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| NTRODUCTI| ON

L'irkensification de |a production fourragére dans |a région.du Cap-Vert passe par
deux facteurs essentiels.

- |"utilisation de plan-tes a haute productivité de matiére séche en hivernage, pour
faive des réserves suffisantes pour |a saison seéche :

- |"utilisation de plantespermettant de valoriser au mieux une irrigationen saison
gdche froide. (Les fourrages tropicaux en C, observent en effet un ralentissement
tres marqué de croissance en cette sai son>.

L'introduction de sorghos comme plante fourragere visait & apporter un él énent de ré-
ponse & ces deux problémes.

Les résultats sui vants provi ennent del‘expérimentation nenée parallélement au (NRA
de Rambey et 3 | a ferme expérimentale du INFRV a .Sangallkam. .

MATERTEL ET METHODES

Neuf variétés en provenznce de Iusignan (France) ont &té introduites au Cap-Vert,
gréce & Pl . Salette, Directeur dc | a Stationd'Agronomie d'Angers et Mme Lenoble, cher -
cheur 3 1'INRA de Lusignan.

Ces neufs sorghos sont |es suivants :
1) Sudan grass

- lupoly (Tetraploide),

- Advance 4440 (Hybride Fy),

- Trudan,

~ Piper (popul ation)

2) Sorgho Sudan grass
- I brix,
- Sordex,
Qasi s,
Sudax STg,
Sweet si oux.

|

L'inplantation a eu lieu &la m-février (14 février) sur un sol de bas de pente
(Niaye). assez riche en éléments fins 'et 3 bonne capacité de rétention (cf. Annexe 1 :
anal yse de sol).

ooo/-no



Le senis a été réalisé apres |abour et hersage et de 80 cmentre les |ignes, soit une
densité théorique de 187 500 poquets/ha. La fumure de base a &té€ apportée en deuxfois :
« ler apport a la nise en place : 15~ 26~ 26 (N, P. K/ha} :

~ 2¢ ‘apport au tallage : 100 80~ 60 (N, P, XK/ha) .

~

De plus, aprés chaque coupe, 60 unités a 1‘'hectare d'azote ont &té apportées apres
un binage manuel a la “daba™. '

Notons enfin qu' aprés |a 4e coupe (22/08), 60 unités d azote, 180 de potasse et 100
de phosphore ont été épandues car des dépérissements de feuilies | aissaient craindre
une carence minerale.'

Un réseau d'irrigation 3 asperseurs fixes a pernis de couvrir 1'E.T.P. avec |es doses
sui vantes :

- 4 mn/jour d'aoclGt a mars

« 5 m/Jour d'avril & juillet (cf. Annexe Il : travaux culturaux).

- DISPOSITIF : Blocs de fisher sans reépeétition.

6 bl ocs &taient di spos& paral | élement aux rampes d'irrigation et & égale distance de
celles-ci afin de mnimser |es variations intra bl ocs,

La taille des parcelles était de 8 x 7,2 = 57,6 m?. chacune composée de 10 |ignes de
sems de 21 paquets chacune

Coservations et mesures effectuées

~a 30 jours :état du tallage (noté de 0 a5),
état de recouvrenent (noté de 0 a 5).
nonbre de poquets.

18re coupe : productivité (M.V et M.S),
ét at de recouvrement.
haut eur.

2e A 5e coupe . productivité
anal ysesbromatologicues

&

6e coupe : procductivité
&tat de recouvrenent

H

H

7e coupe : productivité
anal ysesbromatologiques.

-- enpermanence : état sanitaire, /
o84 LU



III - RESULTATS

3.1/ Nonbre de coupe : 7 coupesont &té effectuées depuis 1'implantation (14/02) :
- | a 18re coupe 3 55 jours (10-04),
~ |la 2éme coupe a 43 jours de repousse (25/05),
~ | a 33me coupe a 48 jours de repousse (10/07),

| a u4éme coupe a 43 jours de repousse (22/08),

la 5&me coupe & 63 jours de repousse (23/10),

| a 68me coupe a 84 jours de repousse (15/C1)

la 7eme coupe a 63 jours de repousse (18/03).

=
d
~
d

i

Soit un intervalle moyen de 57 jours (s = 14.6 j) et une durée totale de 3%9-jour:

3.2/ Tonnage en matiére_verte f. tabl eau I)
Ce tonnage est assez important. L'anal yse des résultats permet de di stingue??:

« UN groupe significativement supérieur a la nmyenne:
, avec Sweet sioux 156,8 t MV ha

, et Sudax STg 1329t M.V/ha.
= Un groune non significativement di ff érent de la moyenne :
. Ibrix 117,4 t M.V/ha
oasi s 113.4t M.V/ha
. Sordex 104.9t M.V/ha
. Trudan 101,9 t M.V/ha
. Piper 87.3t M.V/ha
- Un groupe significativement inférieur 4 la nyenne ;
. Advance 4440 76,1t M.V/ha
. Lupoly 73.63t M.V/ha.

3.3/ Tornnage en matidre séche (cf. tabl eau. II, IIT et IV)
Malgré quel ques problémes d'échantillonnage, les teneurs en matiére séche ont
pu &tre determinées & chaque coupe.

le cl assenent des variétés est peu différent du précédent. Le meilleur sorcho,
Sweet sioux, a dépassé les 35 t/ha, ce qui, avec 31 t/ha pour Sudax STg, est
tout 3 fait remarquable. On peut noter également uhe doninance trds nette des
Hybrides sur les Sudan grass. h

uon/acd
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3.4/ Evolution de | a productivité
L' anal yse des résultats coupe par coupe montre :

a) des différences significatives de productivité entre chague coupe. La flaure

L3 G e IR ST T e 3

1 établie pour 3 variétés fait apparaftre un pic de productivité (kg MS/jour)
entre la 28me et uYdme coupe., (mai 3 juillet), ce qui correspond & des tempé-
ratures et 3 un ensoleillement plus favorable de 100 & 200 ke de MS/3i/ha en
sai son chaud% an passe de : O 3 30 kg en saison froide.

S ajoute & ce phénoméne, 1= vieillissement de la parcelle, bien que 1'on obser-
ve une reprise de la productivité 3 la 7éme coupe ce qui confirme 1'importan-
ce de la température dans | a croi ssance des sorghos.

i o o - o -

3 variétés (Piper, Advance 4440 et Qasis) ont produit plus de 85 % de |eur
production totale (exprimée en kg de MS) pendant |es 4 premiéres coupes,
alors que les autres variétés n'ont produit pendant cette méme période que
70 3 75 % de leur total

Cette différence provient surtout de Ia 5éme coupe ol | es différences entre
ces deux groupes sont |es plus marquées.

Cette moins bonne persistance permet d'expliquer en partie |es mauvais résul-
tats d'Advance et de Piper. Quant & Casis, il était a un méme niveau de produc
tion que |es meilleurs (Sudax STg et Sweet sioux) jusqu'd |a Léme coupe.

3.5/ Valeurs alinentaires
Les anal yses bromatologiques ont permis de cal cul er a partir des tables dites
"hol | andai ses' " | es valeurs énergétioues {U,F) et azotées (M.A.D.) des différentes
variétés, Les résultats sont reportés au tableau VI, L'analyse (cf. tabl eau VII)
ne permet pas de mettre en évidence de différence significative entre | es variét

Par contre, des différences appafaiééent entre les coupes, Surtout pour |les te-
neurs en M.A.D qui dimnuent fortement en fonction du stade végétatif (Hugues =
1967) .

Lesval eurs moyennes sont de Q,5% Ur/kg de MS et entre 84 g 3 39 g MAD/kg MS
selon les coupes.



3.6/ Autres résultats

a) Toxicité : |es sorghos renferment dans | eurs parties vertes, en cours de crois

sance, UN glucide générateur d' aci de cyanhydrique (le Dhurine) qui en quanti -
tés suffisantes peut provoquer des empoisonnements chez |es ruminants.

Cet acide a &té dosé par | e service de Chinme du INERV selon |a réaction de
Guignard apres 30 jours de pousse et a |a faveur de | a 1ére coupe (55 jours).
Dans | es deux cas, |es teneurs étajent inférieures i | a dose lethale (0,2 g/kg
M. V) et sans différence entre |es variétés.

ler prélévement : entre 0.030 g et 0,116 g/kg de M.V
2eme prél évement: entre 0,040 g et 0,109 g/kg de M.V.

.1a consormation de ces sorghos en vert était donc sans danger pour des bovins.

b) Recouvrement (cf. tableaux VI a¥) :les trois analyses de variance nettent

en évidence une différenciation croissante entre | es variétés en fonction du
“temps, Ce QUi permet de définir 3 eproupes bien distincts 3 la 6éme coupe.

~ 1 groupe de téte : Sweet sioux et Sudax STe ou toutes |es parcelles avaient
un taux de recouvrement sati sfaisant.

. 1 proupe de queue & Piper et Advance ol plusieurs parcelles.étaient nues.
. =~ 1 gproupe moyen : | es autres, avec des taux variables.
Ce classement est tres proche de celui réalisé A partir des productivités i

| " exception d'Casis qui a nettement "repressé” aprés | a tame coupe (cf.§ 34 -

c) Cbservation sur |e tallage : letallage @ &té observe & 30 jours. L'analyse de
résultats (cf. tableau XI) met en évidence que peu de différences significati
ves entre | es variétés.

d) Qbservation.sur..l'état sanitaire: Entre le 10 juillet et le 22 aoGt (3&me et
ueéme coupe), les feuilles de base (les plus vieilles) de toutes | es variétés
sauf Ibrix ont été attaquées. La pointe S'est colorée en rouge puis s'est des

séchée, Te phénoméne s'est étendu ensuite 3 1'ensenble de la feuille.

Aprés avoir pensé a une carence en phosphore, une autre hypothése a été avarc
ce phénoméne pourrait étre l’ceuvre d'insectes piqueurs, suivis par des attac
secondaires de champignons. Aucun traitenment n'a &té effectue,

enn/ua'



CONCLUSION
T-e classement des variétés fait ressortir en téte | es hybrides ce qui reconfirme |eur
intérét .
Cependant, conpte tenu des difficultés dapprovisionnement en semence, | es sudan-grass

qui ont une production satisfaisante ne devraient pas &tre abandormés. au moins 3
court terme.

Avec plus de 12 000 UF/ha/an pour | a plupart des sorghos testes. les sorghos montrent
donc |eur intérét comme culture fourragére intensive.

Mais avant de s'en Servir 3 srande échel | e comme i nstrunent de développement, il reste
encore a approfondir plusieurs points, notamment

- | es techniques culturales optinal es : densité de semis, engrais, modes de récolte et
de conservation

- les colts des facteurs de production |, irrieation en particulier :

- la digestibilité en fonction du stade vEgétatif et du mode de récolte.

En outre. 17étude du matériel génétique devrait permettre d'améliorer | es sorghostra
ditiommels qui pourraient ainsi yemplacer rrocressivement | es variétés importées.

Enfin, |a diversité de ces thémes et 1'importance des moyens qu'ils suscitent, mettent
en évidence 1'intérét de 1'action conjointe entre 1'TNRA de Lusignan (France). | e CNR/
de Rambey et |e INFRV ,



ANALYSE DE VARIANCE

Tableau n° I

DL LA PRODUCTION EN MATI ERE VE?TE

Source de variation | Vapiance DL Fobs ‘ F95 % Sign.
Traitements L 334 8 8,07 2,18 ok
.Blocs 2 202 5 4,11 2,45 ok
Résiduelle. 536 10

53
‘ Total .
P.p.d.s. = 22,5 ™M/ pour o« = 5 %
CLASSEMENT
T M.V/ha q\

B \" .
1. e Qudax ST
ese~ Sweet-Sioux | 68

150 4 :
140 +
130"*"‘% e Sudax STg A A ; <L
{2y lbrix
1204 . * ppds Oasi s
Ibrlx(}asis ' Sor dex
110- e e | Trwdam
— Sordey " e Piper
100- . Trudan opas
%0 Pi per ¥ {
80 4 (3) Advance 4440
Advanced4. 40 Lupoly
Lupoly )
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RESULTATS EN TONNES DFE MATIFRE SECHL PAR HECTARE

Tableau n® IT

7 coupes cumulées

Blocs | Lupoly | Piper Ibri% ’A?Xiﬁfe Sg%ix Oasis | Sordex ;iﬁg;; ggiii

1 | 1806 | 17,9 3013 16,7 | 33,9 | 2u5 i 26,3 | 23,1 | uu,0

2 9.9 | 01| 197 ) 78 23,5 | 200 | 15,2 | 25,0 | 31,3

3 l196 | 21,8 326 19,0 32.5] 27,6 30,2 | 25,0 | 6,3

v J12.2 | 25| 227 15,2 ] 35.6 | 20,4 | 17.4 | 19,6 | 19.7

s | 18,7 | 18.2| 282 | 10,8| 39,3 279 ] 2u.8| 22,8 | u.n

6 | 18.8 5,8 | 19.8 | 16,0 | 26,5 | 29,7 | 26,3 | 19,2 | 24,7

—_-E; 15,9 | 18,8 ) 255 | w2 | 31,0 26,5 | 23| 22,5 .;gls

Mo S o1s | a1 sia| 18,7 | 2,0 | 234 | 22,3 22,1 22,7
myrne , ; , , . : . . ;
Clas- | g 7 y 9 2 3 5 6 |1




ANALYSF DE VARIANCE DE LA PRODUCTION FN MATIERE SECHE

A 755 S s st

-

cinmrmne "

Tabl eau n® |11

i 1 Liapios et

. U R I f .
Source de variation Variance D.L F. Obs. ‘ F 95 % Sien. ‘
i W A m—— [
Traitements 295 8 111 2,18 *ok
Blocs 107 5 4.03 2,45 *H
Résiduelle 26 o) B
Tot al 53
- STUTUI! SO N
P.p.d.s : 5.0 T.M.S8/ha pour x=5%
CLASSEMENT
T M»S/h&l}\ ~
36 i (1) Sweet Sioux
L Sieet Sioux Sudax STg
33
Sudax STg
30 -
A 3 .
21 Qasi s (2) Qasis:
Thrix F PPl 1brix
N , Sor dex
24 e : - Sordex J ! - Truden
Trudan
21 - - ppd
~ - .
18 Piper (3) Piper
Lunoly
15 Tupoly Advance
Advance 4440
12 -
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PART RELATIVE DF CHAQUE COUPE DANS LA PRODUCTION
TOTALE ENM ., S,

Tableau n® V

1ére 28me 3éme Léme 53me Bame Téme |I4 1ére

coupe | COUpe | coupe | Coupe | coupe | coupe | COupe | coupe
Lupoly 9 14 1.8 3?2 .‘12 I 11 70
Piper - 13 27 38 23 -5 3 5 87
Thrix 13 14 24 23 © 18 H 7 70
Advance 7 26 32 29 ': 2 1 2 a5
Sudax 14 21 16 19 | 16 6 4 69
Oasis 16 21 24 24 7 4 4 85
Sordex 17 18 16 23 13 5 9 73
Trudam 15 16 28 21 11 3 6 80
Sweet Sioux 12 28 13 21 1h 1 7 72
Moyenne 12,8 | 19,2 | 22,2 | 23,7 | 11 vy | 6,6 | 78

Piper | | ™" f.
Moyenne {Advance | 12 23 28 25 By 2,5 5 es
_pasis } ) N )

Moyernes autres| 13 17 .5 19,2 23,2 14 5.5 7.6 72.9




Tableau n°® VI

VALFURS ALIMENTAIRES DES SORGHOS

2éme coupe

3éme coupe

héme coupe

Séme compe

7Téme coupe

43 jours 48 jours 3 jours 83 jouws 63 jours Moyennes
UF/MS [MAD %, MS |[UF/MS [MAD & MS||UT/MS [MAD &, MS{UF/HS |MADY, MS [UF/MS [MAD S, MS| UF/MS . | MAD %, MS
b . X g X g
Sordex 0,5 66 ous 72 0,35 | 18 0.51 | 30 0867 us C,5 0,12 {u6,b |22
Advance LuLO 051 | su 0,51 || 49 0,50 || us 0,51 | u9 c.73 | 18 0,55 [0.10 153.6 | 17,6
Sudan Trudan 0.5 91 0,62 | 62 0,51 || 52 0,48 | u7 0,66 | us 0,55 |0,08 |60 | 18,3
Sudax STg 0,5¢ || ou 0,50 || 35 0.ug y 0,51 32 0,68 | 13 0,53 |0.11 | 25.6 | 35,17
Sweet Sioux 0.64 95 0,59 60 0,4k hg 0.81)f 36 0,74 12 0,60 10,11 | 50.4 | 30,7
Oasis 0.84 | 86 0,64 || 61 0.5 | 61 0,0 || u7 0.65 | 51 0,59 |0,08 | 63,2 | 11,1
Sudan Piper 0,53 80 0,51 37 0,58 45 C.53 | 69 0,85 8 0,56 | 0,06 fu-.8 [ 26,7 '
1._\
Thrix 0,57 | 98 o,u8 | us 0,51 || 22 0,54 | 2u 0,75 | 62 0.57 0,41 | 50,2 {31.2| *
Lupoly 0.44 59 0,48 57 0,43 52 0,58 |} 60 0.69 69 0,52 }0. 11 159 .4 | 6,1¢
Moyennes X 0,55 | su 0.52 | 53 c,ue I 3¢ 0,53 u3 0,69 | 39,6 0,55 UF T;5137 g
Ecart type o 0,067 23,4 |0,081] 12.4% 10.065 19,3 0,04 | 12,8 0,04 23.5 0,06 UF l 16,22 g
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ANALYSE DE VARIANCE DE LA TENEUR EN ENERGIE
EXPRIMEE EN UF/KC DE M.S,

Tabl eau n° VII

Source de variation ].Variance DL Fobs F 95 % Sign
i' :
Tr?ai tenent s 0,0054 g 1,63 2,27
Counes 0,059 L 17,89 2,68 o
Résiduelle . 0,0033 82 | =T
Tot al i

P.p.d.s. =0,06 UFpour ci =5 %

ANALYSE DE VARIANCE DE LA TENEUR EN M,A.D.
EXPRIMEE EN ¢ PAR KG DE M,S.

Source de variation Variance DL Fobs F 95 % slgadq
Traitements 369 8 1.4 2.27
Counes 3 176 4 12,1 2,68 o
Rési duel | 262 32 I T e
Tot al i

P.p.d.s. = 16,9 g MAD pour a=5%
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ANALYSE DE VARIANCE SUR LA NOTATION DE L 'ETAT
DE RECOUVREMENT A 30 JOURS

(Noté de 0 3 5 )
Tabl eau n° VI 1|
Source de variation Variance L Fobs F S5 % Sign.
Traitements 1,47 f 3.5 2.18 K
Bl ocs' 0.83 5 2,5 2,45 T
Résiduelle 0.33 40
P.p.d.s. =056 avec a =5 %
CLASSEMENT
p, )
Sudax STg et Oasis \ Y(2) STg €t Oasic
] Pi per, Thrix. Sordex S/veet Cioux plper*SIbMXS Sordex et
T1-- , . mynne Sweet Sl 0UX
1ol Lupoly
HpoLy §- ppds
Advance .4u0 J(3) Advance 4440
] Truc: an Trudan
/
->



5]

| ;ﬁ»—ﬂ-—-—— Sordex
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ANALYSE DE VARTANCF
ETAT DE RECOUVREMFNT DES PARCELLES AVANT LA 1ére COUDPE
('"Noté de ¢ a 5)

Tabl eau N° | X

Source de variation Variance L Fobs | F 95 % | Sign
Traitements 2.6 8 2 .65 2,18 o
Bl ocs 2,58 5 2,63 2,u5 $¥
Résiduelle 0.98 40 - T
Tot al 53

P.p.d.s. = 0,9 pour ¢ =5 %

R

CLASSEMENT

o

Sweet Sioux, Oasis, Sudax STg |brix A~ (2) Sweet Sioux, Casis, Sudax,
Ihrix.
Sordex
Piper
Trudarr o Trudan

Piper

Lupoly = (3) Tupcly
Advance Advance




ANALYSE DE VARIANCE
ETAT DF RECOUVREMENT DES PARCELLES AVANT LA 6éme COUPE

(Note dec 0 & 5)

Tabl eau n° X

Source de variation Variance ":DL Fobs F 95 % Sign.
Traitenments 6,13 e 11,17 2,18 *ok
Bl ocs 0.82 5 1.48 2 L5
Rési duel l e G55 4O
Tot al f 53

- - - t

CLASSEMENT
1) Sweet Sioux
L Sweet  Sioux Sudax STg
Sudax STG
2} Lupolly | brix
- Lupolly | brix Sor dex
: X e+ e e ¢ i Oasi s
. ¥
Piper 3) Pi per
Advance 4440
Advance 4440
PP N
7
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ANALYSE DE VARIANCE SUR LA NOTATION
SUR LE TALLAGE (30 JOURS)
(Noté de 0 3 5)

Tabl eau n° X
Source de variation Variance{ DL Fobs | F95 % | F 30 % | Sign
- - - Bl =1 -
Traitements 1.08 8 2.32 2,18 "ok
Rlocs 0,93 5 2.0 2,45 2.0 *
Rési duel | e 0N 40
P.p.d.s. = 0,52 pour a = 5%
CLASSEMENT
Sordex i (2) S%rdex . .
|brix, Qesis, Swect Sioux s lbrix, Casis et Sweet Sioux
Sudax. 'STe * de Judax STe
’ 0 P,“ B - - e -{mynne Piper
ripey
i Pruden, ence w0 ¥ PP e
\avance 4 TN
Lupolly (3) Advance 4440
SR ) Lupolly
-— N
P




. 20

ANNEXF T ANALYSE: DE SCOL
- IE!X.] U‘Q\E
Argile 0 @ 2 21 %
Sron 57087 \\?50 . ® %) 17 %
Limon grosz aa sOu u ’ . Texture argilo-sableise
oo <3 0, 629
Sabbepr®B0 38202000 v ¢ 48 %3 )
H,0" & 105°C © 2,5%
M,0. total 2.5 %
- p.H
H,0 : 6,5 % faiblement acide a neutre.
H CP N . 5.7 %
- MATI ERE ORGANIQUE =~ HIMUS
C : 15,21 %,
N (Méth. de KJELDAAL) o 1.3 %
C/N 0 11,7 normal
t aux d"hurification ¢ 12,3 %/an

~ COVPLEXE ARSORRANT en m.e. pour 100 g de sol sec al'air

++
Ca++ : 13,38 % L3 . 3 normal
Mg ConL47 % Mg
e L 0,30 % e - 15 normal
ot v
Na : 046 % __C_a_;+}flg - 59,5 +rop fort.
T : 18,60 % trds K -
forte.,
T (Ca) 2 p.H. 7.0 ¢ 15.6 Capacité d'échanee moyenne
V (%) (Saluration) : 94,5 Tros forte,
~ FERTILITE
P,0s5 Total © 1,3 % N totale - 4 ormal
Ass (OLSEN mod.) : 0,9 %, P,05 total

-

-~ CONCLUSION : sol a texture argilosableuse, a bonne fertilité et & matiére organi que
bi en décomposée. Le conpl exe absorbant est équilibré. saturé et a capa-
Ccité d'échange moyenne.
c 8 .‘./ 3 0a
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ANNEXE | | TRAVAUX CULTURAUX

= Surface : 0.7 ha

« Précédent : en 1980, la parcelle restée inutilisZe &tait envahie de
Cyperus.

«» Traitement préalable: Au glyphosphate & raison de 4 1 de matiére active 3 |'hectare
en deux épandages.

- Préparationdu sol : Labour avec Ford 6600 (77 ch) et charue Trisoc (7h/ha).
Pulvérisage avec di sque{6h/ha)
Hersage croisé.

- Semis . Manuel - Poquet de 3 graing :maille de 20 x £0 cm
profondeur : 2 cm

- Engrais : Mise en place 15 - 26 « 26 (N, P et ¥/ha)
Tallage 100 - 80 ~ 60
Au semcir a engrais rotatif.

- Entretien : Aprés sem s : 3 binages successifs a la Daba (58 M.0.T.)
Aprés chaque coupe : engrais : 60 N/ha
bi nage : 135 M.0.T.

Trrigation :
- systéme fixe avec un maillage de 16 x 16 cm
- débit théorique pernettant 7 ,5 mm/h
~ dose : 4 mm/jour d' aolt 3 mars
5 mm/dour diavril a juillet

Ce qui doit couvrir 1'FIP.
- fréquence © 3 arrosages de nuit par senmine,
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ANNEXE |11« PRI X DE REVIENT DU KA DE MS EN FONCTI ON D17 PRI X DE L' EAU

[P

HYPOTHESE @ 1 ha de cultiv® pendant 400 jours avec 7 coupes
mémes condi tions que 1'expérimentation
prix de la journée de M,0,T.: 1005 F
engrais non subventionnés.

I - PRIX HORS | RRI GATI ON
1) Frais d'installation
1.1 Préparation du sol

LY WY TR

Labour mécanique 6 h 8 450 F
Pulvérisation mécanique 3 h 5 070 F
Her sage mécanique 2 h3380TF
Total 16 900 F
1.2 Sems

Engrais 115 N 35 535 F
106 P 24 309 F
86 K 19 264 ¥
fpandage mécanique 4h  6760P
Sem s mécanique T h 4000 F

Binage marmuel 75 4 MJT 75 375

Total (1) = 182 143 F

2) Entre-tien

2.1 Engrais 60 x 60 N 111 240 F
2.2 Epandage mécanisé 6 x 1.5h 15 210 F
2.3 Binage manuel 6 x 35 § MOT 210 051

3) Récolte
3.1 Fauche mécanisée 7 x 1650 11 550
Total 2 + 3 = 348 051
Total hors irrigation (1 + 2 + 3) = 530,194 F arrondi & 530,000 ¥/ha
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|| = TRRICATION & besoin annuel. 12 000 m3/ha
pesoin 400 | .. 12000 x %00 . 43,150 w?
365

|11 = PRIX_DU Kz DE. MS,PRODUIT (selon les variétés et en fonction du prix du m* d'eau

irriguée)
Prix m? d'ecau o F | 45 F | SOF | 80F | 95T | 108 F
?g’iest ’I‘SIIVI(%L/D‘:(la 15 3 24 45 50 55
hB" 5l T .MS/ha 2 -ele- 44 47 62 70 76
%‘fg{; M/t 28 60 63 8Ly 9y 1014
;@%/SMS?}?;':ﬁego j 26 60 63 81 93 97

Iv « PART DU COUT DE L'EAU (dans |e prix de revient du sorgho en fonction du prix

de 1'eau).

- Cort-du m3_d*eay el 30 40 50 -- ) 70 80 90
% 20 33 43 50 55 60 63 66 69
Colt du m3 d' eau 45 SO 80 95 108
% 53 55 66 70 73

N.B. : Les prix de 1'eau pris comme référence COrrespondent aux différents cas de
figure envisagés dans*les résultats de 1'introduction de bovi ns laitiers
de race montbéliarde au Sénégal (1977 - 1981) no 4 - Aspects écononi ques-
Réf. n° 49/200T.~C.F. PHYSIO. INFRV - Avril 1982,



