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EVALUATION DE LA PRODUCTIVITE D UNE
PRAIRIE DE PANI CUM MAXI MUM

Si I"estimation de |la productivité d'une prairie monospéeifique est
assez aisée a obtenir en France, il n'en est pas de méme en mlieu tropical
Malgré une inplantation homogéne ou qui senble |'étre, une grande hétérogénéité
apparait dans | es mesures.

Le probléme Se pose particulidrement |orsque |'on veut connaitre |a
quantité d'herbe proposée aux animaux a | a pature.

C'est pourquoi nous avons concu un protocole afin de déternminer [e nonbre
de placeaux a mesurer pour nous assurer une deternination correcte de la
productivité

MATERIEL ET METHODE

L' expérience a été réalisée |e 3 novenbre 1981 sur une parcelle de
Panicum maximum de K 187 B d'environ 2 000 m? apparemment homogdne et de
38 jours de repousse. Des placeaux Ont &t& COUPES pui S pesés. Les résultats
obtenus sont donc en matiére verte.

100 placeaux de 4 m® ont été coupés et enregistrés. On a ensuite pris
au hasard (table des nombres au hasard)

15 placeaux
50 placeaux
30 placeaux
20 placeaux
10 placeaux
4 placeaux.

On analyse ensuite |es différentes compasantes statistiques do ces données.
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Tabl eau 1
Lyimte de | |
"Elagses en | Effectifs | % cumilés ~-Mz§;§gé:?5
gdewy [0 | .
3 (incluw) 3 o
Y Gt [ % o 85
Las 11 16 4,5
535 | 17 3 3 5,5
) 637 16 : 49 695 .
7aa 15 65 7,5
8439 15 80 8,5
94310 10 80 9,5
10 & 11 ° 5 95 10,5
114 12 : 2 | 97 11,5
12 a 13 - 3 100 12,5
Il -RESULTATS

On s'intérepsa d' abord 3 déterminer si |a popul ation obtenue suit une
| 0i normale ou n4g, le tracé d'une droite de Henry est satisfaisant
(tableau 1 et cogekg)...

"l/|||



les calculs statistiques portent sur |a moyenne, |'écart type de 1'échan-
tillon, 1'écart type de | a moyenne, 1l'intervalle de confiance de |a moyenne
et 1'imprécision (P) sur L' estination de la moyenne.

P I1.C. o 4 - 1X SR
Cette imprécision est définie comm p % = =7 > 100 = ==~ 100 -

C est une grandeur affranchie des unités.

le tabl eau. 11 nous donne |es principaux résultats.

Tabl eaull
n nombre de - 8X = SX _ - = Xy 100
prélévemerits X SX Vi - 10 =ta.sx | P ==
n="4§ 8,25 1,2457 & 6329 1,9802. 24,02 %
n =10 7,93 2,0276 0,6412 41,4504 18,3 %
n =20 © 7,45 2,2762 0,5222 1,0930 m,6 %
n = 30 7,04 1,7564 0,3262 0,6670 9,5 %
n= SO - 7,10 1,8958 (,2708 0,5308 7,5 %
n=7%" 7,34 2,224 0,2585 0,5067 6,9 %
n =100 7520 2,08 0, 2090 0,4097 5,7 %
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CONCLUSI ONS

Ainsi, il est possible de détermner le nonbre de prélévements i
réaliser pour connaitre |a moyenne avec une inprécision donnée.

Une prochai ne étude sera réalisée de la méme maniére sur Brachiaria

mutica et les résultats seront comparés.



