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CONDITIONS GEMNERALES DE LA CAMPAGNE

L.Pluviométrie 198% :

|.a saison des pluies a débuté en mai, pour gz’ installer définitivement
en juin. El le &' e2st terminée pendant pendant la deuxiéme décade d’octobre
et me#me pendant la troisiéme déc gde, dans les sec teurs de Koussanar , Lin-
kéring, Founkané e t Kolda.A partir de la premiére décade de juin jusqu ' &
la fin du mois de septembre, les |précipitations ont été réguliéres e n  fré-—

quence { 1 jour sur 3 en moyenne) (et en vol une.

l.e démarrage précoce de 1‘hivernage a encouragé les agriculteurs &
réal iser les préparations de sol et les semis de coton trés tot dans | a
saison . AU 15 juillet, la guasi-totalité des semis avaient pcc é@tre
effectués : 42 % dans la région deé Veélingara, 98 % dans celle de Kolda et
90 % dans celle de Tambacounda.

l.e secteur d e koldaa enregistré sa pluviométric mensuel e |la plus
élévee enJuin, alors qu'a vélingara elle a été mxi.ml.e en juillet et
qu'a Missirah e t Hounkné, 1 optimum s° est situé au mois d’ aott { avec
respec tivemen t 442 . 0 et Z2E.2 mm}. Dans le secteur de Daba, par cantre,
les pluies ont été trés régulidres de juin & septembre.

nans | ' ensenbl e, I'hivernage: |a bté satisfaisant, Ce QUi a permis d ob-
tenir de bons rendements de cotorf-graine & |'hectare <supérieurs a i 200

kg/hal.

Z2.Farasiticme 3

l.a campagne 198% a connu un progrés Sensible dela guantité dinsectes
nuisibles. Heliothis demeure le principal déprédateur de lacul ture du
cotonnier gt Diparopsis poursui tsa progression. Parmi les autres
chenilles, il faut signaler Earias, Sylepta et. la réapparition de
Crypt ophl ebi a.

. acarien Polyphagotarsonemus latus a eté enregistré dans quelques
localités en Casamance ., Ce phénoméne, tout-i-f ait nouveau dans | a zone
cotonniére n'a cependant paspravogué d e dégats notoires.

Des pullulations d'Aphis gossypii ont #té constatées en début et en
fin de campagne, mais ont pu &tre totalement maitrisédes par les traite-
ments, On a égal ement noté la présence de BRemisia, mais en faible quan-
tité,

Dans |'ensenble, |a pression parasitaire a été bien maitrisé¢e grice &
une protection insecticide appliguée systématiquement tous les 14 j ours .




I Pathologie @

l.a bactériose (dus & Xantho nas malvacearum) a été remc:c_mtr“éeee AR
1 ‘enzemble de la zone cotonniérel] Son expressiona &té essentiell ement

foliaire et son incidence sur lalculture demeure faible,

4. Technigques culturales préconisées par les conseillers & la vulgarisation

Ce sont les mémes que | are; des campagnes précédentes et. sont les sui-

van teg ¢ )
~ Labour & la charrue dég les premiéres pl uies avec enfouissage

de 200 kg/ha d’engrais NFESE (4:14:38:5:1);

Herbicidage au Cotodod M X & raison de 4 1/haj

-~ Démariage & un plant %3 semaines apreé&sz | a | evée;

Contrale d e 1’enh@rbe%ent= 2 & 3 sarclo-binages;

H

Apport de 50 kg/ha d’urée au moment du buttage dés 1 ‘apparition

des premiers boutons floraux ;

% applications insecticides & compter du 45 eme jour apres la
levée au rythme d’'un raitement tous les 14 jours & la dose de

T 1/hag
~ Récolte précoce et groupée. Cette pratique vise & réduire | a

durdée d’exposition de |la fibre aux diverses souil lures suscepti
~hles de réduire =on grade commercial { poussiéres, miellats

d'insectes,etc...)

S.fAires de diffusion des variétéc:

S.1l.La variété IRMA 96-t-97 ¢

Elle a couvert 8764 ha répartis swr 3 régions comme suit

iKaolack : = b1
iolda H 4 003
1Sédhiou . 1 182

B.2.a variété IRMA 12473

Cette variégté an début de vU garisation a été cultivée sur 1% 417 ha

répartis dans les autres régions comme suit

¥Tambacounda ; 5 790
¥Vélingara : 7 440
¥ edougou 1 2187




4. FPrpduction d e coton—graine:

Elle a é&té& 29 235 +tonnes, sur une super-f icie de 24 183 hectares, soit
urn rendement de 1 213 kgs/ha. Far [rapport & 3.988, il a é&té produit 24 % de
coton-graine en moins, ce qui s'expligue par une diminutian des surfaces
emblavées de 57 %.

l.a prise en charge progressivwe de la totalité des intrants, |a diffi-
cul té d accéder aux crédits d’équipement et surtout leur remboursement en
2 ane zont & l'origine de |l a déc;affection des exploitants pour cette cul-
ture qui a @té& ressentie dans taute la zone cotonniére. Les; régions les
plus touchées ont été celles de Holda, de Vélingara et de Tambacounda
{notammen t dans les secteurs de Dianké—Makhan et de Mizsirah). La réduc—
tion totale de | a surface cotonniére a été de 57 % par rapport & celle de
5988.

7.Production de fibre:

'l a été produit 12164 tonnes de fibre en 1989 avec un rendement &
| * égrenage industriel de 41.33 %|, contre 3.5 479 tonnes 1 ‘année précédente
avec mn rendement de 3%?.97 %. Cette progression de 1.3%& % est due &l a lar
-ge dif fusion d IRMA 1243 sur 64 [4 des surf aces. Cette variété poss#de en
effet un rendement & I’égrenage [supérieur & celui d’'IRMA 96+97: en 1989,1l
a étié de 41.88 % contre 40.37 %, soit + 1.51 *%.

8.Clpssenent commercial

La quasi-totalité de la fibr*‘ a eté classée en 1" F/32, alors quen

1988, cette proportion était de 86 4. La réalisation précoce des semis et
1 'abondance des précipitations expliquent en grande partie cette améliora—
tion de la langueur commerciale.

[1 faut noter que le léger égart de 1716 d inmch en faveur d’ IRMA F4+97
enregistré en 1988, a disparu lovs de cette campagne et que lgs deuyx varié
~tés riant. classées de | a méme fagon.

Concernant les types de ventg,on note une régression de ! ‘ardre de 10%
des grades supérieurs au hénéfice des grades moyens et la réapparition des
bas grades, mais en faible propar tian :

¥ Grades supérieurs :88.3.8 %
¥ Grades mayens $+11.80 %
* Grades inférieurs ¢ 0.02 %

{l# recul. des types de t&te egt dit 4 la présence de T ragments de cogues
dans la fibre, mais aussi & guantité de poussiéres et de débris végétaux
divers. Le premier facteur- st varid¢tal et peut &tre résolu par voiep génd—
ticque, Le deuxiéme,] ié¢ auxconditions d usinage, peut &tre notablement ré
~duit par de meilleurs Ié€glages des unité-; <dégrenage.




BILAN PLURIANNUEL DES |VARIETES IRMA 1243 et

F 264-1

y

IRMA 1247%X

1. Introduc tion :

Créée 4 1°
la varieté TRMA 1243
Sinthiou-Maléme et sut- le FAFEM
Dés sa premiére année d exp
dement &1 ' égrenage du témoin vul

logie de sa fibre apportait #galement des avantages en uniformite,

-1l té, en colorimétrie et sut-totit
-5e , Cette variété productive et
de taille mayenne. Les graines s&d

~3
Ly

Elle a confirmé | ' ensembl e d
pendant | a campagne 198% et son e
en 1784 sur 19 sites. Elle ='est
sur respectivement

Dang CeS esszais, elle é&tait
remp lacé L 299-10-75 en 1987. El}
par temen t agronomique (productivi
les, tolérance a |l a bactériose..
de sa fibre {amélioration de 1 un
tre) et
ron 1.5 %) .

2]

ZL.Diffusion:

o

i,

Expérimentation en milieu Days*a%n H

surtout par son rendement

Institut de Recherches Agronomiques de Maraua (Cameroun } ,
a Bté intrcxuite au Sénégal

en 1984 sur | a station de

e Vélingara.

rimentation, elle avait amélioré le ren-

garisé L 299-10 de plus d'l %. La techno-
en matu
en allongement au stélomé&trs et em fines
précoce a un port élancé et des capsules

ntpetites et vetues.

@ ces qualités danzles essais en station
sparimentation en milieu paysan a début&
poursuivie en 1987, en 1988 et en 1989

21, 37 et 11 emplacements.

comparée & IRMA 94+97 qui & totalement

e s'est avérde intéressante par son com-

té, précocité, belle ouverture descapsu-
par les caractéristiques t echnol ogi ques

fformité et de |'allongement au stélomé-—

& 1'égrenage élevé (avec un gain d'envi-

La multiplication d’ IKMA 1243% en ZOO sur 3 ha en 1986 sur la station

de Sinthiou-Maléme en 1986 a pern
le village de Sitacule || (Sectey

A partir des graines produi t
de facon é&quivalente entre
die Kolda, Cette campagne a peryr
les qualités de cette variété, en particulier

partis
et

ge en usine (48.7% contre 39.9 %

remplace men {

Sodefiter a envisagé | e
~fivar.
fAinsi, les graines produite

furigue pour accélérer le proces
a permis d’ensemencer 1% 417 ha

%

is d’ensemencer en 1987 50 ha de ZO dans
r de Missirah) en milieu paysan .

1 855 ha ont &té couverts en 1988 ré-—

regions de Tambacounda, de Vélingara
une échelle appréciable
sor comportement & 1°égrena-
pour | a vari été IRMA 96+37).De&=lors, la
total d‘'IRMA 94+97 par ce nouveau cul

Be,
les
mis de vérifier &

en 1988 ont &#té délintées & | ' acide sul-
ue de diffusion de cette variété, ce qui
n 198%.




| e

Cependant , lors de la campagne d’égrenage 1?89-9@, il a été constate
que la fibre de 1243 produite en |usines présentait une certaine gquantité
de d#bris de coques pouvant lui etre défavorable. Ainsi, pour la campagne
& venir, sa vulgarisation sera limitée & une surface sensiblement #&quiva-
lente & celle de cette année , IRMA F6+%7 couvrant le reste de la =zone

cotonniére.

4 . Bilan actuel:

TablLeau 1: Bilan d IRMA 1243 par rapport & |IRVA 946+97 depuis 1984

Origine :Camerourn Géndalogie 1 Pan 3492 » [RCO 3@028=
1 o o st o gt e s it s ks b U e S S 0 18 et ey u R S ot S B8 VI g B4 s e 1AM e 0 S Sl i e st Wﬂmmmmmj wwwwww [P R —— T e e |
Il Caracteéristigues [1.1243 '1I.94+%7 Ecart INb . g, !
G O SR SR g s B [T e 77 ] i 4 7777 L
! Agronomigues : ' ! ! R !
: Production de Coton-graine {kg/ha} PA768 1 1&73 0 0 iR (’ T
! % Fibre 2@ scies - 41.8 40.5 v + 1.2 |
! Production de fibre { kg/ha) 745 78 ! i@z ! |
! Foids Moyen Capsulaire (g} T O - B T < I T
t f | i ! t
| Technologie de la fibre: ! ! ! ! l
! 2.5 % 8L (mm) [ 28.4 to2g.s ! - @.2 Y 97
! 3@ % 6L (mm) bo13.4 0 33 4 @ ! 97 i
1 Uniformité (UR %) 45.9 = 45.5 + 0.5 ! 97
‘ Ténacité { g/ tex) 2.6 | 21.7 - 0.1 97 |
| Al | ongement (%) ¢ 6.5 | 5.3 + 1.2 97 ¢
| Indice micronaire 4.40 | 4.55 - @181 97
' Maturité (PM ¥%) P g,z ! 839 | -~ 0.7 =mm
! Finesze standard {Hz en mtey T 1 R 7: S O A 5%
‘ Brillance /Rd %) P 74.5 0 74.0 ¢ + 0.6 ! 29
' Indice de jaune (+h}) 8.6 | 9.4 ' - 0.3 29 1
] | i ! 1
' Technologie du fil . I ! ! | !
| Uster {TI]l &fil):Ténacite (aN/tex) 1+ 14.23 1 14.8&6 ' + @.17! 30 !
i Al | ongenmen t (%) Y - O« T < T + 0.3 ! ot
i Echevette (Dynam. }Ténacité (aNstex) '+ 10.97 | 1@.99 - @02 30 ¢
' _ Allongemen t (%} 5.0 ! 5.4 + 0.6 ! 2
! Irrégularité (U%) 15,160 18.14 1 4+ Q.22 i
! Nombre de neps P4l ooo + 64 %! i@ !
! t | i { 1
! Technologie de la graines: ! ! ' ‘ '
‘ Seed Index (g ) 8.9 ! o.s - 0.6 . &8
f “ tinter ! 87 ! 3 3 - 01 1 A
| i omin s om St ian T T T T T T = = === == - (S 1 o e oo e SRS — [, |
4.1.Caractéristiques agronomigues et de technplogie des graines :
IRMA 1243 confirme sa production équivalente & cell e du teéemoin vulga-

ri& et =momn rendement & lI’égrenage élevé (+ 1.2 %)3; ceci se traduit par un
| éger gain de production de fibre & I'hectare {(+ 2 %}). Les capsules et | es
graines sont un peu plus petites [que celles o' IRMA F&6+97.




4.7 .Caractéristigues_ technologiques de la fibre et du fil

Les résultats de technologie delafibre et dufil des essais de 1989
ne amant actuell enent pas dispanibles et les comparaisons de ces caractéris
~-tiques reportées dans | € tableau 1 ne partent que sur les mesures réali-
sées sur | €S essais des annédes antérieures.

4. 3.Résultats de re‘;qularimétrié du fil des 3 essais varidtaux d e _1988:

Ils ne nous son t parvenus qu trés tardivement et n'ont pu @tre inté-
grés au rappart annuel 1988-8%9 q & sous la forme du tableau non commenté.
Il a étérepris et analysé Ci-de gsous

Tableau 2. Résultats de Flégular‘i}métr'ie (Uster) des varidtés | RMA 2243 et
| RMA 94+%7 sur trois essais varidétaux en 1988.

| ' l Regularinetrie Uster |
i i 1 e s e s o s | et e e s o e e e e . St . e i i S e e S e e e e S e . . e e, s s B t
I Essal | Variétés | Neps ! Analyse détaillée ’
‘ ! P Totaux =——————- e Sl e § e e e st
' ! ! 1000 m Cogues | % I Meps ! % | Divers ! % |
‘ ! ‘ 11008 m ! I fibre! I 1000 m ! '
| o e s b o e e b e S U [PURRNUYIU [PPSR PUN RPN [
v EY A ! IRMA 96+%7 | 428 | =51 ¢+ 8s ! 45 1 11 iz %!
! I | RMA 1243 ! &30 ! 580 Voe2 b i9 ' St 1 ! 5o
1 e e e e 1 s e e s o s e e e IS | ——— [ L —— o) P | JF—
I EV B ! IRMA 94+97 ' 470 378 179 1+ 56 1 o1z ! 4 3 11 g
! I IRMA 12473 | a2 | H13 boo4 ! 6 . 54 S
[ . 1 e onm s e e e o1 et st v i s [ e S, 1, v s e v crnn s s s [ JOSIUOUEE, b o e st e | ot bkt e sarm ot it 9300 e | S |
I EV C ! IRMA 94+97 | 406 ! 337 L a3 45 ! 11 ! 24 L& !
1 I IRMA 1243 ! 560 ! 482 I 86 ! 62 ! Xi ! X6 ¢ F !
| JE T T e S — 11 et e v e st s e et | U S .  JSOUIPUEPRU, RO O, | IR p—. i
'Moyenne! IRMA 96-1-97 1 428 ! 383 voge 0 49 0 12 0 2 LG
{Zessais! |RMA 1243 ! 614 !| ss@ ¢ 91 ¢ 29 | s ¢ 37 ¢ 4
1

L’examen de ce tableau indidue que :

% Le taux total de neps est [élevé pour les 2 variétés : Four IRMA
964+97, c'est la valeur la plus élevée observée par rapport & celles des
années précédentes ( 428 contre 152 en 1985, seoit + 182 ¥ et 29% en 1986,
soit + 4 6 %).L année 1988 peut donc étre considérée comme favorable & | a
présence de neps dan-i la fibre. IRMA 1243 quant & elle enregistre une
nepposité totale de 614 contre 254 en 198%, sait + 141 % et 549 en 1986,

soit + 12 %.

¥ IRMA 3.243 confirme son tady total de neps supérieur & celui d IRMA
?6+97, mais en 1988 |'écart avec |l e témoin est MAIi NS élevé quelors des
années précédentes {(+44 Yconte+ &7 L en 1985 et + 86 % &n 1986) .




wnoreunifinite
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% La grande majorité des neps totaux est due & la présence de débris
de coques : Four IRMA 96+%97, cette proportion varie de 79 & 8& %, celle

des "neps fibre" étant constente, de l'ordre de ii %. En ce qui concerne
IRMA 1243, | e taux de "neps coques" ect plus élevé (de 8& & 94 ¥)et cel ui
des 'neps fibre” est plus variable ( de 1 & il %).

4. .4.Conclusion :

La nepposité él evée dIRMA 1243 constitue un incontestable désavanta-
ge de cette variété par rapport IEMA 94+97. Le traitement |industriel &
grande échelle de s=a fibre lors de cette campagne devrait permettre de con
~nafttre 1 avis des utilisateurs sur ses gualités en filature et au tissage
Cependant, compte tenu du progrés en rendement & 1 é&grenage qu' elle appor-
te , cetlte variétsd demeure intéressante et continuera & gétre cultivée en
paysannat qui en apprécie les qualités agronomigues. Un plan de diffusion
semblable & celui de 1989 sera reconduit en 199@.

%% F 264 -12 XX

1. introduction

Créde & la station IRCT d éié-Mono au Togo, F 264-12 a été introdui-
te au Sénégal en 1988, ouelle & &té comparée aux 2 variétés vul gari sées
IRMA 96+97 et IRMA 1243 sur | a station de Sinthiau Malt-ne et surle PAPEM
de Missirah .

Mal gré les problémes de levée rencontrés; sur les 2 sites, qui  n'ont
pas permis de réaliser les analyses de Sa production, elle a révélé un bun
rendement 4 1’ égrenage et une fi.bre remarquabl e par son uniformité, =a
ténacité et sa colorimétrie. De plus, |la plasticité dontelle avait fait
montee dans | € réssaunmultil ocal |commun au Bénin et au Togo, et e faible
taux de neps qu ' el le avait présenté dans ces pays ont conduit & la tester
en mMlieu paysan dés 1989 et & as=urerl|la nmultiplication enstation du

noyaw pur.

Z2.Enpérimentation e n millieu pawpan @

Pendant sa premiere campagned essais en milieu non contralé, elle
s'est avérée trés productive et mon rendement & |'égrenage e est confirmé
tres satisfaisant, Elle paratt ainzi en mesure de fournir ¢’ avantage de
fibre a I'hectare que les témoingz, tout en garantissant un revenu intéres-
sant pour | e producteur, lors de la commercialisation de son coton-graine.

SMultiplication :

Simultanément & cette expérimentation multilocale, une petite multi-
plication au PAPEM de Missirah a |permis de produire des semences ZOO pour
ensemencer environ 7 hectares en |I@ chexz |l e s agriculteurs, pendant la cam~
pagne 199@-21 .,
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Tableau 3 : Bilan actuel de la v rieté F 264-12 par rappoart & IRMA 96+97
et & IRMA 1243 sur 2a@années d eupérimentation.

Origine :IRCT Togo
Généalogie (T 120-7 F:abajF‘ TRy (U 543128 T 120-7y 1«
[ (BRIF4 » L 299-1@) |»x (8TV 217 » 6 11i8-7=)1- 332-3
I X38-8 E 11i2-2
§ e e e e e e o e e e e e e e e e e e e o e e e o o P b R — (—
' Caractéristiques 1F264~12'IRMA 'Ecart/; 1243 'Ecart/'Nbore!
| ! 1 I IRMA | 1 1243 ‘ess,!
1 e o e o bt e et i e 4 i A R |, 1 et e e e 1 e e e e s e Ve 1
I Agronomigues: ! | ! ! ! !
' Produc tion coton-graine ( kg/ha ) !l 1704 | 1345 ! 127 4! 1612 1 106 %' 11 ¢
' % Fibre 20 scieb 43.0 1 39.9 t'4 X1 ! 419 ‘'+1i.1 ! F i
" Production de fibre { kg/ha) 1069 960 1 111 4! 980 1 1@a9 4t 73 )
I % Fibre (rouleau préformé) 4,5 | 40.0 '+ 25 ! 425 '+ @ 11!
' %W Fibre aurauleau f43.0 | 40.7 '+ 23 ! 42.1 '+ @.9? . 11
| Paids Moyen Capsulaire (g} " 3.9 ¢ 4.3 1- 04 ! 3.9 ' @ Yol
| f { i { | | i
¢ Technoleogie de la fibres ; | x ! | ! |
I 2.5 % 8L (mm) | 29.1 | 29.4 '- 03 | i-9.5 1.04 LR
5@ % SL (mm) 14.1 13.7 t+ 04 ! 14.1 ' @& i 2 1
I Un:iformite {(UR %} 48.3 46.4 '+ 1.9 ! 47.8 t+pp.5 ' F |
I Ténacité (g/tex) | 24.6 pomm B Yd 18 L2308 T4+LE 24
' Allongement (%) ‘ 50 ¢ %.1 1- 01 ! 6.1 !-1.1 ! L
I Indice micranaire | =%.8% 4.20 ! - @.385'3.94 '1-0.09 ! 20
I Maturité (PM %) 74.4 ga.5 - 6.1 ! 84.4 1-10.0 ! 2 |
' Finesse standard (Hz en mtex) ! 201 1 192 i+ 9 1 174 ' +27 o2
" Brillance (Rd %) | 75.6 ' 73.2 '+ 24 ' 73.8 t+1.8 2!
t Indice de jaune { +b) L 92 | 9.4 - 02 ! 9.0 ‘'+@p.2 . 2
! i | | | 1 1
' Technologie du fil : : ! ! ! ' :
P Fil & fil : Ténacité {(ch/tex)!15.5846 '14.852 '+ 1.@86'14.10 '+1.446 ' 1!
' Allongement (%} 5.8 | 5.8 ! 0] I 6.3 109 o1
l Erhevette : Ténacité {(chN/tex) 12,846 11,30 '+ @.7&6'11.13 1+.93 1 1 !
' Allongement (%) ' 5.1 | 8,2 '= 01 ! 5.7 106 o1
Polrregularité (U %) (15,13 114.90 '+ Q.23115.50 -@.3%7 ¢+ 1|
" Nombre de Neps I| 424 { 470 '— 9 © 652 -8B % 11
| 1 ! i ¥ { 1
' Technologie de la graine: ! ‘ ' ! t ! ‘
| Seed Index {(g) ' 87 . 9.7 ' 1.2 ' 8.8 '-p.1 ' 16 !
I % L-inter | 98 ( 8.2 1+ 1.6! 8.6 t+1.7 ! 14
]

T e cne s 1 e s s i e et e e b o s i 1 s S b i s e b o e o S i o I‘ JRUUSTRIUU (UUPROUUNINRININ JUNPRNUUONIUI [PNRORFIIUI URIIOIIUPI S |

4. Bilan actuel : |

¥ Description: Cette variété présente des plants élancés et bien char-
gés, Elle posséde le méme niveau |de tolérance & |a bactériose que les va-
ri¢tés vulgarisées dans les conditions de 1'infection naturelle préval ant




L

actuel lement auv Sénégal. Sa précc‘cité est moyvenne et la pilosité de ses
feuilles gst normale.

¥ Caractéritigues agronomigues (@ En 1989, elle s'est avéreée au mains

aussi productive que les témoins. Son rendement & 1° égrenage & 17 egrenause
20 =scies est élevé (+ 1.1 % par rapport & IRMA 1243) et sa production de
f ibre & 1' hectare dépasse cel le des témoins. Cependant , ces mesuies n‘ont
été possibles que sur 3 essais, mais |a comparaison des % F en rouleau
préformé et & 1'égreneuse & rouleau corroborent ces observations.

lLes capsu les ont un poids moyen équivalent & celui d’ IRMA 1243 gt ont
une f arme arrondie . Elles présentent une extrémité trés mucronéde. Les grai
-ne¢ son t de la méme tai 1 le que gelles o' IRMA 1243, M S sont plus vétues.

¥ Caractéristigues technologiques de la fibre s La fibre se situe dans
la gamme des longueurs actuellement commercialisédées (d e 1"i/1& & 1"3Z/32),
L'uniformité, la ténacité et la brillance sont trés élevées. Sa maturité
ect cependan t apparue assez faible en 1988 et devra donc &tre suivie,

¥ Caractéristiques technologigues du fil @ Les résultats de microfilatu-
re de | a campagne 1988-89 indiquent des filés trés résistants et une neppo
gité faible qui constitue un atoyut important pour cette variéts.

Conclusion : Compte tenu des jvantages qu’'elle présente tant sur le
plan agronomigue qu’ en technologile de la fibre et du fi 1 {(notamment son
rendement & 1 égrenage élevé et sza nepposité plus faible que celle des
témoins actuellement vulgarisés), |'expérinmentation et la multiplica-
tion de cette variété seront poursuivies. ||l s'agira en 1990 d'étudier
F 264-12 sur l'ensemble du réseay nultilacal en milieu paysan afin de

recueil 1lir le maximum de renseignements Ui son comportement dans les
conditions les plus variédes de la zone cotonniére.
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EXPERIMEN

1.8bjectif

Ces essais avaient pour brtde comparer 264-12, nouvelle variété
priginaire du Togo aux variétés actuel lement vulgarisées IRMA 124.3 et IRMA
Q&4+97 dans les conditions d e culre des praduc tesur= dans diverses situa-
tions rencontrées danms la zone catonnidre.

Ainsi ces essai.5 ant é&té conduits par les agriculteurs, selon |les
recommandations des conseillers de vulgarisation dela Sodefitex et avec
1 eur appui. te rale de 1°'ISRA s'est limité & |a conception, au suivi des
comportements agronomiques e t &l ‘étude des résultats.

2.Digpositif

Chaque essai est un bloc cle Fisher &4 3 varietés et 6 répétitions.
Les parcelles élémentaires comportent chacune 3 1l ignes de 30 m avec un
pgpacement de 80 cm entre les | i .gnes.

E.hocalisation

Le réseau comprenait 1@ essais en mlieu paysan répartis & travers
la zone cotonniére !

~Hén ion de Tambacaunda : ¥Secteur de Tambacounda : = Idakoto

i~ Sare Diallo

$Sec teur de Koussanar ¢ - HSarée Dady

¥Sectewr de Dianké Makan: - Sare Samy Dicko

~-Région de Yélingaras ¥Secteur d e Vélingara Saré Yoro Yele

¥Gectewr d e Eounkane ! =~ Sare Mady

*Sec teur de Linkéring t = Sinthiang Aliou
-Région de Kal da: ¥Secteur de Daba !~ Kouthiéra

tSecteur d e Kolda 1 o~ Salemata

Un essail en milieu contriléd a été réalisé pour compléter ce reseau
au Centre de Recherches Zcotechniques {(CRI) de kolda.
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Compte tenu de l'introduction trés récente d e F 264-12 au Sénégal ,
il navait pas été possible de produire en 1988 une quantité de semences
suf f isan te pour assurer & la fois la nultiplication en =station de cette
nouvelle variétéd et son expérimentation multilocaledans | es conditions de
réalisation des campagne-; précédentes. Aussi 4 le nombre d’implantations
a—-t—-i 1 été réduit & 1@.

4.Conduite et suivi des essais 3

Sermeoranasssmaee

Comme e n 1988, les précédents cul tutaux jachere+arachide ont éte
majoritaire5 (&8 L), avec cette année une prédominance des jacheéres.

La mize en place des essais a été tardive (é#talée entre le 11 et le
P4/@7) par rapport & |la réalisation des =memiz €N mMlieu paysan. Ce retard
gst dO0 & | a réception des semences de F 244~12 du Bénin pendant la deuxié-
me quinzaine de juin. Ceci a eu des répercutions sur | 8 confection et
1' acheminement de-; kits dans les secteurs , ou les responsables ont eu de
grandes difficultés pour trouver des agriculteurs wvolontaires n'ayant pas
terminég leurs. semis de coton. Les essais n‘ont donc pasg pu étre tous im-
plantés dans des endroits aisément accessibles,

L. épandage de 200 kg/ha d’ engrais complet NFKSE (4:14:25:5:1) et la
protection insecticide comprenant cing traitements ont ete effectués par-
tout . Par contre, |'application ¢ herbicide reste ume pratique peu utili-

SHE .

Seulement 46 % des essais gnt bénéficié de l'apport complémentaire
d ‘urée & cause du retard des semis ; | a méme proportion de parcelles a été

but tite .

Certains essais ont sguffert d’un manque d’entretien aboutizsant a
un ertherbement excessit (Sare Mady, Sare Diallo.. . ).

Comme les années précédentes, la collecte deg données a été diffici-
le :les fiches fournies n'ont pas été& tenues & jour et n'ont pas permis
un suivi rigoureux des opérations cul turales, lors de nos visites sur le
terrain. De plus, en fin de campagne ces fiches n'ont que rarement éteé gpu-
pédides & Tambacounda diment remplies.

S.Analyse des résultats

Les 11 essais implantés ont pu étre récoltés et acheminégs & Tambha-
counda.

S.1.Productiond e coton~qrain§J

les productions de coton-graine des variétés compardes n'ont eété signifi-
cativement différentes qu’a Sare Dady ot les reésultats ont ¢té les sui-

Sur les 11 essais, seuls ont puetre analysés statistiguement
vantes 3
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¥ IRMA 96+97 : b 2 777 kg/ha
¥ IRMA 1243 ' b 2 860 kg/ha, soit 103 % du témoin
¥ F 264-12 ©a % 171 kg/ha, sait 114 % du témoin .

L'analyse multilocale (réalisées en blocs sur | es 8 essais) n'a pas
montré de différences variédgtales|signficatives (CV= 6.3 4). Les résultats

ont #té | es  suivants

Tableau 4 : Résultats del’expgérimentation extérieure 1989-199@.,
Movennes de 12 arjalyses ( x 1I—5—< 7 , ¥ 3 ).

. ' Production ! Egiienage 20 scies .| Graines ! ‘
to Variétés | ———m—— : P ; = 5 e e | e e § e e oPMe !
! ! kg/ha! % T ‘kg/hal X F ! kgshaix T ! 810 moL o0 g
! I CG ! 1 CE L F ! .‘ g ! ! |

—————— e I [P ROWY R —

| P SR p—— o o e e 1 e e .l (ORISR | TR | .

I IRMA 96+97! 1627 ! 10@ '2406% | {39.92%! 9S40k 10@%! 9.6 x! 8.0 x' 4.4 +!

I IRMA 1243 1 1618 1 99 234@% !141.94%! 98Lk! 1@3%! 8.9 x! 8.4 x 3. 8 +!

I F o264-12 1 1721 1 106 '2487% 45,038 ! 1069%! 111%! 8.7 x! 9.8 x! 4.0 +!
!

| SRS, S ——

~r

h
%

| QPRSP UPINISROHTGINIUS RTINSO [PROUIUNDRRTRE JUNUPNApRIPRI | FIPRIEPSU I SR -

5.2.,Rendement & 1 ‘égrenage !

Sur les 1@ essais d’ égrenade? & la 20 scies, 7 ont dd étre réalisés
avec un rouleau préf ormé et n ' ont] pas été pris en compte dans | e cal cul du
% F moyen. Les déterminations de--4 productions de coton-graine et de fibre
43 1° hectare n’ ont en conséquence |[gté& faites que sur les 3 essais égrenés
sans roul eau préalable (Tableau 4{).

rieure a4 IRMA 26+%7 d e .11 % e t & IRMA
@grenage. En production de fibre & 1' hec-
= 11 % par rapport au témair.

La variété F 264-12 est su
1247% de 1.09 %, en rendement & 1°
tare, elle présente un avantage

La détermination de ce-i deux paramétres a également été effectuée
sur les 8 essais dont | a productisn de coton-graine a été anal ysable, en
se basant sur |es résultats des ﬁgrenagesa au rouleau réalisés en labora-

toire :
662 kg/ha fibre

679 u ", spit 1@3 %
743 v v oggit 112 %

¥ IRMA 96+97 : 40.66 %
¥ IRMA 1243 : 41.99 %, soit + 1.33 %
¥ F 2&64-172 : 43.17 %, scit + [2.51 %

AR wE mw

Par rapport & IRMA 1243, F (264-1Z présente un gain de 1 .18 Y en % F
et de 9 % en production de fibre : 1" hectare.




Sed.PME 2

Cette mesurs ne figurait paé jusqu’a cette campagne dans les travaus
menés en Mi | i eUu paysan. cette anrée, il a été demandé aux chefs de secteur
d'organizer et d'expédier & 1'ISRA les prélévements de catan-graine desti-
nés & la détermination des Foids Mloyens (Capsulaires. Les échantillons ont
¢té constitues par | a récolte de toutes | es capsules de 4 plants choisis
au hasard sur les lignes latéralds de chaque parcelle élémentaire. Le nom-
bre de capsules récoltées sur chadgue plant devait &tre reportd sur une fi-
rhe prévue & cet effet. Les PMC dnt| été déterminés en | aboratoire, apres
séc hage & 1 ' étuve .

Dars |'ensenble, cette opération a été éxdcutée sans difficulte. Ce-
pendant , 3 zec teuwrs n’ont pas effectud ceci prélévements et cel ui de Dabo
n e nous 2 pacommunigue les nombres de  capsules collectées.

Lesz capsuler, de F 2&4-12 ont un PMC compris entre celui d’ [RMA 96+%7
et celui d’ IRMA& 1243 qui est | e plus faible.

S.4.82ed Index et Taux d e Lintﬁ:

Les graines de F 26412 Emnﬂ les plus petites et les plus vétues.
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EXPERI MENT ATIQN VARIETALE EN STATION

1 .Essai variétal A

1 était installé & Sinthioy Maléme et & Vélingara en blocs de Fisher
& & répétitions et comparait les |variétés Bulk BT du Cameroun, F 264-12 et
D % 13 du Togo et ISA 285 de Cote d Ivoire aux témoins IRMA 94+97 et IRMA

124%. Le-i parcelles élémentaires| comprenaient 3 lignes de 10 m.

Eoohy DB

lLes essais ont été trés hétérogenes, natamment & cause de phénoménes
érosifs d’ origine hydrigue. Certaines répétitions ont e n conséquence dd

étre éliminges del'anal yse statistique des productions :

¥ A Vel ingara, l'analyse a ¢té réalisée sur & répétitions,
¥ A Sinthiou Maleme, €lle a &té effectuée sur 4 répétitions.

Ces analyses n’'ont révélé au une différence significative entre les va
~riétés compardées et les coefficients de variation ont éteé élevés (respec-

tivement 21.9 % e t Z2EZ.7 %M. 4

Tableay & @ Résultats multilocaux des variétés F 244-12, Bulk BRI,
184 305 et p x B|(moyennes sur 2 pssais, sauf + 1 test),

| Variétés | Production CG | I % F VY% OF S %
l | mrin e s § e e || PMC | ot lean ' 20 scies! g I Linter!
: I kg/ha ! WT . g ! Pk RPY ! ! ‘
1 o s o e e s s e e et | SO | PR — O - - - i------ R 1
I IRVA 94+%7 ! 1 535 ! 100 1 4.08 I9.5%9 0 4@.07%+' 10.0 ¢ 8.1 !

IRMA 1243 1 697 | 111 | 3.97 | 39.71 | 41.2@%+! 9.0 | 7.9

I F 264-~12 1 2L 11% 3.70 | 41.08 41.81%+¢ 8.8 7.8

Builk B I 1 589 303 || 4.08 | 40.65 | 43.8@%+! 9.1 | 8.3

CISA 2% H 1 614 s || 3.57 | 41.49 | 42,44%+! 10.0 7.9
YD 388-8 ! ! I ! ! | ! !
R 3946-14 1 762 115 i lepm ot 41 .25 41.82%+! 9.2 t+ 8.8 !

i

[EPUYITPNSIRIS J I USRI SISy SRR [T ——

2.Esgal variétal Bd e Sinthiou Méléme 5

Il comparait les wvariétés F 264-12, F 138, F 475-12,D 2882« ISA 205
et IRMA 773 au témoin IRMA 24&+%7. Le dispositif statistique é&tait un bloc
de Figher & & varidtés et 8 répétitions. Les parcelles élémentaires compte

-naient chacune 3 lignes de 18 m.

Comme dans | €S essai s variétaux A, an a enregistré une treés forte héteé
-rogeénéité de la parcelle et 4 répétitions ant dd &tre abandonnées de
1 " analyse statistique- El le n’a révéléd aucuneg différence significative
entre | €s. niveauXx de production des variétés étudides. Le coefficient de
variation a été élevé {(28.3 % ¥, ce gqui refléte la grande imprécision de

cette comparaisan.




Tableaw & : Résultats de 1 eg/;al varidtal B de Sinthiou Maléme

" Varietés 1 Froduction CG ! U F TR s T
! bommooo- oo A PMC ‘rouleau!20scies! @ I Linter!
| I kg/ha | AT | g | I (% RF} ! . !
1 o s et s o o i 41 O S b -] == | ARSI [ [PPSR . 1 rmems sen sen st vam i snes ol | e s e seey b qere RSN |
I IRMA 9&+97 ' 1 269 ' 100 ‘| 4.10 ' 3886 ! #®,3i%x ! 97 ' 8.7 !
I F 264-12 V1 329 ' i@s 1| 3.77 ! 40.44 ) 42.40%x ! 8.7 ! 10.4 !
I F 135 1 716 ! 128 11 3.56 ! 41.73 ! 4z .i@0x ! 9.1 9.7 |
I F 47812 1 51.3 ! 139 | 4.23,; 42.08 | T.9ax ! 8.6 ! 9.4 |
D ow I I 1 560 ! 123 11 3.52 ! 40.90 ! 44.44%x ! 8.4 ! 8.6 !
I IRMA 772 11 419t 112 11 3.68 ! 41.96 ! 44.336 ! 8.7 ! 7.4
1t st e e e e s ot s e S 1 s s s it st i | | s § T "7 T 7 1 e e e e o e s e 1 e e s s e e b e e s e e |
3 . Caractéristigues des variétés

EZ.0b. Bulk BI :

Tablgauw 7 : Bilan de Bulk EI par |[apport & IRMA 94+97 et 1243 depuis 1987.

Origine : Cameroun Généalogie {IRMA 323 x 7 S) = (BJA 592 x Fan 3492)
T v stns s 6t 12t o5 S 400 St SRS A e S St 30 PP AR P A o S AR e St SR o e e ] SRR Sp—— | - -==== | v e s s srom e | S { o s s e i...-...«-.——-.—-l_
L Carac téristiques Bulk BI | XWMA !Ecart/}! 1243 ‘Ecart/'Nb.!
' ‘ ! v I RMA t 1243 t1ps. !
o o s e e o e et e e e .
' Apronomigues: ' ! ‘ ' ! '
I Production coton—graine( kg/ha) 1993 ! 1990 ¢ 98 %! 2052 ! 9% %! 5 |
I 4 Fibre (rouleau préformé) 40.2 + 59.8 '+ 0.4 ! ap.x !'- 0.1 ! 5 |
| Poids Moyen Capsulaire (g) 43 ¢+ 4410114310 g
I Seed Index (g ) g.8 1+ 9.9 1!1- 0.1 ! 9.1 '+ 0.7 ! & !
I % l-inter 8.2 8.1 '+02 «+ 7.9 1+ 0.4 2
I | | | I |

L Technpologie de la fibre: ! f ! ! ! ! l
P22 4 St { mm) : 281  28.8 '- 0.7 '!29.1 ‘- 1,0 ! 4!
| 5@ % SL. (mm) { 13.9 | 13.6 '+ 0.3 ! 1x.9 | 0 1 4
' Uniformité (UR %) 49. 4 47.2 '+ 2.2 1 475 14+ 1.9 ¢ 4
I Ténacité (g/tex ) I 22.8 1 wm2Z.dte @.6 0 22,8 '+ o3 1 4
I Allongement (%) ' 5.2 4 5.3101- 0.11! 6.4 !- 22! 41
I Indice micronaire 4,92 4.47 '+ @.45Y 4.27 1+ @.s50 4 ¢
I Maturité {(FM %) | 84.6 80.7 '+ 3.9 184.2 '+0.4! 2.
| Finesse standard (Hz en mtex ) ! 200 190 '+ 10 ' 1&& v 34 o2
I Brillance (Rd %) v 73,1 73.9 - 0.8 ! 74.6 - 1.5 4
I I ndice de jaune(+hk) ‘ 9.% , 9.4 1!- 0.1 ! 8.6 '+« 0.7! 4
{ i { { { i | {
|_ Bgchngloqé:’g du f | | [ | | | i | | i
I Fild fil : Ténaciteé (chN/tex)! 15.03 114,17 14 Q.84 14.68'+ Q.38 1 !
i Allongement (%) 1 57 + 56'+0.1!'" 6.4 !'-071! 1
| Echevette : Ténacité {chM/tex) | (11.66 '11.37 '+ @.29¢" 11.8%!'+ @A.11¢' 1 !
' Allongement {%} 51 , %.i1 ¢ o . 5.7 '- 061! 1!
I lrrégularité (u %) 114.90 ! 14.38 '+ Q.27 16.00'- 1.1@' 1 !
I Nombre de Neps ‘ 436 1+ 408 i+ 7 % 1 6EB '~ 3L Ay 1]
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Bulk EI confirme c¢a bonne productivité et con rendement & 1 ‘égrenage
intéressant , natamment vis-a-vis d’ IRMA 1243.les analyses de microfilature
semblent révéler unfil résistant et une nepposité satisfaisante.

.2, 1SA 285 3 En 1989, le reniemental ' égrenage a &té trés élevé et
son comportement d’ensemble relagivement satisfaisant, & I’exception de sa
tolérance médiocre & la bactéricse. En outre, 1 ‘analyse de régularimétrie

montre une nepposité élevée (supdrieure dacelle de la variétd IRMA 1243 de
10 #%4).

Tableau 8 . Bilan d'18a 305 par rapport & IRMA 246+97 et & IRMA 1243 sur
3 années dexpérimentation.

Qrigine : IDESSA Bouaké (Cﬁ#e d’ Ivoire)

Généalogie @ (L 231-24 x L 142 il 9) x (L 299-10 » L 231-24)-H 494-2

-] 366-2-L 313--1-- 205-3-A 476-3

T st Sbon aats i S0 s s s 1 ki e e L AR b a9 s e v S Sagmd et B S A A A IO T | it Vo et e it S i | SN § e e cornn et e e | S —— | O p—— £ - - - -1
Carac teristiques 1ISA 205! IRMA 'Ecart/! 1247 ‘Ecart/'Nbre!
! ! ' v IRMA ! 1 1243 'gss,.!
| eoen et o e ot 42000 s sores e s v s S5 SR Raned S S ¥R S et S S S4be S STt 288 b e i S S8 A1 e et e et v e e | S —— | | SO —— | QRS | QI |
L Agronomiques: ' ' ! ! ! ! !
I Production coton—graine{kg/ha) ! 1614 + 153% ' 1@% %! 1697 ' 95 ¥ ' 2!
I % Fibre {(rouleau préformeé) 40.3 ¢y 39.1 1+ 1.2 | 411 1'- 0.8 ! LI
| Poids Moyen Capsulaire (g) ! .5 ! 4.1 !'- 0.6 | 2.9 - 0.4 | 4 1
i | | | [ | t
L Technologie dela fibre: ! | ! | ' ! :
L 2.% % SL (mm) 28.4 | 9.3 '-= @.9 | 29.0 '- 0.6 ! I !
1 88 % SL. {mm) I 1%.8 /141 !'- 0.3 | 13.9 !- 0.1. | 3t
' Uniformité (UR %) I 48.5 /| 48.0 '+ 0.5 | 484 '+ 0.1 | a0
! Ténacité {g/tex) | 26.8 ¢ 21.7 I+ 4.8 | sz.3 '+ 4.2 A5
i Allongenment (%) o471 B5.2 M- BLB 1 64 ' 17 1 E
Indice micronaire 4.22 | 4.64 = poeni o, e 3,181 N

' Maturité (PM %} 182.4 /' 81.7 '+ @.7!83.4 = 10 ! 3
' Finesse standard {(Hs en mtex) 3.82 1+ 2yy 1~ R 196 1-3.4 3
Brillance (Rd %) |\ 73.7 v 72.4 1+ p,x! 735 -~ 08 ! H !

b Indice de jaune (+hb) - P 2.2 1+ .4 8.6 '+ 1.0 ! 0
I | 1 i { i 1 i
' Techneologie du fil ' ! ! f ! ' !
P Filafil 1 Ténacité {ch/tex)llld4.61 13450 '+ @.11'14.1@ '+ @.51¢ 1 !
[ Allongement (%} | 5.2 i 5.8 =~ 06 ! 4.3 t= 1.1 . 1
| Echevette : Ténacité {ch/tex) U11.5@ 111.30 '+ 0.2@'11.13 t+ @A, 37 1 1
' Al l ongement (%) ! %.@ ! 5.2 i~ 02 ! 57 '« 07 ! 1!
Irrégulariteé (U %) Hi4 .80 114.90 != @, 1@tis5.9@ ' @.,.7@¢ 1

I Nombre de heps L 716 | 470 14+ B2 UL ARZ2 '+ 10 X! i
! | ! ! f [ ! !
! Technologie de |a graine: ‘ l | I | | i
! Seed INndex (g} L 9.1 { 9.6 !- 0.5 | 8.7 '+ 0.4 ! 4 !
% l-inter U 7.9 8.1 !- 0.2 7.9 0 21!

| e e et e e e e e s e e e e et e e e e e e e et e e e e et i e 1‘ _______ U e e et e e e 1 et e e i o p— !




T DTB8-8 xR O396—-14 (synmn%me = D x Ry

Elle a confirmé en 1989 sgn rendement & 1’ égrenage élevé. Elle pa-
rait d autre part productive, mais son comportement vis-d-vis de la bacté-
riose est & préciser. Les plants sont élancés, les feuilles peu pilesuses
et les capsules assez grosses.

Tablpau 5’ @ Eilan de D x E par rdpport & | RMVA 94+%7 et & IRMA 1243 sur
2 annees d‘expérimenﬂatimn.

Origine . IRCT Anié-Mono (Tégm)

Généalogie : D 388-8 :[(T 123—3 % Reba P 279) x (U S563-12 % T 1Ln—?) 1 x
[ (SRIF4 % L 299-i@) » (STV 213 x 6 115~7%} ]~ Z52~3

B 396-14 (L 231~ﬂq x L 142-9) x (L 299-1@ x L 231-24)
~H 494-2-1 Z66-2-U 3I13-1-N 205-3-A 474-3

| | omeoo o | oo 1 oo s o s e [ I  RPUSORR

Carac térictiques D« B ! IRMA IEcart/! 3.243 !Ecart/!'Nbre!
l ! ‘ v IRMA v 1243 Tess.!
B e e e e o e e e e i i e 5 1 0 e et e o ] F———— [ [ [P P ([P
Apronomigues: ! ' ! { l ! !
Froduction coton—graine(kg/ha)!| 1574 14086 + 12 %' 1819 'i@4 % 0 3 ¢
“ Fibre (rouleau préformeé) 41,7 L 39.@ '+ 2,3 ! 41.F ' @ LooE
Foids Moyen Capsulaire (g)y !| 4.1 ' 4.1 ' @ o, G Y B2 0 m
| ! | i | |
Technolegie de la fibre: | i ' ! ! | !
2.5 % 8 (mm) W 29.4 1 EZ@.1 - QAL Y 29.4 0 @ S
9@ % SL (mm) 14.2 C1ELT M+ 8.5 0 14.5 - a.E 01
Uniformité (UR %) 48.4 1 43.5 '+ 2.9 ! 49,37 - 8.9 ! 1
Tenacite (g/tex) 1 25.0 24,4 14+ @Alb 23.3 L |
Al | ongement (%) 4.6 1 B3 1—- @.7 ! 6.4 - 1.8 ' 1
Indice micronaire 4,77 1 4,58 '+ @B.27¢0 4,35 14+ @A,420 1
Maturité (PM %) I - ) 8.8 '+ 2.7 | 81.@ '+ 2,8 ! 1
Finesse standard (Hs en mtex) ! 208 | 288 ' @ Pooieg '+ i v 1
Brillance (Rd %) P 728 0 72.9 = @.1 0 7403 - 1.5 0
I ndi ce de jaune (+b} 12.2 0 1@.4 '- 2,20 9.2 '+ 1.0 ! 1
| { | 1 ! {
Technologie de | a graine: ' | | ' i |
Seird Index {g ) b9, 1 ig.@ .. 2.8 ' 2.8 t+ .2 v o
% Linter | 7.9 g1 1- @2 L 7.2 0B o2

B e o et o e e e e ot e 0 e e e m_mw ~~~~~~~ R 1 e e o s s e  ——— R

.40 E 138 @

Elle confirme son bon niveau d e productiviteé, son comportement
satisfisant vis—&-vis de la bactériose et son rendement & |' égrenage élevé
Cependant, les reésultats de microfilature font apparaftre une nepposité
impor tan te.




Bilan de F 135 par
d’'expérimentation.

Tableau 1@ :

apport & IRMA 2&+97 gur 3 anndes

Qrigine i 1 DESSA-Bowaké ( Odte d' lvoire )
Génédaloqie © [(T 128-7 % Reba B 279) u (U S543~12 » T 120-7)71 =
[(BRIF4 3 L 299-18) = (8TV 213 » 6 1185-73)1-U 332-3
-D 388-8-E 11i2~1¢&
1 s e b s e s e e e et o e Bt . s e =] SRV [Epp——— 1 e e S, 1 s s
L. Caractéristiques PR 135 ) IRMA ‘Ecarts ! Nbre!
! ! ! 'IRMA 1 ess.
1 e aarn i s s o o e s 4 s e . e S, e S e 45 ot o s e S0 . e o [RRTR b e e e i e e | S, | S
L Agronomigques: f ! I !
I Production coton-graine(dg/ha)! 1478 1 1295 | 114 %: 2
| % Fibre (rouleau préfarmﬂ) 41,3 40.0 t+ 1.3 ¢+ Z
| Foids Moyen Capsulaire (g) ) L2000 4.1 '+ 0.1 ! )
| | l | :
' Technologie de la fibre: | ! ! !
' 2.5 % SL {(mm) L 29.4 b 2901 '+ LR YR
8@ % SL (mm) b 14.2 14.0 '+ 02 + 3
' Uniformité {UR %) b 48,3 I 48,4 t= o3 | &
! Ténacité (g/tex) bo2501 2209 1+ 2200 E
i Allongenent (%} | 5.0 ¢ ®/.3 - @.3 ! 3=
t | ndice micronaire I .84 4,05 1~ @.21v &
I Maturité {FM %) b 73.5 I 76.3 1-2.8 ! 3
! Finesse standard {Hs en mtex) 1 207 + 206 '+ 1 [
! Brillance (Rd %) L 7R,.5 74.2 '+ 1.3 ¢ &
' Indice de jaune {+h} ! 9.7 + 9.3 i+ 0.4 =
1 | | |
. Technolosie du fil l ! !
' Fild fil :Ténacité (chtexj | 14.81 '14.50 '+ @.31! 1
' Al longement (%) ! 54 + 58 - 0.4 i
! Echevette ; Ténacité {(chtex) + 11.59 111. 30 '+ @.29' 1
' Al longement (%) 1 5.3 + =&, 1+ 0.1 ! 1
I Irrégularité {U %) bo1s,45  $14.90 '+ @d.ss' 4
! Nombre de MNeps ! 728 L 470 '+ 85 %L+ i
| { | | t
Technolosie de | a qgraine: ‘ { ! |
! Seed Index (g} I 9.0 ¢ 9.3 - RB.% ¢+ 37
' % Linter | 9.7 ' g8.7 '+ 1.8 ! 1
i H

F 475-12

.
S

Cette variété parait assez

tolérance & la bactériose. Son r
capsules sont assez grosses {de |
vEtue

graines sont petites et peu
couleur  vert foncé.

productive et.
ndement & 1'égrenage €St

-] B

présente un bon niveauw de
élevé. Les

g taille de celles d'IRMA P6+37). Les

Les feuilles

% u

aont pileuses et de




mlq*

Tableau 11: Bilan de F 475-1%2 pdr rapport & IRMA 2&+97 sur 2 anndes
d’expérimentation.

Origine IDESSA Cate o Ivoire

Géndalogie @ (L 231-24 » L 142¢a )x (L 299-18 » L 231-24)-H 494-2-1 364
Pl FLTZ-1-N 2@5-7- A 4745~3F-R 53912~ 317-D 451-9-E zeg-iz

1 ot . e o e e e e e e o e e e e et e | o | i o e e [ P (R |

I Carac téristiques 'F 475-121 IRMA !Ecart/! Nbre!

' ! ' IRVMA ! pgs, !
1

| e 5 b it 4t L e e 000 Ll g e M S i SO0 48 e 10D B S i (i st iy | — — = — — Ih--:----- 1 e e e o v e | e amenn e v s e

b Agronomigues:

{
! Froduction coton-graine(lgs/ha)! 1443 ¢ 1208 | 120 %t 2
| % Fibre (rouleau préformd) ¢ 43.3 1 zZg.@ '+ B3 2
! Fopids Moyen Capsulait-e (g} ! 4,7 v 4.2 '+0.3. ! 20
| | : | |
. Technologie de la fibre l l ' ' |
L 25 % 8L (mm) L v, B N, N N A A A
I 50 4 8L (mm) 13.7 | 13.7 0 oL
| Uniformité (UR %) 47.3 | 45,5 '+ 1.8 ' 1
' Ténacité (g/tex) 22.  24.4 ‘- 15 1 1
I All angenent (%) l 5.4 ! ®,% !+ 01 ! 1 !
' I ndice micronaire 5.63. | 4,50 '+ i1.11!' 1
I Maturité (PM %) I 83.7 | 80.8 t+ 2.9 1 i
I Finesse standard (Hs en mtex) ! 256, 208 i+ 48 | 1
I Brillance {Rd %)} b9 7Re - 32 1
| Indice de jaune {+b} Fo1i.e 0 1g.a + 1.5 i
| | | | x
L Technologie dela graine: | ! i | |
| Seedl| ndex (g} ! 8.6 + 9.7 e~ 1,1tV 1
| % Linter ' 9.0 L 8.7 '+ 0.3 1
i

RS- A .

Z.6. D 388-8 x ISA 2@% (synonyme D x I) 1

En 1488, cette variété précentait l'avantage d' allier wun fart
rendement & I’égrenage & une filyr @ de bonne longueur.En 198%9, elle a
canfirmé | e niveau él evé de son% Fibre et parait assexz productive. Son
comportement vis-a-vieg de | a bartéripse est satisfaisant. Les plants sont
trapus et portent des feuilles de petite taille. Les graines ont un Seed
Index faible et sont peu vétues.

Origine . IRCT Anie-Mong (Tjga)

Généalogie : vair D ¥ B et | Sa 205




Tableau 12: Bilan de D x 1 par r pport & IRMA 9&+97 sur 2 années

-

bac téricse .

3
]

7

d’expérimentation. a

AQronomigques:

Production coton—graine{hg/ha}’

“# Fibre {rouleau préformd)

Foids Moyen Capsulait-e (¢

Technologie de la fibre
2.5 % SL {mm)
50 % SL (mm)
Uniformité {(UR %}
Ténacite (g/tex)
Allongement (%)

| ndi c=e  micronaire
Maturité (PM %}

}

Finesse standard {Hs en mtex) !

Brillance {(Rd %}
Indice de jaune (+b}

Technologie de la graine

Seed INdex (g)
%4 Linter

o bAnter L

IRM 772

IRMA !Ecart,” ! Nbre'!

§

D = 1 !
! I IRMA | ess.!
————————— e e e |
! ! H !
1868 | 1269 1 123 %t 14 !
42.9 + 38.0 '+ 4,9 + @2
TV 4.2 f-pB Y20
{ i i !
1 I. l
1.8 130.0i '+ 0.9 ¢+ 1
15.% I 13,7 '+ 1.8 ! 1 !
49.4 | 45,9 '+ 3.9+ 1 1
25.9 1 24.4 v+ 1.5 1 i !
4.9 | 5.3 - 0.4 ! 1
4.83% 1 4,90 '+ @a.33%1 1 ¢
g3.2 l ga.g8 '+ 2.4 ¢+ 1
214 1+ 208 '+ & 1 1
7i.9¢ ) 72,9 - 1.0 1
1i.28 ! i0.4 '+ 0.6 ! 1 !
{ | | 1
! ' ! 1
8.4 ' 9,7 . 1.3 v 1
H.4 ! 8.7 - 0.1 1 !

]

Cette variété est apparemment productive et tolérante & la

Elle confirme son rendement & 1 égrenage élevé. Les capsules

sont arrondies et de taille moyenne (FMC voisin de celui de F 2&64-12}. Les
graines sont petites et présentent un faible taux de linter.

1 intérét qu elle semb 1 e prése

Les résultats de technajjgie de

fibre & un fort % Fibre.

Qrigine 1 IRA Marmua(ﬁamer#un)

Géndalogie : U 563 x IRMA 13247

la fibre devraient préciser

mt:renassociantune bonne 1 onguelt r de




Bilan d° IRM& 772 parr
d eupérimentation.

Tableaw 13:

I
Caractéristigques

T oo araim S0 1 snid Vo SN posgn bk BORAL Phnd G434 B80S et g e nruk SRS tsoun Hi4ed YN A e i o s

£ st s e ot 4 a4 e e S oy i A S it A e M hve i AL ot 44l o e e
|
|
|

Agrongnigques:

Froduction coton-graine(k
“ Fibre {(roulesau pré&fore
Foides Moyen Capsulaire g

Technologie de la fibress
25 % SL {mm)

50 % SL (mm}

Uniformité (UR %)
Ténacité (g/tex}
Allongement {%4)

Indice micronaire
Maturité (FM %)

Finesse standard {(Hz en m
Brillance {(Rd %4}

Indice de jaune {+h)

Technologie de la grairs

rapport & F ‘i-64-12 =ur 2 années

e sy et o | i e st b snn et van | st i e e oty | v v i e it e | o o ot o o |

LIRMA 772 | FREA2! Ecart/! Nbre!

Seed Index (g)

% Linter

Conclusions

Les
comparatifs en stations ont eu dg
sants, malgré les difficultés d’ ¢
rmiveaux de production liées a 1 'R

- toutes présenten t un r-en
certaines d’entre elles, parait
F 13%, D I et IRMA 772. Ceci n
de 1 ‘examen des ré&sul tats de tec

;
M

-~ la plupart ont présenté
cependant une réserve pour Dy R,

A l'issue de la prochaine
les caractéristiques des plus int
de micrafilature et de nepposite.

;

| | 1 FRBA- ege, |
_____ § o e o e | s s | e s | st it it |
| | ( : i
g/ha)! 1868 | 1329 | 117 % 1
i ! 44 .4 1 42 .6 t+ 1.8 1 |
) 1 A.a | 3.7 - 0.2 | 2 !
| ! | | i
i [ g | |
{ 29.8 L28.9 '+ @01 1 !
| 13.4 1 13.9 1- 0.5 i |
! 46.4 /! 48.0 !'- 1.6 | 1 !
: 23,6 33,4 Y+ 0.2 08 1 !
‘ 4.7 b B.s - 0.9 ' 1!
! 2019 V24733 '+ 0.26! 1 I
! 68.1 ! 56.5 '+1i.4 ! 1 l
tex) ! 188 ¢+ ZFx1 - 4% ¢ 3
! 72.6 vt 75.0 - 2. ! 1 !
I 11.% | 304 !+ 0.9 | 1 !
| | | 1 |
: l | | i |
! 0.4 1+ 8.7 ‘- @.3 " 1 |
! 8.6 | 1@.4 '- 1.8 i !
{

différentes variétés egupérimentées ci-dessus dans les essais

s comportements relativement satisfai-
beervation e t d interprétation des
érérogénéité des =sols

*
»

dement & 1 “égrenage intéressant qui,
ssncié &4 des fibres de bonne langueur
pourra cependant é&tre précisé que lors
nologie de la fibre.

pour

»
H

une bonne tolérance & la bactériose, avec
Bulk BI et ISA 205.

campagne, il sera important de compléter
greszantes d’'entre elles par des analyses
TN D
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TESTs DE |NOUVELLES L IGNEES

1.Migroessal de VYélingara ¢ J

Il comparait & lignées au stade F4, & lignées au stade FH ainsi qgue |es
varietés Pan 575 et F 264-12 aux témoins IRMA 96+37 et IRMA 3.243 dans un

digpositif en lattice équilibré 4 % 4 A4 S répéetitions. LTanalyse de la
production n"a pas eté possible cause de 1 hétérogénéiteé de la parcelle.

Tabl eau 14: Résultat-~s dq microessai de Vélingara

1

' Variétés 'Production CGY FMC ! 4 F 1 SI 1 % J

‘ e e Rt S « !' rouleau! g Linter!
| t kg/ha ' OAT ! t ' ' '
f o e e b e e e e e R T— R T—
U IRMA 96497 ! 1 751 ' 1@ ' 4.82 ' 3I9.32 ' 1i.4 ' 1@.5 !
I ITRVA 1243 ¢ 1 Z%& ' |88 ' 3.95 ' 4@.29 ¢ 8.1 ' 12.4 !
. F 244-12 1 =@9 | |86 ' Z.33 ¢+ 41.33 1 8.5 ' i11.1 !
Fan 575 1 407 | ﬂso | %40 ' 37.78  10.6 ' &9 !
| FS 274 1 804 ¢+ 403 L.:.B& ' 43.09 ' i@d.% ! 9.1
. FS 276 1 415 | g1l E.46 v 43.62 ' 8.8 ! 1B.5 |
' FS 277 b1 OEEE 0 |76 L mo3g v 45057 0 7.@ ¢ 15,3
| FS 280 1 674  |Ye . = a4 ¢+ 44.24 v+ g.g v 10.9 !
| FS 2B1 vl 842 v mas FoaEgmald Wumugay o+ 9.3 1 12.8 !
PFS 283 v 1 843 + 8.5 10.9 |
| FS 299 11 ®45 1 v 7.4 10.3 !
' FS 300 tl s1@ 7.1 9.8
| FS 301 b1 337 1 7.0 10. 8
O o= Y [ 17, 1 8.5 7.3
I rg 304 1 498 ' 86 3.29 41. 86 8.1 7.9 |
fFS @S Pl o 'mi07 v omL4s 00 42,73 1 7.9 9.1 |
1

1.1. Yariété Pan S75 |

La variété Pan 575, originaire du Tchad, est actuellement cultivée
au Burundi sous | e nam de BUJA. Sa fibre Tfine et longue y est trés appré-
cide. Elle est également testée pour ces qualités sur les périmétres irri-
gués de la Compagnie Sucriére Sénégalaise & Richard-Toll.

feuilles peu pileuses. Son rendement & I%égrenage est faible { -1.54 % par

Pan 57% est @lancé et ta%dif. Les capsulebs =ant petite-; et les
rappoart a IRMA 9&6+27 ).,




1.2, Les lignées F5 3

Elles sont toutes issues du croisement IRMA 946+97 x L 299-10.
Leurs capsul es sont petites et les feuilles normalement pileuse-i  (sauf
celles deFs 299 qui | e sont faiblement ). Leur rendement & 1l égrenage est

auw moins équivalent & celui  d IF:MA 1243. Leur génédalogie est la suivante:

-4-0 953-87-E 271-1@31-F8 399
~1@32~-F8 [50@
~1@33-FS |Za1

-5-D 94-88-E 274-1@4&6~-FS| 303

-91-E 275-1048-F&5 |304
-92-E 27&-1849-F% |305

El l es sont issues de 3 eroisements

% 18A 205 « PR S . la lignée -7-E 243-RB37-F5 274 est bien charpentée,
moyennement précoce et posséde des capsul es de taille moyenne. San rende-
ment & I’égrenage est élevé { + 2.8@ % qu IRMA 1243 ), Les feuilles sont

peu pi leuses.

3 ISA 205 x PC 34 : la lignée -28-E 244-B52-FG 276 est tardive. Les
plants surit petits, le-; capsule-; \moyennes et |la pilosité est faible.

[

Le rendement & 1’ égrenage est trés dlevée (+3.33 % qu IRMA 1243 ;.

¥ IRMA 1243 » FE 5 : 1 es 4 lignées sant peu pil suses et présentent
une précocité moyenne & faible. Les capsules sont de taille moyenne et les
rendements & 1 ‘égrenage élevés { |supérieuwrs d’° au moins 3% & celui d IHMA
1243 y , Leur généalogie est la sdivante :

~32-E 245-853-F5 267
~8A7-F8 280
-839-F§ 281
~8&1-F8 283

D Microessai d e  Sinthiou Maléme

14 ligneées F3 issues de 6 croisements étaient comparées aux témoins
IRMA 96+97 et IRMA 1243, Le dispositif étaitun lattice éguilibré 4 x 4.
Les parcelles élémentaires ne camprenaient qu’'une seule ligne de 1@ m avec
un écartemen t entre les poguets de 0.8 m x 0.4 m. Les 2 premiéres répéti-
tions ont été autofécondées pour fournir des sgpmences pures de | a prochai-
ne campagne et | €S 3 derniéres ont été lalssées en fécondation |1 bre.

I.” analvyse statistique des productions a révéled des différences signifi
~catives entre ces 1 ignées avec un ceoefficient de variation de 13.8 %

( Fv = 3.06 ).




“:‘34'"

Tableay 15%: Résultats |1 microessai d e Sinthiou-Maléme

T Yarietes T T Erodue | ion GG TS
f 1o o s s o s e T I B I rouleaw V Q ! Lin ter !
l ' kg/ha | UT : Classement ! ! l !
| s s 4 o ey it s 1 o st s e oo | W2 mm o . I — S !
I IrRMa 96-f-97 ' 1 447 + 100 | cdefg I 4@.12 ' 1@2.4 ' 8.1 !
I 1rMA 1243 1 1 5646 1 108 |! abcde v 39.93 1 9.3 + 7.7 |
PFG 27 ! /5 1 96 [ efgh ' ap.11 ! 8.7 ! 8.9 !
PFg 231 I 1 669 !'115|! abc l 40.10 ! 8.9 ! 7.7 !
I FS 2% 1372 1 95 efgh ! 4008 ! 97 ! 93 !
L FS 238 I 1 723 ! 119! ab I 40.07 ! 2.9 ! 0.4 !
' FS 239 I 1562 ! 1@8|! abcdef 1 39.94 ! 9.0 ! 11.7 !
' FS 240 bl 348t 93| efgh . !3999 ! 97 | 9.5 1
I FS 242 I 1 458 ! 114 |! abcd I 40.04 ' i0OO! 9.2 !
I FS 248 1 7710 122 |! a 1 39.90 ! 9.4 ! 7.9
' Fg 252 I 1 248 ! 86 gh I 40.05 1i0O! 9.6

' FS 285 1 305! 90 gh I 40.00 ! i@.@¢! 11.2

' FS 256 I 1167 ! 81 h I 40.29 ! 10.4 ! 10.6 !
I FS 264 I 1 360 ! 94 efgh I 40.06 ! 1p.xz ! 8.2 !
I FS 270 N W .5 N efgh ! 3I9.B3 1 82 I g,y !
H Fg 272 I! 1 488 ! 203 bcdefgh ! 3995 ! i@.3 ! 80 !
e oo onbh vorem itog e wasen bomt | e e e st 4 | e oo emnen o duann oo s et st Smann s et | RN, | S et e rane some vron s 1

l.a généalogie de ces lignées |zt la suivan te :
¥ OE 135 x IRMA 1247 - 4 _pg opa
¥ k135 2 IRMA Q6+97 —1€9-F§ 23

¥ FC Bulk x K 135 -2801-FS 23
~3296~-F8 238
~-331-F8 239

¥ PC Bu 1k » IRMA3.243 -331.-FS 240
-333-Fg 243
-4 44-FS 248
x FC 34 ® K135 -5 —Fg P&
-3¢ '-F8 285
¥ PC 34 « IKMA 1243 -63| ~F3 256
-5 -FS 264
-7,| .-FS 270

-8z -FS 272

Leur rendement & 1 "égrenage es] de 1’ ordre de ceux des témoins. En pro-
duc tion ,FS 231, FS 238, F38 242 ¢| surtout FS 248 semblent performantes.
Vig—-ig—~vis de la bactériose , les | gnées suivan tes an t eu un comportement
satisfaisant : FS 221 , F 239, Fy 240, FS 264, FS 270 et FS 272.




SELECTION GENEALOGIQUE

1. Programme_de sélection des cotonniers & glandes & gossvypol |

Limrg de cette campagne,

sements ont été étudiées.

espacement entre paquets de 0.90
effectud auw champ dans les popul

les g
Chaque |

inérations F? &4 FS de différents croi-
ignée était senmée sur 10 m avec un

m sur 0.40 m. Un choix des plants a &té
ations F2, FX et F4 4 sur leurs performan-

ces ompardées aux témoins encadrants IRMA 96+97 et IRMA 1243. Une sélec—
tiun définitive sera effectuée aprés analyse des rendements & I'égrenage

et dans | a mesure du possible de

1.1. Les lignées F5 @

| @ longueur de la fibre au hal a.

Le#s descendances de 3 croisements ont été testées s

-

"

Les meil lewres en rendement §

[}
1

&
11

| i gnées

de

il
"

ISA
184
IRMA 3.2473

205
205

4 FR &
{ BC O34
PR 9

1" égrenage et enlangueur au halo seront

étudiées en microessai pendant 1a campagne 1990.

"
LIRS ]

44 |ignées

Les lianées F 4 :

lignée

de kK
.
FC
FC
#C

FC

138 »w IRM
138 » IRM
Bulk s H
Bulk = 1
34 0w
4 0w

Comme pour les lignées F 5, 1.

efferc tuée =sur le rendement & 1’ ég

4
.1 LR

3.26 lignees
QLH+97 et IRMA 3.243

H

H

Les lignées F3

issues de

20 de Guazuncho

20 de @@ 104
1% de (K 135
8 de (kK 13~

croizements ant

i
2
A
-,
S
e
\

IRMA
IRMA
1RMA
1RMA

i ssues de 6 croisements ont &t étudiées :

IA 1243

A 697
135

RMA 1243

35

k4
IRMA 1243

lignées sera
hal a.

sdlection des meilleures
renage et sur la longueur au

&té comparées aux témoins IRMA

3.243

1247

3.243) #  IRM& 132343
PL+97) w1 RMA 96+97




-~ 8 de (FC Bulk IRMA
- 14 de (PC 34 % IRMA
~ 19 de (IRMA 94+97 » IS
-- 12 de ( K 138 M IRMA
-—— 12 de { PC Bulk PEO A R
1.4. Les populations F2 o
i.es populations FZ2 issues de

12473) » | RMA 1243

12423 L IRMA 1243

205 ) ¥ | SA 2p5

1247 % { IRMA 9&6+97 % TSA 2@8% )
9 ¥ { PC 34 B IRMA 1247%)

| "autofécondation des générations F1 de

1988 ont été multipliées et compal-ées & des témoins intercalaires IRVA
9&+37 et IRMA 1249 avec choix
croisements

~-£ 184

~Tamak 81

-8B 77

~Tamak 81
~ {(Buazuncho ¥

-(@ 104

w
¥

X
*

a
ks

218-877
| SA Z2@5
IRMA 12

43

IRMA 1243
IRMA 1243)
IRMA 1243)

de

souches, Ce sont | €S  descendances des

+ | RMA 1243

b IRMA  124%

-- Fi du croisement “pyramidgl" initié en 198% :

£

{k 135

[ (PC BEulk

IKMA 1247y % (IRMA 96+97 = | SA z@5) ]

1.5%. Les qénérations F1 :

Ce
été aputpfécondées sur

X. 6.

K1)

¥
® (PC 34 x IRMA 3.2435 ]

sont | es descendances de lﬁ craisements réalisés en 1988. Elles ont

H

H

i

i

H

ISA 205

218-877

Bulk BI
218-877

(
{
(
{
{
(
(

Tanmak
Tamalk
G 1@4
& 3.04
3 104
T 104
& 124

Les croisements

~r g
P-4

81
81

s,
-4

P
oo

)
*

a) Croisements simples

T M

27&
275
145

» F 1

¥ IRMA 773
¥ F 475-13

264-12 % (D

la station

dl e Sinthiou-Maléme :

ITRMA 1243

Tamdl: 81

| SA |[P@s Yoo I1SA 205

IRMA 1243 ) # IEMA 1243

| SA [p@s Y % ISA 25

S18-877 Y IHMA 1243

218-877 | » Tamak 81

214-877 ) w#  { Tamak 83. = I1SA 205

IS 285% )Y x (T 85 2 IRMA 1243 3
ts)

w B}




by Croisements & 3 parents 3

~ (218-877 x IRMA 1243) x F 135
- (ISA 285 x IRMA 1243) x IRMA 772

c) Croisements & 4 parents 3

- (ISA 205 x IRMA 1243)
- (218-877 x Tamalk 81

e

2 (218877 w Tamal: 81}
(Bulk BI » IRMA& 12473

v
o=

2. Programme de sélection des cotonniers sans glandes & qossypol.

s wt

initié en 1986 par 1l introgression du caractére glandless dans les
varidtés vulgarisdes IRMA 96+727 et IERMA 3.243, ce pragramme s’est poutrsuivi
en 1989 par 1'étude de dea:endamﬂ&a F2 et F3, par 1’ avtofécondation des
générations F1 des croisements rilalisés en 1888 et par la réalisation de
NMOWUvVEAUX crolsemmen ts.

bl

2.l Les lignédes F 51

9 lignées issues de 2 croisemnts Sinples ont été observées :
~ & deIRMA 1243 =« LF 5
-~ % de THMA <9&6+%7 % LF 5

~,2, Les populations F2:

o B B

Les deuxiémes générations de {eUX croisements simples entre variétés
zans glandes & gossypol ont été {oumises & u n choixde plants totalement
glandless an champ :

- 614 w 8E3
- 1@51 » 1145

3
e K

%, Les popul ations F 1:

Lies descendances d e 6 croisemts réalisés en 1988 ont été auntofécon-
dées en 1989 et | es deuxiémes gérlérations seront étudides lors de la
prochaine campagne agricole :

- LF & 3 : 218-877

- PS5 w Tamak 81

- |F 5 u 1145

-~ { b18 x BIZ ) x {1081 x 1145 )

- (IRMA 1243 x LF 52) x IRMA 1243
“ (IRMA 96+%97 » LP 52) % IRMA 96+97




T e

e

2.4. Les croisements @

Il s’agit de l'introgression

u caractére glandless dans deux variétés
classiques et d'un croisement en

Back—-LCross

- LF 8% »w F 135
- P8 w F 264-12
- (LF 5% » 218-877) » 218-87

MULTIPLICATIONS SUR FARCELLES | SOLEES

varieteé : Pour IRMA 246+97, IRMA 1243 e t
5 semences pour la poursuite de | eur
© I8RA | a pureté variétale des noyaux de

variétés, i | s’agit de multiplier | es
la vulgarisation.

Elles ont port& sur 7
F 264-12, il s’agit de fournir d
diffusion , tout en maintenant &
multiplication. Four les 4 autre
semences de base pour répondre aux éventuels besoins de

Les surf aces prévues pour 199@ sont les suilvantes !

1, Variétés destindes & |l a vulagarisation

- IRMA 94+97 ¢+ 1 ha de i@
- TFRMA 1343 : 50 ha de ZI
1@ ha de ZO

- F 264~12 : 18 ha de 7@

2, Maintien de la pureté vgriétaﬂe en stations {Z0@) 1

w IRMA P6+97 1 2.5 ha

-~ IRMA 12473 : 2 ha
- F 264-12 : 2 ha
- |[KMA 772 : 0.25 ha
- 184 2805 : 0.25 ha
~ Bulk RI : @.25 ha

- |F % (glandless) : 1 ha.
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Annexe 1 @ Felevés pluviométrigques décadaires de la campagne 1989-%9 des
postes les plus rapprochés des points d essais.
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¥ en 1985 @ 7 “ " # “

¥ oen 1984 @ 18 pour le seed indes, 17 pouwr la production totale, 9 pour
les analvses de prgduction et d égrenzage 20 scies et 4 pour
le PMC.

¥ oen 1987 @ 27 pour le zeesd index, 22 pour la production totale, 28 pour
le taur de linter, |17 pour les analvyses de production et
d dgrenage et 7 pogur ls PMO.

¥ oen 1988 @ 17 pour la production totale, 7 pour les analyses de produc—
tion et d’égrenage, 7 pour le FMC et & pour le seed index.

¥ oen 1989 @ 15 powr les analvegs de graines, 12 powr la production tota-
le, 18 pouwr le FHMC et 2 pour les analyvses de production et
d’égrenage.




Fowr Les les caractéristiques technologigues de la fibre i

£ oen 1984 @ 2 pour toutes les analvses.

#oen 1985 ¢ 7 # ! " "

¥ en 1984 @1 24 pour les analyses effectudes (pas de colorimétre).

¥ oen 1987 @ 32 pour le fibrographe, le stélométre et 1 indice micronairs
% pouwr la maturitd 2t la finesse; 1@ powr la colorimétrie.

¥ oen 1988 : Z1 powr le fibragraphe, le stélométre et 1 indice micronaire
17 pour maturité—finesse et 18 pour la colorimétrie.

Fouir les cearactéristigues de tedhnologie du fil:

¥ e 19835
¥ en 1986
¥ en 1988

I pour toutes les analyses.
4 [§] i i it

114 H 13 i1

Armexe & @ Buite de la comparaison d IRMA 12435 ("BY") aveg IRMA F&4&+97
{"aty depuis 1984 .

|
e e s e

! Technologie de la fibre ' Technologie du F L 1
e e 3 e e i 3| o e e e e o e e . e . e e 3 5 s e o i e |
fEnt Y ! Stélom. ! Maturimétre ! Colorim. ! Uster ‘Echewette'FPgulmr
i i = | ST NPU I UP U U UIIY SN SISOUIPUIN | DUTSUIR TP ..o
& ! H : H * N x [ —— [ RS R ' [ a |

o 5 Toov oA D IMOEM % Hs (Rd %! o+ R!'TeN/' A 'T eN/U A L U % 'Nepe!
! VLo igdtext KO ; Iimten! ! Dokew % tew D% Thoth !

IR RN Y TS U NS S | RSSO [OOSR [N RO [PRUOI QUIIT SR QU

(g4 A 1RLLE 17.@15.1R184.00 2REYTELTI 9.4~ L~ b = 1~ 0 o o
R IPLLE 10.414.68185.8! 193YFe.1 B4 - L~ b~ 1t ot
| J—— e e l__*i_~~—(“___i____!Wﬂmwfm___! _____ | SRS, U, S_nm!wu“_w!w¢~“!
RS 4 1T1.5 15.414.35182.0! 193Y74.9) 9,013,185, 510,341 5,414,901 182
POU R 121,77 16.314.35 185,20 181174.8 8.7 13,8714, 10.94 5.7 14,741 254 !
| p—— | ST R — l~_«l~*_~l"m_ml“_u_lm__~|~“_*l ______ l~_w! ~~~~~~ lmmmfm__v_(m“u_!

|el s t21.3 '5.214.551858. 25y - 0 - M4 4205, 8 1L IS RSB BT 290
.

R 1207 16.314.45182.91 1991 - | _ 114.4814.8110.8916.3115.10! 549 |
lmm!”m‘lm mmmmm {_*ul“___l”~__!~___i~~__!~ﬁ~-!m_-m—!~~-! _____ l~_m§m_wmm!mm~”§
70 A 1E1.E 15.414.60174.30 BESH74.30 9,80~ = & = L= b e e
LU R I20.6 'E.414.4R1 74,8 2EFI7E.A B.1Y ~ 0 - 1 = 1 = L e

| mmmmmm | IO, IAUERRIPUNYIR SR

!mmlwmmiMMmWnImwmimmw_immm”‘_mmmlumMMIMMmmim"mmml~mm
HE o4 123,20 15.274.65'81.F0 204732 207114453153, 810.3100 5.3 14,810 0428
! PROIZELE TH.414.45182.F0 1897380 8.9114. 361460011 10TE.FHLIGATISLA

Iwmlmm~| ****** i_w~lM__mlm__w!WM*_S_mm_EMMWNI ______ | IS, S lwm*lnﬂ-mm!mgw_i
e - S B R T I R S S SR SR RS SR
O - R T e e | e S B B S S B SRR
| SRV BURPUU U lm—~§“__—lwmmwl__n~iw_u_!~__“l ______ | SR VI, l_ﬁ_lm"_mmfmnﬁ_!

e b 1TRLLF OTSL.E04,585183.90 281074.00 F.4114,0515.7118.9915.41 LlarEeR i
fmo PR OVEL.E TAVBIAVABIRELR! 19RYT4LAD BUH114.2316.83110.97 6.8 lb.lq 486 ¢

| S, Ve b e e | SRS, SNUUOUINITGUIG SNV |

Im_lum_l ______ | [P RUURI SUUEPENUN JNIUPIPRUOR | RIS ISR,

IMb.eg.! 27 0 Q70 97 ¢ B L Y 29 D Z9 1@ i P oi@a i@ b1 boi@ !

b e T e e

P L Iy PR




annesns

I

T B

iy

7

O

! Pal PG

! byt
o

g

I s | | JRPUSOUTNURITIRE RSP

i R I
‘ LL--..

| L i

R LERNP:

vl 9,

: Comparaison de F Eéﬂﬂi“

IRMA 1243 (B) depuis

Caractéristiques

~f 8-

{(CY aveo IRMA 2&6+97 (A) et
1988,

fgronomiques Teo hno,fihre

m! et e s maekn it S Brang it B b T T R TP P S |

L Graines ' Produc tion ! Egrenage 20 scies ! Longusur !

| P

Q- -
z ! e e o 0 e

L 8T ' % kasha 'Z T kgihal L F kgl

g thint. ! CC

a - - T b o v rwm it B v pan e o e w " | TN U St |
H " % . 1 # \
Fhat % T 1z.ayy DALY LR

L ! ! = P 8lmm ! Slnm Y

R SRS L N (U | SO, i JRPPUREP Bt

L A, AN N R S T S R - L B A P 3.
- e R e e T e - SR 0 R -

Y= = =t - 12,1114, 1148,

[ | T | ROPUPIDUINEPE SIS B R

2.2 ! 1342 108 1244 139 sl Y i@ b - b - b -

a8
! TRIELE B.9 0 g.d ! 1612 1129 12348 4409 P 985 0 183 0 - b - b
e

! OIS

Z.e+ B.8 0 9.8 0 17@4 1120

e Ve e

P 1y

b YRS
! YO E.

foamuen 0= d

Ihbrg!

[T T ST g R S |

17

PR4R7 14T.0 '1@6T ¢ 111 b - b = 0 e
| ST, | JTOIIOHERNIU, J—
24B6 13F.T ! 94B ' 1BD '29.4'1
'ETA@ 141,97 ¢ 98@ ! 103 129.5!14,1'47.91
2487 43,0 '1B&% ! 111 (29.1114,1148,7

_____ TSN (OIS (S (SN I S
foia b4 O s . O O A
------------ PSR FUE USROS TN SO IO SN SN SO

' Technologie de la fibra f Technologie dua F 0 1 !

|_ O I N . e e e e A o g T e L ;““ [P R —--—-----—-—---—--—--; L L R : v A am  $ s 1 oo e

YAnt VY Y Stélom. Y HMaturimétre | Colorim.! Uster {Echevette!Régularim.!

] H P | SR U | o e v o o e 4 o o e 8 s e e l _____ YRR SR [P RS OIUNY SRGUNOR |
.o& H H . H

ol

! ' Imte!

tey !

e 1 v et e 1 e s v e

'H.11E.94184 .4 174!
fRL@3.85174.40 2@l

e 1A 122,815 '4,#a!mm.@ 1991
Im VB VO OH A 1IE.T4T04,4 0 1741

b t2ahs 15.AV2.858174.4 2@l
SRS R SO R SNV SUUTURVY S
IRl b, s, ! 2 2 R 2

PSS (PN SRV DUSNINS U DU

les nombres d'gssais sant les =u

Far

les

caractéristigues aqrorn

T A v IM PN He YRd 4 o+ RIT el A T et & b U Y INeps!
w

‘ ' tew T tax % Yot !

[UUYUROINONS By e 1 wmmmom e e — P b o e e

'B.lt4.28180. 5! 1*%?”""” F.A4'14.50'5.8 11.3R5.21014.9@0147@ !

I7E3.8! 2.2114.1@14.

T OA1.1T18, 715, 50652
(?E.a! 9.2115.56! 5.6

p 12.@8615,1115.,131424

T R IS (USRS RSO USIE IR SURUP I | it o o S J——
| — - - . -l - — toe — (I — 1 - 1

b - — - i -} . - [ R — [ - [ i
I - | -i - —_ [ — [ - [ 1
R e T | FDNCOI, [N | RURIUUN ST T T T

e s st e e s e |
7E.Z0 9.4 14,5015.8011.3015.2114.901470
173.8! 9.0114.1016.3111.1315, 715,501 657

7E.H0 9.2 18,565, 8112.06!5, 1115, 131424 !

__h_§”~_n|mmm_mg_wmt _____ oo b e 1
2 S 1 L B 1 Pt i I !
e B Il e T B e et ey

van ts i
onigques

¥ oen 19BE @ 2 pour toutes les

¥ o=n 1

AT

Feyag

les

FET : 14 pour les anals
le PMC et 3 pour le X F

MESUrS8s .
ses de graines, 11 pouwr la produaction, 18
20 scies (zans roul.pref.) et le kgliha F.
echnologigues de la fibre et du fils:s

les caractéristiques t

~

f =n 1988 seulement, sur rea@ectlfammnf F et 1 essals.




=0

HHHF

~f G-

Régultats des essals #ariétaux multilocaur 198990

U e

TLocali-1 Yaridtés |

Froduc ti

L% b 0 T N A .

CENMETTE A

i

P eation ! o e g o g | e e e . g lroul,! Z@sc.lg 'eter !
i ‘ I kgsha % T 'Qlasemb !0V %! ‘ (¥ RPYY A _
) ot s s e o e | e s e e i o o | —— ([ [ ”ummmmlﬁmmmlmwwwlmmm-;lw”mmmﬁ,mmm,l ....... -1
"Wousss— ! IRMAPE+T | 2 777 1 180 ! b f b4 BT VRS ERNE . 48 tig.@t 9.8t
Imar PIRMALZAE D 2 B&A T 1AZ! B! &£.8'4,15%'41.51'41.69 1 .41 Y.58]

3 171

1

1

FO2e4-12

429
421
414

e bt T

ISaree LTRMAZ &7
| DBial 1o ! IRMALZ43 )
IF 264-17

Idakoto! IRMATAETSZT! 2.

I IRMALZAE 1 1 878
P = 2 A%
754
745
944

t

| Diankeé ! IRMATLERT |
I Makhan | IRM&1Z43 |
FO2e4-17
PVelinga ! IRMARL+Y7 11 784
I t-a PIRMALZaE 1 BEZS
IF 2&H4-12 1 %49

1

|

1

' IRMATA+ST ! 2
| IRMALZ24T !
264-17

v sere

H.inke-
Ly ing

2811
281
193

i

-

o

= !
<

Y poren e e e e —

Hounka— ! IRMATS+ZT !

fné PIRMALE4E ! a3 i
! FO264-12 01 a4 5 1

R CIRMAT&+9T! 1 IS 14
‘kolda  'IRMALZAT 1 1 ID7

1

FO264-12 i
RSOSSN JNNO) GOy ORI RI U ! [
PIRMARA+ST Y 1
PIRMALZ4E 1
!F B2H4-12

"Dalbo

?”Edhlau IPHQQ&+97'
PIRMALZATE
IF 2&

78!

i1 1 188!

JRVNOUIIPINONIE, [ .

125!

121
iaz!

[P U S -

!Salema—!lﬁﬁﬁ?é+??! 1 @58 1
tta PIRMALE4S Y 1 Q80
! 'Fo2&4-12 0V 1 Z@5 i

141

aa

97

a7!
‘97 1

2Rt
!

i4!

12!

Bt
P&

g
—t

-

i RLUAR . BREN4P.1E 0 BLTY 10,

=7 1 e e v v i o | s s e bl | s e b
7o
8.1

woF

t4,

| [NV, [N —
PELEILLE BRI B8 1IR3
PE.46142.853744.8%% 0 B4
PI.74142.48143,.84% 0 8,3

- | L T T Jpupiupuy P P THTY R NP

Py

e s s

Mon

analvsable

FSST———

14,7604 .,271041.,18

R

ig. 7!

DRSS T1R.&13.4684147 B%‘QT,?Q LRt 8.9
‘ 4, ﬂ&‘4ﬁ.bi‘44 PR.al 9,41
........... | IO ST, ~...._.._.‘._......__i [UNPGUENNINGY (RN

9.0
7.9
8.4

8.7!
1.4
Y @

PELTATL41 16142, 48%)
PE2.PBAL 55 45,818
) "1‘41.&‘?'4'1-.._“.1*‘

oot

Mon
analvyvsable

[FEP P U [ — I

mmmmm B rrres aenm ewwar seeer Ay vaaas e - l T e p—— ‘
! boow 140, 64740, 78%V1A.1 B9
DS §,01 = 141 . 43142, 61% F.1! 7.5
‘ b= '41.81'41.97*' .30 18,9
b b b | | e t IO —— !

!i@nﬁ‘
gL
Foa.g!

?4-@?!3Qn12!3@.11
14,504 81 4@,74 148,24
4.,48142.38142 .28

DNS
1@, 5!

aa!
Fa!
Bng!

mmmmmmm | JEET R [PCINUNUIU [ —— [ JESPRO R |
| .

Mo ‘ w PARLIFIER LTRD .80 R,F
analysable ! = 141.78'41.87%! g8.%9¢ &.1¢

IRk 8.9 8,3
B - I RPNV | [ IRV G- i
A 4.,44141 ERM41 0% 7.1t
‘14_ LP3E,.860472.821741, 14%! 7.9
! 14871452, D4143. 764! Y.4!
i F T IRV [ ——

2.1Y 8.

| .

Hr.Fal44,

o
L.E)n.xﬂ‘f
g.a!
oS!

D
=

[EFSE—— R N |

s 14,37 140,94 14D . T4 !

m‘-

OHME  T15.903.95041.81 141 .88 70210 ?.

51 i

r._;

i

AL AZIAT,19142,58% Y 8. 12

[UUREPIRIVENINGU, DU S PO, l e e s e l s e seam shvae b ot I areen sair amere saane i e snery v

! Powd 142,51 1042, 324 A .4
DS 126,30 %% 143,.897144 . 45% 1 ﬂnﬂf Fadd

i
l
l
!
{
{

F.e 1.8

44,9464, 21% !

i

! R . e - b g.@ar 9.4
DHE 114,70 ~ 141,341 - b ga.4t 1@, 4

! R S g - b R.@ 2.2
_______ i [EUSSURUSUUEE, (G UVN, ! s sosnn mmtse dran ot 130 | JRIENVINQINES PUT I |




8 {suitel

Srnene

Froduc

[Ty ———— § - e o

AT

[ ye—

Hapoal i-1VYariétés |
I sation !

X

il

¢
x

kg/ha

I Movenne | [RMAT&HD7 1 1 &27 1 128 1

f LIEMae 17430 1 &18 1 99!

! 'F Ze4-128 0 3 72,1 .Y 1184
1 e oo amam oo v v e b st e s ot e e ot e ! MMMMMMM | S !; 4

LR 4

Mombre de capsules non commy

ME riies movennes de production ns

lvaahles: celles des % F 28 scies
gare rouleaw préformé; celles des
twe sur 11 essails et celles des H

fArnere 2 : Hésultats de 1 essal

un CH

e e o e e v

lagzmt

inigués

=ont

4

in

=

PHL
g

B g et wart iy |

a
u[vl

R,

| RIS, l U 1 e v e s seane i

2

.. O

calculédes
ne le sont gue sur
rouleau,

i
Fu

U

Yol

que

des

MC sur 7 valeurs.

ariétal A de VYelingara

AR
les
51 et

S
g
L% F

20
RE

les 8 epssais ana
2 meEsalse réalilsdés
des ¥4 L sont fai-

-~ 18-

b4,.39104@ 73ETER .92 ?.b! 2.8!
IrER.7gr4IZ o ier41.94 0 go9b 8.4t
4.A2N42.94143.83 L 2.7 2.8

Waridtes ! Froduction CQ
i | QU S S 4
! P okgdha 12T 1llassen
U l ******** l [URROOUIIPR, S
IRMEG 26+27 Y 1L 5467 1 188!

PIRMG 1243 00 1 g89 o119
YEO264-12 1723 00 11@l DNS
‘Rulk BI ol &1 Y 13!

HIgg @5 MV 1 8573 0 1aa
DOEEs-8 w0 ! 1
'ROEPAE-14 ol oaBE U 1B

] l‘ B

PPMC

%

F

s
e

F !

lrowl eauw ! lec ies g

"-‘

Lirmy !

g1
8] k- T Ll

enh POV ¥ f iy RPY | §
DU T EUU | e e e e | e v | i |
! Y4 @AY 488 P - i@, 2y B.&
! V4,170 4R EE | e ! BLE! @,
PR 21,83 42,358 1 s .81 g2.18
f PRL9EY 41 .81 - T PRL&T #.1
! PR ALY DR " T@aL T T
i i . ; | | [
! vA gnidy s . L g4 &L
I R Do 0 0 s | v o v s g s vt | o sntn s b st sesn s | s i on e | rie e i e b |

fAnnexe 10 @ Résultats de 1 essai |[variétal &

1 o v o e e e s b e s v | e e | s s s o s | i e | i
PoIRMa 26+97 0 1 383 0 188¢ ! 4,14t
IR 124% ! 1 8E5 ! 182! ! PERLFE
Eo2ed4-12 10 747 | 1i&!Y DS P2E.7VELGA!Y
IRullk Ba 1 ssm 1 124! ! L e
PIgA @5 H ! 1 AR4 1 i@ ! PR R
' EEe-8 w ! | ! ! ! !
IR E946-14 1 838 | 1221 ! Z. 68!
I mmonn o o s i st | o mm e |77 e e I Y S|

- e
P v S R

F8.85
A )
x9.49
4A.74

| QEESUPUPRIIIPUNIURRE SR |

i

{
t
i
i
i
i

de Sinthicu—-Maléme

48 . 87%!
41,28%1
41.31%!
42, 8@x!
42 .44% !

i
41.52%!

@7V FAT
F.40 75!

8.7
F.h!
2.5¢

!
P R Y

[EUSORVIRPURIEY JPURIISHRR |




S
ICACILLS S

2114.18188.71
B OVEELR -!a.4!4 @zig4 2l
248 15.414.71184.6

WUNRUSIS [P U NOUNES JRNIPURYRIS Sy SR,

=i=a
J

P

§

14641

---=

| JPRRU

R L R T R
| L - - oo i -} - i
O e e B L
IR R TRy [, [ [p—— e B
1 P D R0, 2 1ER.34.4718B.T ! 1e@
e VR OVEDG 1641437184, 2) 166!
tm DDP27.8 15.2174.92184.4610 20081

wrm B oo ccen s § oenne s e s e | JSSIORE, RUROUDNIUIUE, JPEINUIIRIRU S S

4 14 v 4 !

= 20D
AN 2 vz

ALTFE L
74 o
npR (7

478
&R
434

P11.8815 F116.008
T1l.aal8B. 1014090

F.2'14.,1718.4

B.3114.6814.4
F.1Y1G.8E15.7

L
s

[NV, [T Ry Iept JCNE NN N L

_ i - - P | F e —

. | ot J roar [] . ] e 1 our i — P

- | —_ o i - i - { ™ { i —
JUSRSTNPIE [SNUONUIUIN SV, | I ommm = et e e
FELHED Q9,411 4 17 RAVILLETISLLN14.3R V408
Th A H.6014.48146,. 811 888,714, AR VS3AE

11.6610.1114.7@4

JR U S

1 ! 4

N

FL.AVLA

LBAETELT

I R

S -

Ti.10

Arnexe 11 @ Comparaison de Bulk I () avec IRMA F&+R7 (A) et
TRMA 17473 (R depuls 19B&.{en 1988, microfilatuwre sur 1 essall
' Baract@riﬁtiques Agronomigues | Techgélmgie
[ s ssom st ot rmie | e v 2nn can samm s v s o e s i H o e B s e ) e s e s s e e s T T et e st o st sms 2vve ami 30 2 s s e o e o 2o 1
I4mnés!  Variétés ! i Graines ' Froduction v 4 F ! Longueur J
! ‘ R I e i et T T Sl el R
l ! l'g ! S| Vo PhgZbha Y4 T 1 rouwl-—-'2,.58% §F 54 X1 UR
l [ i ''Q Lilmte.t D Ipré&f, 'SL mm!SL mm! Y
| Jra——— I ————————————— b v e b e i et -0 h------ J P h----- f ————— l _____ ‘ -----
11987 ! IRMA 946487 'H.46 T1R.T - L2779 TiE@TEe.1 0t 2R.SY 13,40 44,8
' POIRMA 1243 R, L 1 9.4 woLORFTQONIDA '4A.E Y PR.1Y 1EZ.1Y 44,4
ViR 1 Builr kB e tiLd4 v = D ZEET D 95 T4Q .8 27.50 1E.5 4%.8@
u—— e b e e R e et e e e e T RO {JROPURRIRS R
VITER Y IRMA 96+97 '4.1 0V .1 00 = P 1FEZI+viAa+ 4 0 4 ‘“9 L1V A8 47 8
{2y Y IRMA 1243 TE, e or - P AEATE 99+ 4 0.0 ! ZFRL1Y 14060 48,491
Pl b Bullk BI N Co- D ATE2EIR@+139 .3 1 2g, st 14,20 49 g
‘ butelanaliesd i Sund i ““““““““““““““ ‘ Rt dnsndend 5 Aamathesadsniid ‘ SUeST TATMR Gmits Guane = ' ——————— i e emae et beeen l ______ s mmwnuum I W”‘ll”mbﬂ“ ! LR DA D {
Ligge Y IRMA 9&4+%7 4.1 VYi@.@ ! ﬂ.l POABES 1188 '4@.1+0 0 - 1w wo
Y2y Y IRMA 1247 '4.8 P 2.8 F.9 0V 1&97 f11l Y41.2+0 - L e b e ]
Pil+ Y Bulk RBI L S T S T - D T T 1= A . I I ¥ I = 2 L
| RS — | o e dann Aasne s oot Sagen o st o e e I [, l ______ | RO ROUUE SRR, ( —————— 1 e b i oot i | i S O pr l,"‘""“"‘""'"‘" | N i
! VOIRMA R&6+97 4.4 0 9.3 0 @o1l v 199@ Y1@@d 'ER.e 0 28.80 1361 4?.??
oo D IRMA 124F 4.3 00 9.1 Y Fo9 v 2852 VIRR 148,73 0 ZR.1)0 135,90 47,88
Vom b Bulk BRI 4,2 ! 2.8 ' 8.3 P A9EE L 98 148,32 Y 28,10 13,90 49 .41
T e e core o B ceein e savee s e aamrn e satnn bt i orin ot e e it e i e | QU R l mmmmm | SOV S ﬁ
' Mbre d essais - S S - N 0o o 5t 44 o4 4 0 1
f de la Fibre i Technmlmq1e du Fil !
Q- b t —————————— : ~~~~~~~~~~~~~~~ : —————————— | ST --‘ nine denoa aas Begee beven sy wres ssee byan : WA e R T T T T e e e l
war Wy Stéloam. Maturimetre | Colorim.! }EtPF Echevette IRégularim. !
L L g i ® e | o e 8 e Y e i ] g b e 8 e s e
| ol T P g 1oIM iPEM ALY Hs JPQ Ao AT o/ & VT NS A D U THeps!
bt Ig/tex! % i b m e ! te 20 % Tee ! U ito
| S S | :._.-._._..._ | RO R i YU S SRR | B l P :l mmmmm | JU SV | SOOI, ST i __,..i.,,”...'l
PR7 A 'FLLL OIB,504,750 - 61 - g st 9B Wt - 1 -1 e oo
! r B 21l 1440488 - - ITHE. QY B.RT - = io- i - !
| R IO S R R A S I s L T I v I R R T . T B - !
!_‘.._..5..._...._1_,_._....._..__1_._.._l..-..._.«!._.._.._.._. i__...,.___,_.. I----1-_.--- _l .,.._«_.,___._.!___.E -—-=-=-J--.-J----¢ m...«.,......!
i

i
1




Anneie 12 @ Comparaison d 186 205 (C) avec IRMA F&+97 (&) et IRMA 1243 (B
depuis 1987 {(en 1788, techrnologie du fil sur 1 seul sssall.
| e se——— 1+
' Caractéristiquer Agronomigues ' Tec hino o Fi bhre !
| IR U et o ooen o ety | ‘ o rarm 4 sages ke Sl ST saann Funen okl Hams T it a4t e e e S e e ; mmmmmm P U g ————y

‘ ! ! !
(Ariryde | Yaridtés FHMC
| | ! !
l [ | Loy !

Hraines

Lint.!

FPHE+FTF

CAREY7 Y THMA - -
{1} OIRMA S 1245 00 - b - e
! b Ioa 285 L T I
T N i I PSRV | P, fo---
1 1988 1 IRMa 94+97 14,1 9,1 1 - !

Loy 0 IRMA 1243 'EY OV 83 |1 - 1 -
l 1 I8 2PR5 LT o 308 h - -

Proaduction !

R

e e LT

“w F Longueur

e g = LA ] L TTTT e 1 TTTTTT !
Yhgdha TE T Lpréet ) 20 B4 53RN D UR
R ! 'Sl mm!Slmmt %4

| JP | S, b o e e e I. o e v e

b~ IERL4R I29.D 14,8151 B!
|- 14B.7@128.1107.5149.7
|- 142 RIVEY.E114,3181.41
LR R TR R T — | RO
- 1- 1SiS.& 129, 4113F.7146.4!
I o= 141.@ 129.5'14,1'47.8!
|- 1E9.3 128.7!13.5

‘4?"@!

[ RE T

3 o oo an o oo | U Ser ol e —

L1989 ¢ IRMA 96+97 14.1 'i1.@ | 8.1 uQ*% 1 I N v T 1 R R
LA™ 0 IRMA 1243 14,821 2.@ 1 7.9 1 1497 1111 141,24+ — 1 — v — 1
Lo+t IGA 285 12,6 '1@.8 Y 7.9 1 14614 YIRS 1 42 440 - 0 — &~
| S l . _1 __________ | I, R, | | .I wwwwww | SR S, | JSR—, i [T | e ranre tan sonm l
Poowm O TRMA 96497 14,1 1 A0 8.1 P 1BES H1ER D FQ.1 129,314,148

m ' IRMA 13243 3. f L7 .

| |

156
l R N i S L l L

d- essais

r-\m

| Mbre 4 ! o i )

1 e 0 50 e 100 sana g a0 S0 S i it brs S, e von ntth Sman sie | [ QY —

1&ST
1414

R
P1@5

D9 BULT. Y48, 4
T2E.4015,8948, 51

41,1
r4R.3E

1
wm e |- - | I | et o e 010 vt st | e s e |
| It i - { " [ [ |
. . s : o3 L MRS .
| - S QTR R B Tl {

¢

! Technologie de la fibre !

B o b o o e s s s e e e vees s B cnine s v senen susts ocoan onnen smttn s i ot Soiee s oot [ VO |
fant Y Y Stélom. Maturimétre | Colorim.!
H l £l £ s voser s e e B oaas marae e ( e s e B s et e s e e | e I
! e YT b g Y I PPM WY He YRd HY o+ B
! [ N P o S I A J "mtey! ! !
PR N [P DU (DR ) IS I—
BT oA 19,4 12315, 52184, 1 24817RA.F!Y 8.9
! VR ONI9.E 17LANS 1R A LI R 7L T
! PDOIRERLS 14,215, 28'88.8 Z20RI7L.A8Y B 9o

_u_|”~__|_,m”&m,mmﬂﬂmwwlmm*mg
S5.114.20!60. @“J"“,“* 9.4!
£.1135.94184, 4' 1“4q7 9.63!
5.013.69179.2 16917 ig.@

[P D D
fgatl o4 g !
! PR ovEE.g

U DO 1

1937
PR gy 4

3

‘x.:...

| e b amemem | vommmm e | oo | e | [ ———
- - T BT R - !
R = S A S I R
R L T T A B T B s

L | e b e e e e e

e Lo PRLLT B2V .64181.7 21107240 2.2

g.41
..ﬂ"‘-“

L

196173580
ig27a.7!

2. F 1 6.414.32185.4)
'4.,.714.,221858.4°

e L Py

N
e i

2h. 5

'm
i i

LR
O,

" [P R U |

Nh.es.! = ¢ X 00X 0z o3 031 om
1
| IR "I SUSUTIVORIII UGN SRS RO, s o s s |-—.-.-..-—~ | QN

Technologie du F 1 1 !

sevn tmne seen sven v v oo s omts W v e e snnen s soem vwsas sun vovms B raan ents s sane trvon sirs s semn e i &

tleter !'Echevette!'Régularim.!
...... [N SRRV SURVRUUS SOOI Sy SN |
T eWsAY a4 T s A P U Y THeps!
tew WO bex DR Prhot.!
AN | i | e o b e
™ Poowe - bt —— I i
o fowm - b - to— i
o o - ot e | - 1

o - ( JepR— l e v s e i

14.3@'52.8' 113018, 2114 . 9@ 47@!
14,1846, 21111315, 7115, 88! £52¢E
14,615.2111.50!15,2114.80! oy
BT LT [y —— L T 1 o wnn o
- I-i o~ toee - I i
bom - Ve - [ i

— - - [ - (- !
mmmmm L L [P R

14 . BR'S. 8411 . ZRV5,2014.9@) 478

14,1814, 3111, 1315, 711558 452
14,615,211, 60158114, 800 714!
wwwwww | RV, S UG, SNUUUOUNS SN UIPUI SO |

i L R 1 I R 1 D R
______ [P S ISR PRSPPI R




| -1 -

Annexe 12 @ Comparaison de D 38818 B %414 (D x B} avec IRMA &6+37

et IRMA 12473 depuis 1288.

Wi wa

I Caractéristiques Agronomigues ! Techno.fibre !
S S O VU VRO SO P — ;- [P —— o |

‘ ‘ ! ' Graines !'Froduction! % F | Longuaur !

lAnnes!  Yariétés IPMC g e pm—=troul e g e g

‘ ! ! = 5 U 4 Vkgr/ha '% T ! préf. 12.8%!0 G@% UR 1
| ! g fLint.! I o 'Slmm ! Slmm o %

] -  EUONRPRSISS (U [VUISIT R WIS [ U ST T ———

P1Eg 1 IRMA P6+77 1402 0 e i w0 1147 1108 134T 'ERLLVIELT 48,5

f bOIRMA 124% 0 VE.T D - - L1164 t1@l '41.6 1EF.4114 81493

! | D ¥ E iz 0 - | o= 1 o11e7 ti@a '41.% i09.4114.7148.4
| mmm s T ] i e i sesne e s st s i et oo e | s e s e e T [ seare snan sonen st e T et seeme ooven voon soont e { e wmves seme oo b rnes o ot vt s ] s menas o whan | e sose saas voaen E S !

L1989 ¢ IRMA 96+97 '4.1 '1@.@ 8.1 ! I53E 1@ '4@.1 ¢ -~ 0~ L -
! COIRMA 1247 1402 P 9.R Y 7.9 L 1697 tii1 4102 00 - 4~ 1o~
s ‘D wE 4.3 00 9.2 | BUB 11762 T145 141.3 0~ L = 1~
e oot i e | Ly
b~ IRMA 96+97 4.1 1122 | 8.1 ! 14@& 100 '39.0 1IQ.LVLE.7!45.5!
Loomor IRMA 1243 13,9 ow.@ | 7.9 0 1519 '1@8 141.3 129.4'14.5 49,3

i 'O« R O N B~ I R 14 : 9 PABRT4 VILR 141,29, 4101448,40

[ ST ——————y———eu—5——_ B 1 1S, 1 o v s st | 7= P e s 1 ey s st e e SR [T [ |
More d ' essais 0EF 0 2 Y 2 v A S T T A | 1o
R AU  w—— ‘ e ma 1 ST o | o e it et o | iy i S 0 000 ppary | s o v drag ) ) A S Y i 1 s e v cone ] e rene e i am o w7

' Techrologise de la fTibre
Frpe s s ey imer | HEIE R G0 i et i Y P B N i 5 praen e e B S6hat vabet dnans meent s ek bk 00t M e e v e s st e B8 00 S i e b Bl seses snum b bl Bl B, et e el PR
! L Stelométre 1 Maturimétre 1 Colarimaetre 1
IGnnésl VYarigtéds oemm—- L e H I e T R T
i t T t i ! 1M 1opM A He 1 Rd % 1 + o1
| /e % J f Imtex | ! !
hmmmwym_mwwmm_m,mymm_ﬁ__|uuImmq mmmmmm . - e B ey
1988 D TRMA 96+97 ! 244 0 503 0 4,83 0 30,8 U 2@8 0 72,9 0 i@, 4 !
POIRMA 1243 0 23,3 00 64 0 4.3EH 0 gi.@ o9 1 743 g3
lDow R L2580 406 477 0 835 I 2@y v 7.8 voidL.2

v s st e e ettt el A s e e e oo | s 7 7T L et pen | -0 - - t--- ---- | oo st |

11989 1« IRMA 9&4+97! - - ! - b - - ! -
' OIRMA 1243 1 = 1 o -~ ‘ S - -

Do R o= - ! ~ ! - - ! - ! -

MMMMMM | VTSR, LU RO (PR UREY S Y USRI RS UU RN
Lo~V IRMA F&+97 24,4 0 B[RV 4.5 ! 8R.g8 ! Zg v 7E.Y ! 18.4 !
m P OIRMA 1243 0 2ELVE D &4 D 4.EE P BL.@ P 1%8@ v 74,3 00 9.3 !
YD ou B PRE.A Y 406 Y 477 00 838 F Jeg P ovE.e Folela !

ih ey b S t vt TR iS008 i bt i M W Al ( A Ryl ‘ -—-—-—44»--- { A N ey e ( AR i T Y N f T e e AL ! Wi Vb S BAME my wa ( A TR e A A f

Mombre dressais ! 1 1 ﬂ L T

L S S I S e e R L R R TR R

1 e s v s ms b s v s 3 e i oot e ot il S | s e oo it v oo | T "

Les nombres dessails par annége sont les suivants
¥ oen 1988 : 1 pour toutes les caractéristigques.
¥ oen 1989 @ 2 pour les caractégristigues agronomigues.




—~fld-

Arnexe 14 @ Comparaison de F OLZ5 |[(B) avec IRMA 96+97 (A} depuis 1987.

! arac téristigues Agronomigues | Technologis

L 4 A0S Rk a4 i e Sl S0 T Wit it e T s o |

U § atss oy it sa s et s st e s v vome ‘...-»--—--.-‘ o - e e s s et e K- ot e s bt e s ot H vt e o e | e
cArnbe, Varidtés | L Brain%ﬁ  Froduc tion! 4 F ! Longueur

! | = T R I P M FR— | 1 e o 81 sy ot |
! ! g s Yt kadha TR T lroul-t208% 0 3B WD LR
F ! ! g Lint. o« cpref DB mm! BLomm! W
i

h

ng
v sstm e s s | cr sy e e e sy s ot s et s 00 Vo b e e b I&H“mlmmm_wl uuuuuu | JEPUTRORRRUT [P |

19E7 1 OIRMA 94+87 ! — 1 = U |- 1 = 1~ 14p.5@! 29,1 14.8! 50,9
! LR LTEE e b e b= 1ARLTEE! 9.5 14,70 497!

§ et sos v mom smire b e ceas voen 2 2mne mans s e rnne et v womee | e s o s § s e e e §
PimEE Y IRMA &7 4.1 P 9.1 00 |-V LEZL Y18 48.4
! PR OLES PELE O . 0 - 13248 T 94 148,41

b | RN R SNW_WW_iN___G-_m_“f

-

PAREY U IRMA 946+%7 4.1 00 .7 00 8.7 00 1269 iR 3R, 3 00 - b - b -
! PR OLEE L T T - I e A I = T i O S A

| RO J | SENSURNESPUURII SR — [ IRV ORI U | QRSRTORIU, SO | S, | U SRR |

! - POIRMA F&EFT 4.1 0 RLUE %a? COL29s 118l 4.8 Y 29.10 14, @' 48 &1

oowm P F 135 L2 P .8 Y 3.7 0 1478 114 141,35 0 29.40 14,40 44,

e I § o e | e e R R Vomees [

P bre d T eszals L S T S A 1 . e S T .

§ s o e s e s o s i e e+ | st e e 1 s | i 1 s 1 o |t i oo | = s | et e |
! de la Fibr ‘ Technologie du F 11

TR (S R e e e e e i e e e i e e e e e e e e e o o e s e e & e e o o e e e

a - &

Pan o ¥ L Btélom. | Maturimétre ' Colorim. ! Llster lEchevette!Regularim.

i [ | o s e o e B s s | IS p—— e B o o b o % e b et vt s st s LR e et et

' e T A L IE OYPM WY He fRd X 4+ b T oA TA Y T e

! ! bl et U 'mted Cotew VWV kew PR

ROV DR B —— UGN QSN DEVUUUINE OIS PRI [N U U — [ Y R—
(BT A (22,4 15,TIZ.80167.40 EIRITE.SL 941 = Lo~ 1~ 1 ot e
PO R IR4,4 15, 3IT 95149,80 2ERI77.4 8.4 - L = 1 = Lt~
e e B L e T e L p—

t|g! oA 2E.Z !E.114,18'80.70 19@173.10 9.2014.50!1 5.8 11, 3QE. 2114901470
B 25,4 14,913.79175,4! 193174,5! 8,614,815, 41 11,5915, 3115,451728 !

[UIOTRIPNIIIINES RN u— | JVOOURSPUNI S URIIIWOIQUIGUNISS [INURUPIIS ORI I [N

oo b b i i b b i ) e

L X S e A T I S Y N B S S A

- R T T . I N B e e B
| JPUI, RNEVIPU BT l PUCSUNDIN S SN ! SO, l [T l s e matn ot I e s 42t s ( uuuuu I [P l _____ | SIS, (SRR l PR, i
te 1@ 1P2,9 1A.Z4.@51746,3¢ 204]74.21 9.3014, 505,811,305, 2114.904470 ¢
'm0 OB 125.1 '5.B!3.84!73.50 ZR7I75.50 9.7!114,81!5.4111,59!5. 3115%,45 172

VRIS VPPN, ORI S ROUOUI [PIOQUIPS, §USUONITOUTUPIIS S l U ‘ o e e i 1 [, | [ | o o e | S | S SURIUPVIGMIDN JRSRNRI |
Mb.es.! X 0 L OZ COR CX LR LR L4 0Lt 44t 4
1 e e e  JESSUUUUIUU [ J RIS (A [V S | N S —— T [N W, Vo i

# 1 égrenage 4 1 égrensuse & rouleau.
es nombres d essails par année zaont les suivants
f en 1987 : 1 pour toutes les caractéristigues.
¥ oen 1988 @ 2 pour toutes les caractéristiques, sauf la production
la microfilature [{1).
1 pour toutes les caractéristigues.

i
i

¥ oen 1989




frines

| EUUUOUIFIIUREN S

! ! v Grad
tAnnée!  Yaridtés IPMC -—ee- :
! 51 i

e 15 s

.

“f31 8-

Comparaison de F -”“ﬂih aver IRMA F&+97 depuis 1788,

! FdraLtérl#thueu ngmngmlquec !

mh poo e eyt gy o oo o e | T T T

s s it s s

1 Py

fhg/

-

mduction !

Techno. fibre

5 b [ i e o v s v o v s onE O S i RO [

F ! Longueur

Rl s L R e R

AT O prét, 12.5% Sant UR

b {
fa .

ha

i ! tog flint.! C& ! ! I SLmm ! Slmm 1% !
| SO, T e e oo e e s ot vt s semen e et ( [T | e e s e e | [ ———— [ T { s ot ih 0 ot | i s sy s § - b g e | c e |
114988 ' IFRMA PH+FT ‘4 200 - 0 = 1147 1@ 1346.7 TEDLLNLIE. 7? 5,51
! | F 475-12 4. 4 - 1 - 1 137D 11P@ 42,7 129.@013.7147,30
| SRR NI B - P VPR TS [ l """ | ————— l ~~~~~~~ l SO, i amren amton e omren tvenn ‘ e et ety winae { QUSRI S U, ‘:
1989 ¢ IRMA 96+97 f 4 . 1 19,71 8.7 ! 1269 '1@@ !T9.3 ! - 1 - 1 —
: PF 47512 14,2 ! 8.4 Y F.B Y 151 1119 4.8 b -~ b - b
| SO, [ P S — ’. e s s e i s e l _____ ! mmmmmm | JRSPUUNNNI, R | J—— ! S ' (RS l
o= 0 IRMA 6427 4.2 0 4 07 ) 8,7 0V 1208 11e@ 'IR.B 'IALL VLT, T 45,50
I m ' F 475-12 14,3 a s | 9.0 | 1443 120 '43.3 129.@'13,7/47,3!
P - L | ey 17" I '--'! L ] ! s ke s g araes S ! s ans s ‘ ] ! - . ! ‘ oo swas amen eurre ‘
Mhre d’essais ! 2 ! L A . s A |
VT T SP——y——— s e i v § s | s et s s s 3| s < e v v e | i o i | s | o v bt st e -1
' 1wrhnﬁlmgle de la fibre ‘
1 ot ot i sttt | s e e e o st e v s v | ST RS S SR Yo i o TR B e s e oeee w wan |

Toutes

[ i |

P annde | Yarigtés f
| | i

! ! o gitex!

l wwwwww ‘ g e i) W —lwﬂl-ﬂ'-l-——.i S AR ciia $As aban Aty “ A W et
o 1EEE, 1 BMA 94+97 24.4 ' &,
‘ DR 4T7%-12 ) TEL.® D5

| IR

4=
[ |

IEMA 6+97!
F 475-14 !

[ I T T C PR SRS, [ R b oo
b= LIRMA 96+97 1 24,4 1 &,
L m 1 F 475-12 ' ‘8.9 | 5.

[T ——

I Nombre d sssais | i

e I T T rmymmpey ey N 3

les mesures de 1988 =t de

Stélomatn

e |

S YT p——

‘ 1

|

- B

y 4.5@
4 E. &L
] e e |

00 4,50
4 1 R.61
....__.! ______
S §
JENSUISS O U EI

198% ont

turimetre ' Colorimetre |

i

Y"'"“ﬂ““““*f*' ------ T rnp—
| FM % ! He ! Rd %! o+ b !
|

rmtey ‘ ‘
[T R |

F2.9 0 1.4 !
2846 L AT 1 11,9

T P

ing wwn v ‘ Ll L I -t
fad.e 1 oZag ! 7R
bgi.7? ol

[FETP R |

H - i — § . 1 . t
13 - i P i — { - 1
~~~~~~~~~~~~~~~~~~~ | SPOUIEPIIIO I |

Pan.g b ofer b oFa.e v la.g
P a7 o248 0 &%.% 0 11,9

___________________ | JCOUII

gted réalisdes sur 1 gs=sal.




\ ~A1 £

o

fAnneqde 14 ¢ Comparaison de D ESQTB ¥ ISA 285 (0 % I) avec IRMA R&+R7

depuis 1988.

l
| Caractérigtiques Agronomigues I Techno.fibres |
R

1 ot s ot gt s 8t s o o s o ot o st 1 T s inbh by e iy AP S A pirg o o S W

i ! I U Graines | Fraduc tion! % F ! Longuewr !
lannde ! Yarietes PP !-eeme g e il ot w 1 B At I L
! : ' Poa T % tkgsha 'HT préf, VRSN B UR

f ‘ ' fg ﬂLint. ! (E f SLmm'SLmm! %

PR R TEp— [EVRPRIpSI LIS [NIRUVUTE [ WTRIRpRRRITES | SIS [P yRTIpS [RPRpSSTOUE BT

[T T ———

IRE e eaep—

gt IRMA  F&6+97 14,2 1 = w b e e I EL 7 OIERL LA Y4B S
, D ow I 3.9 0 = ] = 0 e e 1 T O ITELLRLIE.31 49,4
e I S | [y rpu S R B T P I
119E% P IRMA 96+%7 4.1 P 2.7 Y B.F O 12469 M1 1ZR.E 00 - b - b -
! PDon PELE D 8.4 ) 8.6 0 15880 1123 1444 0 - 0 -8 -
! sarve et10s one rars i § osse erane cram et s o it s s e st e | JSUOUOUI IR, | [ l aaim e e s s s I [ESPRR—, l [ l aeten i ton a1 l e st e sovss l PO |
oo~ IRMA P67 1402 0 2.7 ) 8.7 1 12469 1100 138.8 1ZBL1LTLE. T 45.8!
om VD ow I TE.T O B.4 Y gabs Y 1868 1123 1429 13L.QVIE. 3149, 41

-t

e Fmmme et e ] o | | e |
Mbtre dessais . B ¢ 1 v 1 1t 1 L . S R O S
T e W e A Vel W P I tont S0aan Sepny s v e Sohet  JPSOURUNOY N U I —| s ot s 414 prre e B L I g | o ebns o s 1 o vt it ,

; Technologie de la fibre !

e o o s s e 2 e s o i s et o B o e e e et o e o P s et o |
Vo Srélomgtrne ! Maturimétre V Colorimétre |

lannge | Varidtds - e e B o o e e e 8 o e e e b o 8 e
‘ ! T VA ! I Y PM Y Y He Y Rd %Ot I !

{

‘ Vogdtent Y ! ‘mtey ! !

I U RPUT RIS [ UNRIUNPUI, [pu SYSAPUIY PRI SR ORUESISSI gy supt g Jnpumpt GUAPUPEE gt R

1988 | IRMA 96+97! 244 | 5T 1 4.52 | 80.8 | @8 | YR A 1D . 4
‘ LD w I .0 RE.Y L 4.9 1 4,83 0 es2 1+ 214 0 71.9 0 11.@
o .

T mons e s st s | s s e s soso s soen ubem it it e | e s gns i e s '.""""“"‘ | ORI B [ N UGN, ORI [

11989 | IRMA  94+97 | = o A4 0 o= 1 o 1 - S e
[ 0 T R | i " i i I . ! i ! - ! - i ™ !

e i i snt bnad 3 AN S e oo otae S ap o oo some it | e s et W i st | o B i i, T I R . L I T R TP [rpT———

bow O IRMA R6+970 244 1 5.3 1 4.5 1 @@a.e a8 0 FE.9 00 1@.4
'm0 owd Po2s.e 40yt 4,87 D 83,2 b 214 0 71,90 1. !

T U e o T b R
I pombre d essais | 1 ! 1 ! i ! i ! 1 ! i ! 1 !
e o s s e = s e e | i 1 st | 6 | s | e et | . et o |t s e - L <

Les nombres d essals par annge Ednt les sulvants 1

% o@n 19EB
®opn 1L9E9

1 pour toutes 1
1 pour les carac

gg caractéristiques.
gristiques agronomiques.




417

fnnexe 17 ¢ Comparaison d IRMA 792 avec F 264-12 depuis 17988,

| Caractérigtiques Agronomiques I Techno.fibre |
- 1

----- N B & e o s o X oo |+ e waon T e

| ' ! 4 Bradres ! Production! % OF ! Longueur '
\Année! Varietés PMC!C - e o g QUL L g e g |
! ISl 1 % fkgiha '% T tpréf, t2.5%0 G0YT UR

1

l L ! tog Lint.! IME: § 'Shomm " Stnm ! %

[ R f=--- | ----- S| [ [T U R VORI R R ——
LIRER ! F 284-12 . T - V- 1E8.8@!2B.7 13.9'48.0!
iy b IRMA 772 Vi, 4 - - ' - b e P ESERITEE B 1TE.41044 .40
| R, — e ——————— | S I, - - - - - b e I__.._.._._i.,._....._........I--»-I_.ﬁa.._._-{.__..-._§

L7 ia.4 0 1EI9 Tied ! 42 . & - - b=

L1 PR F 264-12 13.8
: 4 B.& ! 1560 1117 144.4 1 - = 1 -

a
Lo(Ly ! IRMA 772 '3Z.5 08

Lo

Vo cmmm v st et e st e et e e e b Vs T e b e | UUCIORNRVISG SNNNITIpRI [VODRTRRCIRS JNUUQIIUNQUS [T |
e v R 2a4-12 130700 A7 1iR.4 0 1329 U100 142,46 128.9013.9148.80
L.m CIRMA 772 PE.5 1 8.4 Y gus P 1B 1117 144,04 12F.QV1E.41446.41
o ™77 e e | JRRSPUS N, RUSENIU I | PESUIIII, [ U | JESRRROUEN NI T —— | JRSUPUUNIII, RNUUPUUIDIIR SOV |

Nbre d’ es53i.s ! 3 o 1t 1 A S A R A A A

mmmmm | RSRUPUOIINONIGUIPIIG SUOUN RN, PRIV UIGIIS SR CTIPIUI NI PO

[ PTSTUSSRppSRUE A [ RDNU T [T ——|

! Technologie de la. Tibre !

————————————————— - |

e s e | st 0 s i | e e v i s 1. s s st s b 9ttt o s+
] i

Stélomét e ! Maturimétres I Coloriméters |

LI R, " n { P |

lannée  Yaridtés  eeemem e B ——— g J e :
‘ ! Troa oM DPMOE D He ! Rd KD+ b
! ' D g/tex ! P ! ! I mtey ! ‘ !

| ==l -

L e et s | omm e i s o |y s om0t i it §
BH.5 SR D 7RG 0 1B, 4
H8.1 0 18R 0 TE.s 00 11,30

o s o i | e e e s e e e e = e o
1988 ! F Zé4-12 7 25400 B¢
PoOTRMA S 772 OE3.6 D 40T

¢
(I P [ Sy — TP ST

iege ! F 2é4-12 0 0 - ~ | - I - I w0 - - i
VoIRMa 7VR L -] - | - i - i - i - ! . |

| - L BT T T T g |

RO [ —— s s RSN IS I R R B oo U B

- b F 26412V Z2E.4 0 5,6 1 2,93 1 B&.S D EEL D 7R.E 0 1@.4
m PIRMA 772 0 23 L& D 4.7 0 EZL1% U es1 0 188 0+ 72e L 11,3
i R R P R — IR L

ermais | (A i ! 1 ! 1 ! 1 ! 1 5

O PR S 1 i e e e e it e e e e | Q. | SRS |

- 1

Mombre d

L




