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RESUME

Une enquéte portant sur la qualité de la production

de 26 seccos du dispositif SEPFA - ARACHDE DE BOUCHE, a é&té
menée en 1988-1989, afin d'évaluer 1 'inportance du phénoméne de
réduction de taille des gousses et des graines, constatée
depui s quel ques années sur ce produit, et de tester
l'efficacité de deux traitements de l|la récolte pouvant
rehausser l|la taille de |'arachide, Dans tous les points suivis,

| *arachide de bouche présentait, avec certaines fluctuations,
des calibres et des grades trop faibles pour étre acceptable,
selon les nornes internationales et |les standard de |la variété
"jumbo"” en jeu, la &G#119-20.

Les deux traitements de recolte testés.. ont induit
une forte augnentatiion des <calibres des <coques et des grades
des graines, mais au prix de taux de rejet trés inportants, et
l'égoussage manuel en vert est apparu & ce niveau plus efficace
que le criblage a4 14 mm La suite de |'enquéte a nontré
|'existence d'une forte pollution 123 % N/N) des lots analyses
par des variétés étrangeres de type  huilerie, avec la aussi,
une assez forte fluctuation dun point & |'autre.

Les semences employdes dans |les divers seccos et
secteurs provenant d'origines différentes, une é&valuation et un
classenent de <ces origines selon leur pureté variétale, a pu
étre effectue

Les deux traitements de récolte testés ont perns
une sensible réduction de cette contam nation varidtale du

produit, avec respectivenent des taux de « 32 % pour | a.
criblage 4 14 mm et -~ 66 % pour |'égoussage en vert. L'étude se
termne par des recommandations dont | “application devrait
permettre de redr esser | es si tuati ons vari ét al e; et
dimensionnelle de |'arachide de bouche dans les court et noyen

t er nes.




AVERTISSEMENT

Le volume £nisits du présent rapport analytique &'explique par
Le fait qu' il n'aborde pas seulement La question centrale de La diminution
de taille de 2'arachide, mais qu'il traite tgalement bien d'autres aspects,
notamment d'orndre qualitatif eu méthodologique. 12 stait en efpet thds ten-
tant d'exploiter d fond &' énomme masse de données brutes recueillies dans
Le cadre de cette enqubte, qui a condtitué L'étude La plus exhausiive jamais
nbokisée au Sénégal sun L'arachide de bouche de production .

Les Lecteuns pressds, ou simplement intérnessés par Le pro-
bedme dimensionnel de L£'ARB sont inviitds 4 se nepornten directement au nésu-
- mé et aux conclusions.
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11 - Introduction

Les nesponsables de La §iliere Arachide de Bouche du Sénégal se
plaignent depuis 1985 d’ une xéduction de La taille des gousses et des graines
de £a CH 17 9- 20 produite, phénoméne qui Lewr pose un  gros problime a L' expor-
tation. Un petil nappel histornique est Lcd néeessaire powr bien apprécien £a
situation actuelle. En effet, Loti du démarrage de 2' ARB au Sénégal dans Les
années 6 0, L'option avait &té prise de produire des grosses arachides type
Jumbo, qui etaient £es mieux valorisées sun Le manchd international ; La varié-
Ré GH 11 9-20, grosse vinrginia o btenue en Géorgie ( USA) avait &té alors choisdie
pouh sa bonne productivité dans La zone centre Sud du Sénégal, ainsi que pouwr
La quatité de sa production.

Cotte varnibté a t6 maintenue depuis, malgrnds fLes sbudres chutes de
nendement et de qualité observées dans Les années 1977 = 1982 au cours desquel-
Les Les sbchenesses successives avaient mdme failli anbantin Le capital semencien

du Projfet.

C' est au sorntin de cetffe période tnds sombre de £'histoine de £'ARB
Senégalaise que Les responsables de La §ilidrne remarquaient une dvofution du
calibre des gouAAe.d et du grade moyen ded graines de £a GH 7 19-20 commencfalisbe
verns des valeuns sensiblement inférieuwres a celfes obtenues auparavant. Cette
diminution perduwrant au <€ des ans et ayant méme Zendance a &'amplLifier avec
Le temps, diverses hypotheses furent quancées pah Les professionnels ; L' une
d’ entrne elles devait avoin plus de succds que Les autnes : L 4'agissait selon
eux, d’ un phénoméne de "dégénérescence" de fLa variéteé, ou "dénl we génétique'.

Cette hypothlse a foujourns 6t8 fermement combattue par Les sélec-
tionnewws de £'ISRA, qui nétonquaient qu'elle p'gtait pas crédible w L'au-
togamie sinicte de £'arachide (des études US nécentes ont montré, depuds, £a
possibilite de Croisements naturels entrne vinginias dans des proportion allant
de 443 %). Les chencheuns avangaient donc plutst deux autres types d’ expli-
cation de ce phénoméne glnant : (L &'agissait soit de La néponse de La varidité
a de nouvelles conditions écologiques (ﬁu@te a La nbcente évolution des S0L4
et du climat, principalement) , so0it de/ conséquence d’un mélange varilital,la
GH 119-20 étant pollute pan des varibtés d huilerie. 1L faut noter que cette
denniéne hypothdse avait La préférence de La Recherche, qui avait remarqué La
stabilite des caractérnes morphologiques et technologiques de La variété au
niveau des essais € N station des dernildres années.




7-L fut donc décide, en 1987, de néaliser une étude compléte sur
La production d' ARB de La campagne §7/§ §. Outre £'étude des mensurations des
gousses et des graines de &' ensembfe de La nrécolte, (appréceile 4 fhavers un
bchantillonnage de 27 A;_ccoz») L2 avait &té phévu de testern L' ingluence de
différents trhaitements post-récolte sur Les calibres et ghades obienus, et
d e déteuminer fa purett varibiale des bchantillons collectés (. ¢ protocole
d’ essai en annexe). Cette dernidre question etant assez difficile a thaiter
sun gousses 0U graines séparndes de Leuns pieds-méres , AL etait prévu que La
pureté variétale de chaque clfasse obtenue apnds il seralt vérifiée au champ
apnds h emis d' échantillons neprésentatifs des graines (& partin des Lots conside-
188 comme appartenant a GH 1719-20 comme des Lots bearntés au ni visuel car
nbputés appartenin a d'autnes variétés) .

Seule Lo premidre partie oh protecofe | £'analyse de qualité sun
bchantillons des heccoh) a pu &tne effectude en 198§ ; malhewrewsement, Lok
graines qui qualent 8té réservées pour semis et observation en courns de
vegétation en Juillet-Octobre suivants ,n' ont pas té stockées sous insecti-
cide, hi bien qu'elles etaient inapies a germer au moment de fLes semen. 1L
gut donc décidé de neprendre L' essai en 1989 sun nécolte 1988/89.

1T Objectifs de L£'étude

Comme fndiqué plus haut, Leos promottewrs de cette ttude attendaient
des néponses précises aux questions sulvantes, intéress ant Les différents
niveaux de fa §4Lidne ARB au Sénégal :

- Queds btaient Le calibre et Le ghade des arachides coflectées en 198§
dans Les 27 seccos de production de fa SEPFA 2

- Quetle influence pouvaient gvoir Un certain nombre de traitements
de La récolte (&goussage en vert, battage en sec suivd d’un criblage avec
barreaux bcantés de 74 mm) sun Les calibres des gousses et Les grades des
graines , pan. rapport au traitement habitued (battage en sec + criblage
S cndible a barreaux cantés de 12,5 mm) ?

= Quels taux d e vanidtés étrangdres observait-on dans Les différentes
situations (secco X trhaitements rnécolie) , happorntés aux gousses puis aux
graines ?
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LISTE DES SECTEURS ET SECCOS CONCERNES

PAR L’ESSAI QUALITE DE L'ARB SEPFA 1988

SECTEUR

SECCO

SOKONE

NDI EDI ENG

KEUR MADIABEL

DI NGUI RAYE

MABO

NANDJ | GUI

KEUR MOR SQUTE

Kébé Ansou
Talléne
Ngoughoul
Nioro A.Tall

K.Saloum Diane"

Thioffior
Keur Socé
Daga Sambou

Nguindor

Keur Madiabel
NDiago Guinée
Missirah

K.Maba Diakhou

Dinguiraye
Paoscoto
Gaintes Kaye

Taiba Niasséne

Mabo
Ndramé
Segré Secco

Wanar

Nandjigui
Dagaye Ndéné
Goback Sokoum

Mbeuleup

Keur Mor Souté




‘ - Quels seccos btaient Les moins pollubs parn des varnidiés &trangéres,
‘et quels traitements de nécolte pouvaient réduine significativement Les pollu-
Zlons varidtales ?

111 Matérniels et méthodes.
3.1. Choix des Lieux d'échantillonnage

Tous Les heccoh de production de GH 119-20 contrndlés par La SEPFA
devaient &trne échantilfonnés pouh £' 8tude, soit 2 7 points réparntis en 6 secteurs
principaux : de £'0Ouest vens £' Ent, Sohone, Ndiéaieng, Keur Madiabel, Dingui-
haye, Mabo et Nandfigui. Un seul secco n' a pas pu fowwmin d’ échantillons,
ce qui naméne Le nombhe des points étudids a 26.

3.2. Trhaitements de nrécolte testés

Swite aux travaux antérieurs de £'ISRA sur La morphologie de £'

ARB depuis Les années 1980, La SEPFA avait décidé d'expérimenter un criblage

a74 mm, beaucoup plus s8Lectif que celul pratiqué jusqu'alorns a fa commer-
clalisation (cniblage & 12, 5mm), poun vérifier Les effets sur Le calibre des
Lots ainsi traitds ainsd que Les incidenc es financilres ; en effet, un tel
cuiblage devait entrainer Le déclassement dune bonne partie de £La production.
Pan ailleuns existaiX, depuis L' ornigine de La §iLidre, Le premier choix,
obtenu a partin d'un goussage manu& en vert de La nécolte d ARB.

Ce premier choix &tadit notamment destiné & L'expoitation en gousses.
L'8tude devait donc comparer fes thois traitements sulvants :

- bgoussage manuef en vent, ou ler choix ;

- battage en sec sufvd dun caiblage alZ,5 mm

- et battage en sec suivd d’ un eniblage a 14 mm.

Les deux premiens trhaitements 8tant thaditionnellement pratiqués,
el Le thoisieme , non encore vubgarnisé, dtant Lesté pour comparalson.

3.3. Collecte des bchantillons

ELle dtait assurte par La SEPFA. [Qkg de gousses par traitement
secco ont &t8 envoyls a Kaolack par chague h ecco.




ECHANTILLON SECCO

Taux cumulé

(prélévemen |20 litres)

v
poids de 20 Titres
coques
GH119 - 20 Variétés
étrangéres
Arachides
e
!
' | variétés
plants arachide s
l étrangdres /
A N4 A | ARB "propre"”
[
| v
S
E M ! i Sous-échantillon de
| 1 kilogramme
HPS HPS HPS HPS '
~7,5 47,5 +8,5 +9,5 |
4 \ 1 | (recherche |des bigraines)
I
|
l v
Calibrage
T R I
> (Variétés
| > \étrangdres
—_—

-7,5 +7,5 +8,5 49,5 mm

-12,5 +12,5 +13,5 +14,5 +15,5 mm
P e/

gradage
A
(Poids de {100 g. ent.)

plits e décorticage

rabeaux L

graines décortiquées
tout venant

graines entiéres

FIGURE : 1 Schéma d"analyse des échantillons d'ARB
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N.B. on notera que Le Lot L? de Keur Madiabel n'a pas &té fournt
- pour analyse.

3.4, Anafyses des échantiffons
3.4.1. Anatyses prélLiminaines (SEPFA)

- densité : poids de 20 Litrnes de coques

- pwrett du Lot (matiernes btranglres et varniétés &trangéres) : ces
déterminations ont 648 néalistes sun Les 20 Litrnes de coques précédents, so0if
une quantité de 5 a 6 KG.

- examen visuel des gousses (recherche des bigraines) : egfectud
sun 1 Kg de gousses, comme toutes Les opérations qui sulvent.

3.4.2. Anatyse stock - Fanmen (SEPFA jusqu' au déconticage ; ISRA au defd)

- calibrage des gousses . Les arachides - coques 0Nt &4e passées
s deux calibreuses néglees a 12,5 ;13,5 ;14,5 ¢t 15,5mm d' bcartement des
cylindres, ce qui a permis de fractionnern Les échantiflons en 5 calibres.

- décornticage : Le.6 5 calibres obtenus ci dessus ont é£é regroupls
en 3 fots (f <12,5mm;12,5< f <14,5mm; f>74, 5mm) avant décorticage
sun 3 grilles de taille croissante 9 ; 12 et 13,5mm .

- U des entidnes : a £'issue du déconticage, seules Les graines
entidres Ont 8té netenues et transmises a L' ISRA. Mais Le poids total de
ghaines, spLits et ghabaux obtenu a &té meswré avant &Limination des cassées,
de facon a pouvait caleuler Le rendement au décorticage.

- podids de 700 graines entidres : cette mesure a 8f8 effectuée
sur entieres tout venant avant gradage et il des varnibtés étrangéres ou
des non-expontables.

-gradage des graines entilres (ISRA) : Les graines ont &i£e sasstes
sun thods tamis de 7,5 ; 8,5 et 9,5mm, ce qui a donné 4 classes :

- L des varibits Etrnangdres : chaque grade a été tnié de fagon
a séparen Les varnibiés ttnangénes (V.E.) qui ont &té conservées.

- il des teant s Les 4 grades de graines néputées appartenirn a La
vaibte GH 119-20 ont 8té trnibes manuellement surn crnitéres visuels de fagon
d stparen Les ghraines exporntables (:HPS) et Les bcants (rejets).




- des meswries de vérnification du grade des graines ont eté

eﬁﬁectuéu sun quelques échantillons tinbs au hasard, & L' aide d'un
%compafca/tewl Slectronique; ces mesurnes ont validé Les nésultats du gradage
‘des entilres par sassage sur des tamis.

3.4.3. Vérnification de La purett varniétale au champ.

Parcequiil  oxt tnes difficile d'épuner, sun Le plan varibial,
un Lot de gousses ou, pis encore, un Lot de graines, LL avait &té prévu de
valider Les this effectuls Lons des analyses par des observations des plants

obtenus a parntin du semis des fractions collectées.

A cet effet, toutes Les gractions GH 119-20 HPS et varidtés
Stangdres Lssues du trl visuel sur graines entidres devaient 2tre semées
sun 3 nepbtitions de 21 graines ; done, chacun des grades d'HPS de chaque
combinaison secco X traitement et Le mélange des graines écartées dans
tous Les grades pour appartenance & une autre variété que GH 119-20 (pour
chaque combinaison secco X trhaitement) ont &té sembs a Nioro en Juilfet
1989 dans un dispositif totalement aléatoire comprenant 390 Lignes par
bLoc. Mais Le chercheur n'a pu personnellement superviser que La prépara-
tion de La 1¥euppbtition, dont Les nbsultats ont bté exploitbs dans cette
ttude. Une seconde népétition, préparbe et mise en place par Les seuls
Ltechniciens du proghamme, &'est névélée peu fiable a L'analyse statistique
et a &té abandonnbe. La trhoisdilme népbtition n'a jamais 81é prépanbe, faute

de temps.

La validation de L'appartenance a teflfe ou telle vari{bté devait
eirne nbalisée en couwrs de végbtation, au vu des plants (port, ramifications,
couleun, taille des folioles, etc...}. Malhewreusement cet essal a présenté
de 24 nombroux types vbgbtatifs intermédiaines entre GH 119-20 et 73-33,
84 bien que £'identification formelle des varittés présentes a &té rendue
thes maLaiste.

1 Cette identification a &té repontée d La nécolte, de fagon d
ﬁouvom wtilisen, outrne L'aspect de L'appareil végbtatif, L£'aspect de La
ch,tcﬁ&cmon en général, des gousses prisesd individuellement, voinre,
c#mzs centains cas, des graines.




DISPOSITIFS DE REGROUPEMENT DES SECCOS
DANS LES DIFFERENTS FICHIERS

fSECTEUR
lDE PRODUCT ION
00 ORIGINE

"DES SEMENCES

PUR ARB

Seccos utilisés dans les fichiers

FAC ARB

"FAC ARB-semences
1

IFAC ARB-semences

| !

:FAC ARB-semences 3

!Kébé Ansou

IKébé Ansou

|
SOKONE Kébé Ansou :Kébé Ansou .Kébé Ansou |
(NDOFFANE) Talléne "Talléne ITaHéne .Talléne ‘Talléne :
Ngoughoul *Ngoughoul |Ngoughoul "Ngoughoul INgoughou]
“Nioro A.Tall [ I Nioro A.Tall |
. K.SaloumDiane" K.Saloum Diané | I
I |
NDIEDIENG |Thioffior | Thioffior }Thioffior
|Keur Socé | Keur Socé | |
|Daga Sambou {Daga Sambou |Daga  Sambou {
[Nguindor {Nguindor |Nguindor
I l I I I I
KEUR HADIABEL IKeur Madiable  IKeur Madiabel  IKeur Madiabel | |
INdiago Guinée  INdiago Guinée  INdiago Guinée | |
IMissirah IMissirah INguindor l
:K.Maba Diakhou |K.Maba Diakhou lI | I
|
I I I . I ] I |
PAKATWIAR l | |Keur Soce {Keur Socé |
I | | ségré Secco |Segré Secco |
| |Keur M.Diakhou  {Keur M.Diathou | |
I I I | I |
} [ f |
DINGUIRAYE IDinguiraye IDinguiraye (Dinguiraye IDinguiraye IDinguiraye
IPaoscoto IPaoscoto IPaoscoto IPaoscoto IPaoscoto
|Gaintes Kaye |Gaintes Kaye jGaintes Kaye ]Gaintes Kaye |Gaintes Kaye
|TaTba Niasséne |TaTba Niasséne I |TaTba  Niasséne
|
I I | [ [ I
MABO |Mabo |Mabo {Mabo |Mabo |Mabo
|Ndramé |Ndramé |Ndramé |Ndramé {Ndramé
|Segré Secco |Segré Secco Missirah Missirah Missirah
|Wanar |Wanar | | |Wanar
| |
I o ! I b e
NANDJIGUI |Nandjigui |Nandjigui |Nandjiaui |Nandjgui |Nandjigui

|Dagaye Ndéne
|Goback Sokoum
|Mbeuleup

|Dagaye Ndéne
|Goback Sokoum
|MbeuTeup

|
|Goback Sokoum
|MbeuTeup

{Goback Sokoum
{Mbeuleup

jDagaye Ndéné
|Goback Sokoum
|Mbeuleup

KEUR MOR SOUTE

|Keur Mor Souté

I

I
I
I




‘ N

Méme en procédant ainsi, Les observatewrs changés de L' identd §4-

cation des pieds nécolitss par sowlevage 1ealist quelques minutes auparavant

‘ ont souvent hesité sun &' appartenance de bon nombre de plants a La

| varnidte GH 119-20. Celd 4'est d'ailleurs tradwit par une hétérnogéndite
- extrlme des notations entre Les deux bquipes, a tel point que Les deux

sous groupes de donnbes obtenus n'ont pu etre consolidés qu' apres Les avoin

| pondénts par Le caleul. Une des deux bquipes a néalist envinon Les 2/3
\

‘ des observations, et L'autre, 1/3. On a done di trhansgormen Les donnbes
necueillies par La seconde équipe pour qu'e@ﬁeé dodent compatibles avec
‘ celles obtenues par La premidre (caleuls explicités dans £'annexe)

\ 3.5, Facteans éludids

| 3.5.1. Origine de £'ARB : 11045 possibilités ont successivement &Xé examinées

 Lons de £'analyse statistique des nésuliats :

- onigine = secco, avec 26 niveaux (cd Liste en annexe) et sans

nepetition. Cette congiguration, qui a suitout &té exploitéyen Analyse en
| composantes Principales, a permis de dégrossin Le problime et de mettre en
| evidence d'tventuelles Liaisons entre variables, ou entre variables of

| qualité globale de La production (qualité technologique et pureté varié-
tale) .
1 - ondgine = sectewr de production, avec 6 niveaux {cf pfus haut)

et 4 népétitions. Cette configuration prsente L'inconvéniant de

perdre deux seccod (un dans Le sectewr de Sokone et un autre non rattachd
& un secteur : Kewr Mon S owtd)

. L'analyse de variance qu'on a pu en fainre
%deva&t permettre de mieux cennen fLes aspects "qualité technologique " des
| Lozs d' ARB.

E - ondgine = secco de muliiplication des semences ayant akimenté Les
dLééé&@ﬂIb sectewns de production. Si, dans La majorité des cas, Le secco de mul-
I&pﬁ&caiion des semences appartient au sectewr de distribution, AL n'en est pas
de méme dans deux secteurs dont Les seccod sont alimentés par un ou plusiewrs
seccos extérieuns (cf ableau of contre et schtma de distribution des semences

en 1988 en annexe).
\

\ 1L a gallu eliminer un ou plusieuwrs seccos de certains secteurns, et
nattachen des seccos a d'autrnes secteurns powr caude d'onigne commune des semen-
&QA. En conclusion, L'exploitation de cetite configuration a entrainé La perte
&e plusieuns seccos. Les dispositifs finaux étalent :

+ sept onigines de semences avec 3 nbpétitions : Ndoffane, qui a &te
AQmé & Sokone, Nditdieng, Keun Madiabel, Dinguiraye, Mabo, Nandjigui et Paka-

=




Table des nepnésentations conventionnelled et

abroviations utilistes dans Le rapport

l'
}d/éaméijw est supériewr a 8,51

I
i
i
|
{

s %

l‘ Facteur @Lgna/téon exacte Représentation conven- Il Abréviations !
1 | tionnelle i _II
|sECTEUR . sokone | ER |
. NDOFFANE | NDo.
. NDIEDIENG I NDE.
. KEUR MADIABEL K. MA
. DINGUIRAVE DIN.
. MABO MA.
I l NANDJIGUI NAN.
 TRAITEMENT RE %
| RECOLTE E Egoussage en yvert (1 EGY ou | en choix}
i; |, Criblage a 14 mm A Lot 1 |
{ | Cuiblage a 12,5 mm O Lot 2 |
l I
VARTABLES ' | |
- l
|— Calibres coqued . Calibre des coques dont Lo | < 12,5 } p<12,5m m %
'lmmwe est inferieun d oU :-12,5 % {
12,5 m . | |
ll { Catibre des coques dont Lo § 12,5 { 12,5 < § < 13, 5m,Jf
: lli/éamé,vw est comprid entre ou: 12,5 l |
12,5 ot 13,5 mm ¥ |
] l ’ .
} } Calibre des coques dont fe > 14,5 { g > 14,5 mm 1{
| lj,éamé/me est supbrieun a | I ‘i
| 14,5 |
I ) l l | |
l-. Grade gradines (| Ghade des graines dont £Le || <7,5 } g < 7,5 mm
[ %d,éamww st infbriewr a7,5m|  ou-7,s {
{ { ’Ghade des graines dont Le + 7,5 17,5 < ¢ < 85 mm
| diamdtre est compris entre ou: 1.8 {
| 7,5 et 8,5 mm
’ |
} | Grade des graines dont Le > 8,5 }g > 8,5 mm
; |
|
|
|
l
|




+ oing ondigines de semences, avec 3 répéiitions : Ndoffane,
Dinguinaye, Mabo, Nandiigui et Pakathiarn ;

+ quatre onigines de semences avec 4 adpétitions :Ndoffane (semée
dans Le secteun de Sokone) , Dinguiraye, Mabo et Nandjigud.

Ces Zhodls disposiiifs devirient noiamment peamettre d'apprécien
' buentuelles fluctuations Lintern-secco semenciens au niveau de La qualité
pmenciene de Leun production, et, notamment, de La puretd variétale.

S

3.5.2. Thaitement d e La nécolte

- Egoussage manuel e N vert (: EGV) ; ¢' est L a méthode actuellement
en vigueur pour Lo préparation des Lots 1 en choix, destinés, aprés un
simple thi complémentaire, a L' exportation en coques.

- cniblage buh barreaux espactes de 14 mm (Lot 1) :

ce traitement de rlcolte est expbrimental ; on pensalt qu' LL
powvalit pewt-8tre nemplacer un four fe cuiblage a 12,5 mm actuellement
pratiqué, &4 aucune solution n'étalt apportée au probfime de La réduction
de fa taitle des gousses et des graines d' ARB. Comme fg criblage getueld
(#L 7), ce trhaitement intervient sur arachides nbeolitbes battues en sec
aw baton.
| - cniblage surn barreaux espactes de 12,5mm (Lot 2) : c'est Le
ma,«,temen,t actuellement utilisé pour nettoyer Les apports paysans Lors
de £a commercialisation.

On noterna que £'écartement de 12,5 mm est tout d fait théorique

et ne sawalt cornrespondre qu'd un maximum potentiel, puisque Les cribles

des seccos de commercialisation ontgts défonmés par Les producteurs : ces
dewniens estimant que £'écartement de 12,5mm Leun est trop défavorable can
daissant passer des petites gousses frappent Les tambourns afounds des crnibles
a coups de baton, ce qui occasionne Le ressernement des barreaux qui £es

donstituent.

3:6.Unités empfoybes

la plupart des résultat dont exprimés en % et sont donc sans dimension;
AL 8'agit toujouns de. rapporits poids surn poids, mesunds en grammes pour Les
qousses et Les graines brutes, en décigrammes pour Les analyses sun graines




-Varibtés etran-
géres

~ Exportables

v Vanietes etrangénes
Taux de.28-206/coques

Taux de 73-33/coques

Taux d'autnesV.E./coques

. Cumul V.E./coques

. Taux de VE/grade-7,5

. Taux de VE/grade-7,5

. Taux de VE/grade 8,5
Taux de VE/grade 9,5
Taux de VE/fotal graines
décontiquées

. Taux de VE/HPS du grade7,5

. Taux de VE/HPS du grade§,5
Taux de VE/HPS -"- 9,5
Taux de VE/cumul coques
mises en oeuvhe

Taux d'HPS dans Le grade
-7,5
Taux d'HPS =" 7,5

" Mo g5

n o 9.5

V.E.
28-206

73-33
Aut.
VE/C
VE 71
VE 72
VE 73
VE 74

VE/D
VE 22
VE 23
VE 24

VE 25

HPS 1
HPS 2
HPS 3
HPS 4

V.E.




‘ decontiquies tribes.

- Res densités coques et Les poids de 100 graines sont exprimés

en grammes.

3.7.Trnansformation des nésulfats obtenus .

- Poun toutes Les variables etudites Lons de £'analyse des
gousses et des graines en atelien ou en Laboratoire, Les nésultats ont
&té transformés en pourcentages.

- L a consolidation des notations qaites au champ a La récolte
a nécessdtt une haunonisation des deux sénies de nésultats obtenus par
deux bquipes diff trentes ; en eff et, une &quipe obtenait des Zaux de
varietes stnangdnes Systématiquement plus &levés que ceux relevés par
2'autrne bquipe (dans un rapporkt de 5a 7 environ ! v Les relevds effectuds
pan L£'&quipe | &tant plus nombreux, ce sont ceux de £'8quipe 7 qui ont
du 8the transformés pouh qu’on puisse Les exploiten conjointement avec
ceux de £a lene équipe. Plusiewrs méthodes ont &té utilistes, dont Les
nésubtats figurent en annexe, et c'est finalement £a moyenne de ces divers
calouls qui a eté netenue poun L'intenprétation des donndes, |
Les méthodes de caleul ayant permis de récupbrer Los données de L'équipe
2 sont detailles dand L annexe ; mais toutes corredpondaient a des pon-
dérations des valeurs de L' bquipe deux pan Les moyenned secco ou secteun
obtenues parn La premidre équipe.

~Les difforents cumuls V.E. §igurant dans Les tableaux ont &té
caleubes en pondérant Le faux obsenvé pourn chagque classe de graines par
safréquence parumi Les graines

- Ze cumul général V . E. SUL gousses mises en quuie correspond
a une consolidation des taux de V. E. détermings a chaque étape de L'analyse,
et rnepose swn  L'axiome suivant : Le taux de V. E. trhouvé Auh graines est
bgal & celul de V.E. existant dans Les gousses mises en @uvie pouwr obtfenin
ces graines. Si L' on se néfére au schéma d’ analyse n°l, Le total général
V. E. est égal a La somme de : total V.E. trouvbes dans Les gousses a U Labora-
Loine + total V. E. thouvbes dans Les graines décorntiquées au Loboratoire pon-
déné par Le taux de. V. E. trouvé au champ dans cette catégorie ( @ V. E. /[ V. E. | +
toted V. E. trouvées au champ dans £es HPS, 404t :




[ X = +9,5 ('U.E. x . gudex \] [1- V.E ‘. V.E- 100
¢oquus Z X ==7,5 ghade x total g,ev¢> coques| V.E.
X =+9,5 V.E. HPS x , HPS x [ - LE \. 100
) Zx =-175 HPS x Lotal HPS} coques

3. 8.Analyses statistiques effectutes
3.8.1. Analyse en composantes principales

EfLe a 8té effectube grace au Logiciel STATITCF  sur Le fichien
complet de (3 X 26) observations X 38 variables.

| Selon Les cas, un certain nombre de ces variables ont 6186 wiilisbes
%mmme vaiables supplémentaires a expliquer (poids de 100 graines, faux de
Q/La,éne/s de diamétre > §,5 mm et taux cumull de varidtés étrangdres sur coques

mises en euvre).

| 3.8.2. Anabysesde variance
| ELLes ont 66 effectudes grace au Logiciel STATITCFsun plusieurs
fichiens, sefon L'onientation des analyses :

- §ichien complet (3X26) observations X 38 variables (pas de
repetition)
“ - fichien réduit factoriel ARB avec F 1 = onigine desarachides
{6 niveaux) et F2 = traitement de nécolte (3 niveaux); 3 répétitions ;

- fichien néduit factorniel ARB SI, avec FI = ohigine dessemences
(6 niveaux) et FZ = traitement de nécolte ( 3 ndveaux) ; 3 répétitions ;

- fdchier néduit factoniel ARO SZ, avec Fl= onigine des Semences
‘(4 niveaux) et F 2 = trnaitement de nécolte(3 niveaux) ; 4 népétitions.

Toutes ces analyses ont été néalistes au Sewd de significativité
de 5 % (notamment auniveau descomparaisons demoyenne6 au test de Newman-

Kewts) .




IV - RESULTATS ET COMMENTAIRES :
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TABLEAU n”

ISRA ~ SEPFA

récolte 1988-1989

ESSAI MOCRPHOLOGIE GH 119-20
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TABLEAU : n° 10 - STATISTIQUES ELEMENTAIRES

VARIABLES MOYENNES ECARTS-TYPES DENOMINATION COMPLETE
DE LA SERIE
DENS 280,597 14.8771 DENSITE COQUES
73 0.032 0.0780 TAUX DE 73-33/COQUES
28 0.190 0.3210 TAUX DE 28-206/COQUES
AUTRE 0.015 0.0485 TAUX D'AUTRES VE/COQUES
IVE 0.239 0.376b CUMUL VE/COQUES
BIGRA 93.771 4.4041 TAUX DE BIGRAINES
-12.5 15,287 17,2519 TAUX DE GOUSSES DE CALIBRE < 12,5 mm
2.5 32.825 17,3955 TAUX DE GOUSSES DE CALIBRE 12,5 mm
+3.5 18.230 10,3473 TAUX DE GOUSSES DE CALIBRE 13,5 mm
+14,5 28,234 22,2838 TAUX DE GOUSSES DE CALIBRE 14,5 mm
+15.5 5.371 6.1728 TAUX DE: GOUSSES DE CALIBRE 15,5 mm
4.5 33.405 26,5923 TAUX DE GOUSSES DE CALIBRE > 14,5 mm
RDEC 47.545 2.8331 RENDEMENT AU DECORTICAGE
REENT 81.431 7.4093 RENDEMENT EN GRAINES ENTIERES
P1006 68,309 94174 POIDS DE 100 GRAINES ENTIERES
=135 11.977 b.2674 TAUX DE GRAINES DE GRADE < 7,5 mm
+ 1.3 33,156 6. 4123 TAUX DE GRAINES DE GRADE 7,5 mm
-+ 8.3 33,908 3,133 TAUX DE GRAINES DE GRADE 8,5 mm
+ 9.5 16.971 8.1530 TAUX DE GRAINES DE GRADE 9,5 mm
8.5 32.73b 11,9170 TAUX DE GRAINES DE GRADE > 8,5 mm
VELL 6.065 3.3371 TAUX DE VE/GRAINES DE GRADE < 7,5 mm
VE12 6.756 4,7043 TAUX DE VE/GRAINES DE GRADE 7,5 mm
VEL3 2.126 2.5246 TAUX DE VE/GRAINES DE GRADE 8,5 mm
VE14 0.323 1.2744 TAUX DE VE/GRAINES DE GRADE 9,5 mm
HPS1 23.912 13.0992 TAUX D'HPS/GRAINES DE GRADE < 7,5 mm
LVE/G 3.971 2.9631 CUMUL VE/TOAL GRAINES DECORTIQUEES
HP52 56,953 12,6670 TAUX D*HPS/GRAINES DE GRADE 7,5 mm
HPS3 £8.305 10,4184 TAUX D'HPS/GRAINES DE GRADE 8,5 mm
HPS4 71.908 12,8853 TAUX D'HPS/GRAINES DE GRADE 9,5 imm
VE22 12,279 . 10.5147 TAUX DE VE/HPS DE GRADE 7,5 mm
VE23 14,583 10,4720 TAUX DE VE/HPS DE GRADE 8,5 mm
VE25 14,474 8.4979 TAUX DE VE/TOTAL HPS

-VE26 TAUX CUMULE DE VE/TOTAL GOUSSES MISES EN OEUVRE
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4.1. Etude de fa pertinence des vaiables &tudibes et typage

'des seccos de production par £’ analyse en composantes principales.

| 411, Dispositif utibist © - Le ot 2 du secco de Kewr Madiabel
- tant absent, 77 observations ont &té conservées (25X 3 + 1 X 2).

- Centaines variabfes ont did 2tre
slimintees de £'analyse car comportant des donnbes manquantes(VE/ VE ; VE/
HpPS < 7,5mm ; VE/HPS + 7,5mm ; VE/HPS > 9,5 mm).

- Le probléme de purett variétale
semblant constituen Lo clef de voite de £'interprétation du phinomene de
néduction de La taille de £'arachide de bouche, fa variable "cumul VE/
totak coques mises en euvre a 6te wtilisée comme variable supplémentaire.

412, Etude des variables .

De nombreuses comrdlations existent pami Les 35 variables ana-
Lysbes (cf tableau we 11 et annexed), qui peuvent etre rnegrouptes
 en thodis sous ensembles axbés sun :
- La taitle de £'anachide ;
- La quatité de nécolte
- fa pureté varibiale

u) Taille de L£'anschide :

Ce groupe de variables comprend : Le calibre de £ arachide en
coques et Le grade des décontiquéed. 12 esi btnoitement rnelié 4 6 autres
variables, sefon Le schéma ci-dessous

Taux de Rendement en graines
bighaines (+) entidres (+)
VE/coques (—)____>\ I/é (+)Podids de 100
' Taille arachide ghaines
Densitt (- / (\(—) VE/graines décorntiquées

On remarque particulidrement :
- fa comnblation négative entre densité et taille de £'anachide,
qu' on connait bien au niveau intervariétal ;




ORRELATIONS

DEKS 13 28
DENS 1,000
73 0.294 1.000
28 0.190 0.527 1.000
AUTRE -0.065 0.038 0.010
IVE 0.234 0.668 0.972

TABLEAU n° 11 : TABLE DE CORRELATIONS ENTRE VARIABLES

AUTRE  IVE BIGRA -12.5 +12.5 +13.5 +14.5 +15.5 4.5

1.000
0.137 1.000

BI6RA -0.021 -0.173 -0.275 -0.145 -0,289 1.000
=125 0,418 0.467 0.489 -0.128 0,490 -0.388 1.000
H2ZS 0.406 0.393 0.439 -0,023 0.450 -0.380 0.493

H3.5 -0.284 -0,295 -0.328
4.5 -0.420 -0.442 -0.442

0,216 -0.319 0.049 -0.473
0.041 -0.484 0.425 -0.854

3.5 -0.320 -0.325 -0,335 -0.091 ~0.380 0.542 -0.540

4.5 -0.426 -0.445 -0,445
RDEC 0,507 -0.018 -0,098
(:BENT 0,063 -0.263 -0.179

0.014 -0.489 0,482 -0.841
0.006 -0.080 0,340 -0,028
0.059 -0.202 0.486 -0.424

P1006 -0.247 -0.490 -0.501 -0,007 -0.530 0,447 -0.704
7.5 0.104 0.393 0,521 -0.053 0.518 -0.436 0.478

+7.3 0.379 0.504 0.446
+ 8.5 -0.125 -0.356 -0.3%1

0.081 0.503 -0.522 0,475
0.062 -0.406 0.469 -0.555

+9.5-0.299 -0.476 -0.506 -0.064 0,539 0.401 -0.703
8.5 -0.262 -0.474 -0.507 -0.013 -0.536 0.402 -0.710
VEIl 0.280 0.180 0.122 -0.085 0.134 0.049 0.351
VEIZ 0.294 0.075 0.045 -0.154 0.032 -0.206 0.245
VEIS 0.219 0.191 0,236 -0.004 0.241 -0.362 0.394
VEl4 0.105 0.066 -0.102 -0.082 -0,073 -0.147 0.124
HPS1 0,252 -0.058 -0.067 -0.002 -0.073 0,245 -0.015
VE/G 0,353 0.257 0.239 -0.095 0.247 -0,387 0.519

HPS2 0,243 -0,009 0,083

0.121 0.059 0.410 0.057

HPS3 0.211 0,035 0.078 -0.051 0.068 0.443 -0.035

HPS4 0.114 -0.179 -0.048
VE22 0.067 0.115 0.224
VE23 0.194 0,043 0.147
VE25 0.228 0.14% 0.312

¥ 9.5 > 8.5 VE11

9.5 1.000

8.5 0,941 1,000

VEL! -0,298 -0.177 1.000
VE12 -0.225 -0.210 0.505
VEL3 -0.354 -0,394 0.1b4
VELS -0.045 -0.047 0.170
HPS!1 0.195 0.260 0,084
VE/B -0,513 -0.508 0,543
HPS2 0,123 0.179 0.221
HPE3 0.275 0.273 0.26%
HPS4 0.384 0.346 0.189
VE22 -0.256 -0.233 ~0.043

VE23—6+093 ~0.098 ~0.044-

VE25 -0.274 0,255 -0.03!

0.059 -0,083 0,530 ~0,170
0.402 0,271 -0.195 -0.003
0.142 0,137 -0.089 0.029
0.268 0,337 -0.268 0.125

VE12 VE13 VEl4 HPS1

1.000

0,201 1.000

0.103 -0.022 1.000
0.730  0.299 0.048
16 0.039 -0,082 0.527
0.081 -0.081 -0.093 0.48!
0.137 0.036 0.009 0.432
0.158 0.264 0,073 0.044

1,000
0.537
0.213
0.069
0.960
0.0

0,474 0,176--0.085 —0052 0:141 0,060 -0.010 0.031-

0.173 0.277 -0.024 0,057

1. 000

-0,492 1,000
-0.913 0.433 1.000

-0.637 0,027 0,427 1.000
-0.913 0.369 0.984 0.757
-0.064 -0.036 0.077 0.074
-0.382 0.167 0.421 0.445
-0.734 0,373 6.731 0.772
0.637 -0.382 -0.568 -0.b41
0.764 -0.362 -0.744 -0.752
-0.307 0.38% 0,509 0.504
-0.772 0.337 0.778 0.749
-0.740 0.387 0.746 0.732
0.337 -9.140 -0,395 -0,327
0.254 -0.062 -0.292 -0.303
0.279 -0.20% -0.320 -0.386
=0.090 0.077 -0.025 -0.132
0,000 -0.143 0,011 0.241
0.430 -0.232 -0,512 ~0.488
0.083 -0.135 -0.062 0,090
-0.013 -0.134  0.030 0,250
-0.158 0.012 0,189 0,293
0.174 0,148 -0.137 -0.239
0,174 -0.035 -0.084 -0.210
0.283 -0.069 -0.206 -0.289

VE/G HPS2 HPS3  KPS4 VEZ22 VE23 VE2S

1,000

0.018 1.000

0.008 0.844 1,000

0,039 0.709 0,732 1.000
0,224 -0.023 -0.131 -0.011

0.253 -0.038 -0.087 -0.043

1.000
0.082 1,000
0.461 0,587

1,000

RDEC REBENT P1006

0.792 0.234 0,884 1,000
=0.709 -0,415 -0.458 -0.887
-0.798 -0.165 -0.547 -0.853

0.343 0.405 0.537 0.743 -0.870 -0.723 1.000

0.831 0.192 0,593 0.885

0.795 0.291

0.4631

0.913

-0.407 0,084 0.085 -0.174
=0.315 -0.001 0,099 -0.224
=0.357 -0.003 -0.157 -0.391
-0.052 0.014 -0,094 -0.081

0.065 0.481

0,805

0.270

-0.542 -0.037 -0.233 -0.487

-0.031 0.521
0.083
0,209

-0.170 -

-0.119

~0,240 0

T D o T

.35
019
120
0135

1,000
3871000
0.730 0.702

C.660

-0.118
-0.028
-0.157

1,000

0,202

<493 0.701 0.305
4 0,640 0,388
-0.271
-0.213
-0.380

=73 +7.5 +8.S5

1.000
0.787 1,000

-0,841 -0.938 0.610
-0.937 -0.945 0.831
0.103 0.251 90,032
0.136 0.215 -0,100
0.378 0.332 -0,318
0.043 0.084 -0.092
~0.336 -0,210 0,343
0.442 0,495 -0.345
-0,240 -0.118 0,240
-0.289 -0.23% 0.214
-0,326 -0.347 0,218
0.135 0,229 -0.048
0,099 0.0%4 -0.084
0,236 0.236 -0.144
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- fa cornblation, négative sgalement, avec Les faux de pollution
varnibtale sur coques et swi graines ;

- fes comnblations positives avec Les variables caractéristiques
de La qualitt de La nécolte : Laux de bigraines (= matunité et puretd varié-
tale), Le nendement en ghaines eniilres, et Le poids de 100 graines.

b) Quatité de £'arachide
: Co sous ensemble regroupe Les variables suivanies : Rendement
au déconticage ; hendement en graines entitres ; faux d'HPS sun décorntiquées.

10 est nelit & deux autrnes variabled ou groupe de variables selon
Le schéma suivant :

Taille arachide Taux de
(petites gousses et bigraines (+) -

ghosses graines) (+) \ /

Qualité arachide

On note £'invernsion du sens de La corndlation quand on pasdse
des coques aux décontiqués, et La Lialson qualitt - bighaines, qu'on peut
traduwine sous La forme : taux de monocoques &levé implique mauvaise qualité
(immatunité ; pollution varnidtale).

c) Puretd varnittate

Ce sous-ensemble comprend trhoid sous-groupes plus ou moins
nelits entre eux, cornespondant aux #rois niveaux de détermination des
varnidtes btrangdres de £'analyse des échantillons : pureté varibtale des
coques ; puretd varibtale des décortiquées ; et puretl varnibtale des HPS.

- pwrett varibtale de £'arachide en coques : elle est Lite
d trhois variables, selon Le schéma ci-dessous :

Taille arachide VE/ HPS VE/ décontiquées

(-) \ (+) / (-)

VE/ coques




DIAGONALISATION

1E LIGNE : VALEURS PROPRES (VARIANCES SUR LES AXES PRINCIPAUX)
2E LIGNE : CONTRIBUTION A LA VARIATION TOTALE (POURCENTAGES EXPLIQUES PAR LES AXES PRINCIPAUX)

11.8058 4.5270 2.5490 2.3639 1.4109
36,9 % 14.1 % 8.0 % 7.4 1 4.4 %

VECTEURS PROPRES ~(COEFFICIENTS DES VARIABLES CENTREES REDUITES DANS L*EQUATION LINEAIRE DES AXES PRINCIPAUX)

DENS  0.1014 0.2597 -0,0123 -0,0364 0.2974
73 0.1578 0.0714 0.0710 0.1929 -0.1991
28 0.1695 0.0885 -0.0228 0.3200 -0.3735

AUTRE  0.0018 -0.0100 -0.3148 0.1872 0.0966
IVE  0.1790 0.0898 -0.0440 0.3384 -0.3493

BIGRA -0.1896 0.1795 0.1104 0.0938 -0.0147

-12.5  0.2341 0,517 0.1894 -0.0055 0.0393

t12.5 0.2373 0.1180 0.0711 0.0594 0.2295

t13.5 -0.1242 -0.1381 -0.2409 -0.1220 0.04%0

t14.5 -0.2462 -0.1186 -0, 1129 -0.0106 -0.1764

t15.5 -0.2278 -0.0020 0.0828 0.0903 -0,2004

14,5 -0.2589 -0.0997 -0, 0753 0.0120 -0.1945

RDEC -0.0733 0.3065 -0, 0435 0.0374 0.3234

RGENT -0.1893 0.2842 -0.0205 0,0598 -0.0512

P1006  -0.2733 0.0484 0.0208 -0, 0357 -0.0385

= 7.5 0.2589 -0.0902 0.0634 0.0488 -0, 1209

+ 7.5 0,2640 -0.0005 0,0388 0.0322 0.1230

+ 8.5 -0.2164 0.0936 -0.0935 -0.0544 0. 1704

¥ 9.5 -0.2707 0.0099 -0.0205 -0.0294 -0.1098

8.5 -0.2755 0.0407 -0.0437 -0.0385 -0.0008

VEL1  0.0834 0.2241 0.1028 -0.2575 -0, 0080

VEL2  0.0983 0.1590 -0.1238 -0.4598 -0.1798

VEI3  0.1387 0.1129 -0.1689 -0, 2601 -0.2721

VEL4  0.0294 0.0046 -0.0271 -0.3164 -0.1264

KPS -0.04A0 0,7934 -0.0301 0.0075 0.1024

IVE/G  0.1791 0, 1615 -0.1017 -0.3960 -0, 2109
HPS2 -0.0532 0.3901 0.0250 0.1285 0.0143

HPS3  -0.0793 0.3815 [.0855 01132 -0, 1241
HPS4  -0.1055 0.3279 -0.0294 0. ond7 -0.2150
VE22  0.0784 0.0212 -0.4995 0.0802 -0.0187
VE23  0.0531 64,0617 -0.4097 0.0677 0.1207

VE25  0.1051 0,0506 ~0,4948 0.1212 0,0373
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| On remanque que £a pollution varibtale est Lite a La petile
taille de L'arachide (varniétés d' hwilenie) ,et, négativement, au taux de
varidtes btrangdres présentes dans £es décontiquees, ce qui sembleralt
indiquer qu'un il sbvere des varnibtes strangines swi coques a un effel
positif sun La purett varittale des décontiquées issues des coques accep-
f6os. Par contre, Le taux de varniétds etrangdres dans Les HPS est nelil
positivement au deght de pollution déteumint au niveau des coques. SL L'on
enchaine cet ensemble de cowrélations, on 5'apergoit qu'a un faible Laux
de VE/coques corrnespond un mauvais tri des VE et done un font taux de VE
dans Les décontiquées, ce qui se radudl ensuite par un faible taux de
VE nésiduelles dans Les HPS. On peut encore présenter ce phénoméne comme
une pente d'efficacitt des deux tris visuels quand Le niveau initiak de
pollution diminue.

- puretd varnittale des décontiquées.

Le taux de VE est conrelé négativement 4 La taille de L' ara-
chide (présence de vanistds d'huilerie plus petites) et au Laux de VE/coques
(cf ol dessus).

taille arachides VE/coques

(-) \ A / (-)

VE/ décorntiquées

- purett varnittale des HPS :
Une seule connblation, positive, avec Le Laux de VE/coques
(cf ci-dessus).

- pureté globale de L'arachide;

La variable d expliquer "cumul VE/arachides mises en euvre,
qui a &té construite & partin des trnodis précédantes, est nelibe a deux autres
variable s ou groupe de variables sefon Le schéma suivant :

taille arachide VE/HPS
(-) ’ﬂ‘"“\\\\\ (+)
\\\:S VE/GH 119-20 A?////

On notera Le nole prépondérant de La taifle de £'arachide
(calibre et grade) et de La pollution variétale résiduelle déterminte
- au niveau des HPS (ce qui montre combien £es tis surn gousses et graines
peuvent 8tne approximatifs.).




TABLEAU n° 12 : ETUDE DES VARIABLES

IE COLONNE : CORRELATIONS ENTRE LES VARIABLES ET LES AXES PRINCIPALY
2t COLONNE : CORRELATIONS AU CARRE

VARIABLES

AXE

DENS 11
31
281

AUTRE 13
IVE $#
BIGRA 13
~12.5 18
+H2,5 18
3.5 1
+14.5 4
+15.3 1
45 1
RDEC 13
RGENT 13
P100G 13
- 1.5 13
+ 7.0 41
+ 8.5 11
+ 2.5 18

8.5 11

VEL{ 12

VEL2 32

VELS 13

VEI4 11

HPS1 13

0.3484
0.3421
0.5824
0.0063
0.4151
-0.6516
0.8043
0.8154
~0.4267
-0.8458
~0.7826
-0.8897
-0.2317
=0.56504
-0.9389
0.8894
0.9072
-0.7433
~0.9300
-0. 9465
0.2864
0.3378
0.4767
0.1009
-0.2269
IVE/G 33 0.6155
HPS2 #t -0.1829
HPSI 13 -0,2724
HPS4 11 -0,35624
VEZ2 11 0.2694
VE23 11 0.1824
VE2S 83 0.3610

COMPOSANTES PRINCIPALES

1 AXE

0.1214 10,5524
0.293% ¢ 0.1519
0.3392 3 0.1883
0.0000 ¥ -0.0214
0.3783 ¢ 0,1911
0.4246 3 0.3819
0.6469 ¢ 0,2501
0.6648 30,2511
0.1821 ¢ -0,2938
0.7154 1 -0.2524
0.6125 1 -0.0044
0.7916 3 -0.2122
0.0634 3 0.6521
0.4231 1 0.6047
0.8816 ¢ 0.1029
0.7914 1 -0.1920
0.8230 ¢ -0.0010
0.5528 ¢ 0.1991
0.8648 1 0.0212
0.8B958 1 0.0844
0.0820 1 0.4749
0.1141 3 0.3383
0.22712 v 0.2403
0.0102 & 0.0098
0.0513 1 0.6244
0.3789 + 0.3437
0.0334 10,8300
0.0742 3 0.8119
0.1313 ¢ 0.4976
0.0726 ¥ 0.0451
0.0334 + 0.1313
0.1303 1 0.1077

VARIABLES SUPPLEMENTAIRES

AXE

VE26 13 0.5040 0.2540 ¢

t AXE
0.1425

2 AXE

1 -0.0199
I o0.1134
1 -0,0381
¥ -0.302%
1 -0,0703
¥ 0.1782

0.3024
0.1135
-0,3846
-0,1803
0.1322
-0.1202

0.0630 1
0.0863 ¥
0.0637 3
0.0000 ¥
0.0450 3
0.4252 ¢ -0.0493
0.3637 ¢ -0.0327
0.0106 ¢ 0.0332
0.0358 ¢ 0.1012
0.0000 ¥ 0.0514
0.03%6 ¢ -0,1492
0.0004 ¥ -0.0328
0.0073 & -0.0497
0.2274 & 0.1641
0.1144 £ -0.1976
0.0378 % -0.2694
0.0001 1 -0.0433
0,3901 t -0.0480
0.1181 ¥ -0.1424
0.6890 t 0.0400
0.6392 ¢ 10,1381
0.4867 ¥ -0.0469
0.0020 § -0.7974
0.0172 ¥ -0.4542
0.0t16 3 -0.7900

2 AXE
0.0203 1 -0,7246

ki
o

0. 0004
0.0129
0.0013
0.2325
0.0049
0.0311
0.0914
0.0129

0,

1480

0.0325
0.0175
0.0145
0.0048
0.0011
0.0011t
0.0102
0.0038
0.0223
0.0011
0.0049
0.0269
0.0390
0.0727
0.0019
0.0023
0.0264
4.0014
0.0191
0.0022
0.6359

0.

4219

0.4240

¥
¥
X
3
t
1
L
3
$
}
L
3
L}
3
'
1
f
1
LS
H
1
1
i
H
H
i
1
i
H
]
¥
1

i

AXE

-0.0560
0,295
0.4921
0.2878

.5206
0.1442

-0,0085
0,0913

-0.1875

-0.0163
0.1389
0.0185
0.0574
0.1074

-0.0549
0,0750
0,0495

-0.0834

-0, 1939
-0.7070
-0,3998
-0. 4843
0,01135
-0.4088
0.1373
0.174
-0.0054
0.1233
0.1044
0.1853

AXE
0.0887

4 AXE

0,003t ¢ 0,3533

0.0879 t -0,2363
0.2421 ¢ -0.4436
0.0828 + 0.1148
0.2710 1 -0.4149
0.0208 ¥ -0.0175
0.0001 ¢ 0.0444
0.0083 ¢+ 0.2725
0.0352 § 0.0382
0.0003 t -0.2096
0.0193 ¢ -0,2383
0.0003 % -0.2310
0.0033 ¢+ 0.3842
0.0115 + -0.0408
0.0030 & -0.0438
0.0056 1+ -0.1436
0.0023 1 0.1451
0.0070 ¢ 0.2024
0.0020 1 -0,1304
0.0075 § -0.0010
0.1568 1 -0.0095
0.4993 t -0.2136
0,1399 + -0.3231
0.2367  -0.1502
0,0001 1 0.1216
0.3707 ¢ -0.2505
0.0390 ¥ 0.0149
0.0303 t -0.1474
0.0000 1 -0,2554
0.0152 & -0.0222
0.0108 ¥ 0.1334
0.0347 & 0.0442
4 ALE
0.0075 1 -0,0470

3

0.1248 %
0.0537 ¢
0.1948 1
0.0132 ¢
01722 1
0.0003 %
0.0022
0.0743
0.0034 t
0.043% 1
0.0368 ¥
0.0334 3
0. 1475 1
0.0037 ¢
0.0021 ¢
0.0206 %
0.0213 1
0.030%
0,0170 1
0.0000
0.0001
0.0456 %
0.1043 ¢
0.0225 %
0.0148 1
0.0627 %
0.0003 ¥
0.0217 1
0.0632
0.0005
0.0206 ¥
0.0020 4

0.0022 ¥




-723-

d') Commentaires globaux sur fa pertinence des variables &tudites
12 apparait que cette 8tude sun La ntduction de taille et de

qualité technologique awwadit pl etre menée de fagon tout aussd efficace,
mais plus économique, ¢n ne retenant dans fe protocole d' analyse que 6
variables pour fLa taille et La qualité, 2 authes pour Les problemes d e
pollution varibtale, pfus une vérification au champ de fa pureté des HPS ;
et encore, stant donndes Les difficultés de détermination sur gousses of
ghaines, La seule vérification au champ de £La puretd varibtale des graines
entitnes senadit Largement suffisante..

47 3. Etude des compasanies principalesd

Une représentation plane de La disposdiiion des variables selon
Les 5 axes principaux est donnée dans Les cencles de corrnblation gigurant
ci-contre (§4g. n°? & 7,page.h 2§ a 26, et tableau n° 12 p.23 ; et en annexe

Les composantes paincipales QUi apparalssent ainsi graphique-
ment dont, dans £' ondhe :

N® axe Libelte Contrnibution a ka variation totale
! taille de £'arachide 37%
2 qualite de La nécolte 14%
3 pureté variétale H. P.S. 8%
4 puretl varibétale décorntiquées 7%
5 puretd variéiale coques 4%

On netrouve bien Les sous-groupes de variables déja détermints
plus haut au seul examen des coefficients de corrnélation ;mais ici &' impon-
tance de chaque sous-groupe dans £' explication globale e¢st quantifite.

a) Plan 1-2 (contribution : 51%)

- L’axe I est caracténisé a gauche pan fes vardiables repné-
sentant L'arachide de forte taille (+ 14,5mm ; + 15,5mm ; > 14,5mm ; P 100
grained ; + &,5mm ; + 9,5mm ; > 8,5mm ; et taux de bigraines) et & droite
pah cellfes caractbnisant Les petites arachides (- 12,5mm ; + 12,5mm ; = 7,5mm ;
+7,5mm). C' est donc Lui qui reprbsente Le mieux La variation Lite a La tail-
Le de £'anachide.

- L'axe 7 est caractérnisé essentiellement, en haut,parn Les
variables "taux de HPS dans Les décorntiquées" et Le nendement au décorti-
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cage ; AL nepnbsente donc Lo qualité de L' arachide analysée { maturnité,
nemplissage, taux d exportables)

- fes deuk varniables "repdement e n  graines entilres" et
"densit8" contribuent toutes deux auxdeux axes: de fagon positive, & L' axe
2 (qualitl) ot de facons opposées pan rapport & L' axe 1: fLe rendement
en graines entidres est Lié aux grosses arachides, alons que La densité
est Lile aux gousses moyenned et petites.

- La variable suppLémentaire cumul VE/gousses mises en euure
semble Andépendante de La qualitl, mais adsez fortement Lide aux arachides
de petite taille.

b} Plan 3 - 4 (contribution : 15%)

- L’axe 3 est caractérnisé, a gauche, par Les faux de VE/HPS ;
a drodte, aucune variable n' est proche de 2' axe ; cefuwi- of caractérise donc
La puretl varnittale des HPS.

- t’axe 4 est caractérisé, en bas, par Les variables VE/
décortiquées et VE/ graines du grade 7,5 mm.

1L neprésente La puretd varibétale des graines décorntiquées.

Un notena, sur La potion positive de cet axe 4, La présence
de fa variable "cumul VE/ coques"”, qui semble ainsi tvoluer en sens con-
traire de " VE/dbcontiquées. On remarque enfin qQue fLes variables particirant
Le pfus & La construction de cet axe sembfent indbpendantes de fLa qualite
de La nécolie.

= fa variable supplémentaine se situe & &' extrémité négative
de L’axe 3, ce qui indique £a fonte relation entre Le cumul VE et Le taux
de VE/HPS.

¢) Plan 1 - 3 (contribution : 45%)

- axe 1 : cf. @) . Un trouve en outrne, paumi Les variables
contribuant & La formation de cet axe, Le nrendement €N graines entidres, et
pour Les faibles tailles, Les faux d € VE/coques et VE/décorntiquées.
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Si Le nendement en ghaines entidres avait déja 848 citt dans
Le paraghaphe a) a propos de £' axe 7, <L n'en esi pas de mme pour Les
deux taux de VE.; un vérnigdie donc une §o4s de plus £a Liaison VE. et petite
taille de £'arachdide. |

- axe 3 :¢f b ). On notera toutefois La position décalée
des variables VE/HPS, qui sont plus &Loignées ici de £'axe 3 que dans Le
plan précédent 3-4 ; ce qui fend a prouver que Le faux de pollution résiduel-
Le des graines décorntiquées inibes est plus relit a fa taillfe de 2'arachide
{petits calibres ot petits grades) qu' au taux de contamination varniétale
déteumint dans Les décorntiquées.

- fa variable supplémentairecumul VE/Zotal gousses mises en
euvie” st extrdmement bien conriélée avec Les deux axes : Le taux de poflu-
tilon est nelit négativement a La puneté varnibitale des HPS ¢t positivement, aux
petites goussdes et petites graines.

d) Plan 1 - 4 (contnibution : 44%)
- axe 1 : ¢f a) ; ON trouve en guine Le rendement en graines
entitnes, d u coté des forntes tailles.

= axe 4 (L est particulidrement neprésenté par Les taux de
pollution des ghaines gradées NON tribes et, notamment, Le faux de VE/graines
du grade 7,5mm. A noten que ftoutes ces variables se situent a droitfe de £' axe
ventical 4, donc du coté des arachides de petite taille ; d'ailleuns,
Le taux cumuld de VE/décorntiquées est situ encore pfus nettement a droite,
et participe également des deux axes, ef d'une fagon tnds significative.

C' est aussi Le cas de La variable cumul VE/coques, mais cette
dennidre occupe une sitfuation syméirique pan hrapport a Laxe 1, ce qui 4ndique
que cette variable et corrnblée positivement avec La puwretds varibtale des
décorntiquées.

= Vardable supplémentairne : ellfe de situe pratiquement Auwr
L'axe 7, et n' est donc pas cornblbe avec Le taux de VE/graines décortiquées.

e] Plan 1 = § (contrnibution : 41%)

- axe | : cf ci-dessus ; on remarque foutefols que Le groupe
de variabfes neprbsentatives des grosses arachides est situé sous L' axe 7,




! t !
] t 1
t ! {
t t 1
t H t
! 1 |
t ! |
H ! 1
! | I
] ' ]
t ] I3
t RDE t DEN l
t ' t
1 1 +2,5 '
t + g5 ! i
t HP§1 AT VE23 + 1,8
t 13,5 t 1
SESTESLTIALEETSEIIALTSLALSILRININLLLINHPS S2ELISIBIRSLISEINLNSIILVEDS SUELIARLLIRRINLI- 125080008 Axe |
tP100 BIG ! VEL 1 VEP t Hondz
$28:5 3 i ! Ho ontal
t 9.5 WS t  VEi4 -7.5 %
t >+14,5 t VER t
DG +155 KP4 t V22 73 1ve /D 1
' t VE13 !
t t JVE/C 1
t t 26-m t
t t t
t t 1
1 t 1
t | t
4 1 t
t 1 f
t t 1
t t t
t t !
t
FIGURE:;N® 6 : CERCLE DES CORRELATIONS/PLAN )-5
AXE 3 VERTICAL
t
1 t 1
t t ¥
t 3 1
t | 1
t 1 1
1 i 1
] t ]
t ' t
t l {
t 1 |
t t H
i ' t
t t -125 !
! H t
t i 1
! +5,5 13;-12.5  VELL P53 t
t - fsde +7 5B t
xxxxmtmmmxmtmmmzmmnmm%xggmoo SIEELIMERI ORI ARG 2 ettt Axe 2
t 9,5 28-106 DENRBE HPS 4 t Horizontal
t t 8, IVE/C HPSL ORI t
t H4S t +8.5 LVE/D t
' H4S ! VEL 2 H
t t VEB 1
1 1 t
t +13.5 t t
i 1 1
f TS t
' s t
t t t
1 W3 L
H f VE2 6 )
1 1t VES t
1 tVE22 '
! ' t
1 t |
t

FIGURE N°7 : CERCLE DES CORRELATIONS/PLAN 2-3




-26~-

alons que celui représentant £es petites tailles reste d cheval dessus. Celd
semble indiquern une conrélation Légdrement posiiive entre gnande taille et
poklution des coques (cf oi dessous).

- axe 5 : cet axe n'est pas inds bien affimé, d'od d'alllewrs
sa faible participation a La variation totale (4,4%). Les variables Les
plus Lites sont switout Le taux de 28-706 sur coques, ek, en général, Les
faux de VE/coques et graines. On remarque, dans £'autre sens, La densité
ot fe nendement au déconticage, qui sont d'ailleurns correles de fagon
difgerente avee £'axe 1 (= Zaille anachide)

Ceci n'est pas tn2s Logique : nous deviions observer une
connblation négative de La densité et du rendement au déconticage avec
La puretd varittale et La taille de 2! anachide, puisque densité et rendement
au deconticage augmentent quandon passe desvaribtés de bouche aux variétés
d' huiterie. Cecd indique certainement que £'analyse de La puretd variétale
swrL coques a fortement sous estimé La pollution des Lots et n'a pemis de
séparen qu'une faible fraction des varilrls etrangeres phésented dans £es
- échantillons.

On peut d'ailleurns revenin en arridre, puisque £' on constatait
a peu prds Le méme phénomene dans Le plan 1 - 4, mais de facon moins marquée ;
L4 encone, 4L y a did avoir une certaine sous-estimation de La pollution
 ons de £'analyse de fa punett varittale des décortiquées.

C'est d'ailleuns ce qui explique que £'on ait netrouvé Zant de
VE dans Les décontiquées - trnites ( = HPS) Lons de £' essal de vérification
- au champ.

- variable supplémentaire : etle n'est pratiquement pas £iee
a £'axe 5, ce qui 4'explique £r28 bien & La Lumitre des nemarques L dedsud.

4) Plan 2 - 3 (contribution : 27%)

Bien que contriibuant moind que £es précédents 4 La vardiation
totale, ce plan n'est pas négligeable can fonmé des 2 axes Les plus importants
- apres Le n° 1.

-axe 2 : cf a). On note en outre fa présence des variables :
- densité et nendement en graines entidres, ce qui illustre encore mieux Le
5 fait qu' il caractérise La qualité de nécolie (maturnité, nemplissage) .
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|
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- axe 3:ic§ bl
i - variable supplémentaire : efle est sitube au milLieu des
variables caractorisant La pollution varibtale nésiduelle des HPS, ef du
0ote droit de £'axe 3 ; Le "cumul VE/total coques mises en euvne" semble
done plutét nelit aux arachides de bonne qualité de récolte.

414 Etude des échantillons (secco x trnaifement). (cf. tableau n° 73)

Ayant caractérnist Les composantes principales du gichien, noud
pouvons a présent examiner L a réparntition des "individus" dans Les plans
fonmés pah ces 5 axes. Nous observerons d'abord Les seuls chantillons’ bien
nepresentts dans fLes plan utilises, de fagon a mieux dégagen Les groupes
homogénes ; puls nous examinerons L' ensemble des neprnésentations des Lndividus
dans ces plans, pour faire ressontin Leurs ventuelles SAngulanitls

a) Pban 1 ~ 2

Les trnois Lots sont bien individualists sur Le plan, avec Le Lot
2 plact & cheval surn L'axe 1 du cdte des petites tailles, Le Lot 1 a cheval
sun L'axe 7 et du cété des faibles qualifés, et L'égoussé en vert dans Le
coin Supbrieun gauche du ghaphe (fortes taille et qualitd).

- Individus fontement repnésentés :

+ 10726 poun EGV ;17/26 pour L1 ; et 23/25 pour 12. (A nofer
que 3 observations sun Les 17 de LI sont excentriques par happori au nuage
de podints).

+ 54 £'on considere £'effet des deux traitements L1 et EGV sur
La taillle de £' anachide, on constate que Le criblage a T4mm améliore Zoufours
Le calibre et Le ghade, mais avec des intensites diverses |(plus que La moyer
ne & Wanar et a Pagaye Ndéné ; moiti, a Ségné Secco et Nandjigui ; pratique-
ment pas a Tatba Niasséne, ou £' on a £'.impression que cette opbration n'a pas
bte effectude).

L' égoussage en vert induit une progression de taille enconre plus
Amporkante ; toufegods, cette augmentation est moins forte d K. Saloum Diané ,
Nguindon, Missinah, Paoscoto, Gaintes Kaye, Talba Niasséne, Maba et K. Mox Souté
(@ noter que 7 de ces § derndiens seccos ont donné des arachides L7 de ztaillfé
Aignificativement supbriewre a Lg Mmoyenne ).

+ L'effet des traitements EGV et L1 sun La qualité des Loits est
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tgalement nette : La qualité diminue avec £e crniblage a T4mm (suntout Le
nemplissage des coques), sauf a Tatba Niasséne, Wanar, et K . Mor Soutl ;
La qualité neste stable avec L' tgoussage manuel, sauf a Ngou-
ghout et K . Salfoum Diant j OU efle diminue (1), et & Nioro A. TALL, Thio§-
fion, Gaintes Kaye et -Mabo, ou elle augmente ( Z).

- Autnes Andividus : 4L £' on compare Le graphe précédent,
neduit aux 4 eules observations bien nepnbsentées au graphe représentant
tous Les Aindividus, on nrépertorie un cerfain nombre de cas atypiquesd :

+ lot 2 @ deux seccos paraissent prés enter une rtcolie de meilleures
taille et. qualité que La moyenne ; 4L s'agit de Dinguiraye et Goback Sphoum
+ Lot 1 : deux seccos se retrouvent totalement inclus dans Le nuage de
points caractirisant L' sgoussage manuel | K. Madiabel et K. Mor Sout?), un
trhodlsilme est Rangent au nuage LZ (Talba Niasséne) tandis que 6 quines

e situent dans La zone comprises entre fLes 3 nuages ; L& &'agit La de

Lots de taille similaine, mais de qualité supbriewre & La moyenne du -trai~ .
Lement (K. Saloum Diané ; Nioro A. TALL ; Missinah ; Daga Sambou ; Mabo ;
Mbeuleup ).

On remarquera que 4 des points atypiques appartiennent aux
secteuns occidentaux de SOKONE (2), NDIEDIENG (1 et KEUR MADTABEL (7).
+ EGV : fa plupart des individus mal neprésentés sont incfus ou tnds proches
du nuage déja défini plus haut ; seuls deux seccos (Ndramé et Goback Sokown)
e situent dans fa zone médiane, Ce qui caracténise une certaine gaiblesse
de taiflfe des arachides.

b) Plan 3 - 4

Le nombhe d'individus correctement reprbsentés est ici beaucoup
plus faible, ce qui va hendhe £fa détermination des tendances plus allatoire :
a pedne 1/3 des observations du fichiern sont nepontées sur fe ghaphe rnéduit |

Les nuages du points sont thds bclatés et diffus.

En gros, on observe un nuage de points EGV sun 2'axe "pureté
variétale HPS", et en majorité du coté positif ; un premiern nuage de points
LT dans Le quartien supbrieurn gauche (pollution nésiduelle des HPS imponrntante
et bonne pureté variétale des décontiquées) ; un second nuage de points L1
a cheval sun £'axe "pureté varibiale des décortiquées, et dans La partie
inferieune du graphe (pureté varibtale décortiquéesymoyenne, pureté varib-
Zale HPS faible) ; deux petits nuages L2 disposés d chaque extrémité d'une
diagonale "fornte purett variétale -/ faible purets ".

(1) mais eble etalt defd tnés fonte au niveau de La récofte 12 dans ces 2 seccos
(2) mais elle 8tait faible dans deux de ces seccos.
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- Individus §orntement neprésentés :

+ Lo Lot 1 est neprbsentt par deux sous-Lots de 3 Lndividus
occupant de-b positions gort contrasibes buh Le graphe 3 - 4 : keuwr Soct,
Wanar ef Mbewleup, d'une part, dont Les échantillons sont relativement
moins polluls sun Le plan vauiétal que Les autres, ¢ paga Sambou, Tatba
Niassene et Goback Sokoum, qui présentent une pollution varibtale thds
supbrieure a La moyenne. Comme nous Le verrons plus Loin, La plupart des
autres observations L7 se situent entre ces deux zoned.

+ Dans ceb conditions, AL est exindmement difficile d' apprécien
Les efpets des deux Zraitements criblage a 14 mm et 8goussage manuel sur
Lo purete varnittale des décorntiquées et des. HQS. Grossidrement, on peut dire
que Le cniblage a T4mm amélione ou maintient La puretd variltale .des. décor-
tiquees, et celle des HQS, sauf a Goback Sckoum, et que £' égousdage manuel,
&' 48 amélione fa punetd variétale sur HQS, entraine Le plus souvent La dimi-
nution de La puretd variétale sun décortiquées (sauf & Tatlba Niasséne) .

~ Authes Andividus : d e 1nds nombreuses observations ne {igu-
rent pas a L' inténieun des nuages d e  podnts tracts précédemment ; seuls Les
pLus atypiques seront évoqubes.

of- Lot 2:
. Dagaye Ndéns, présentant une bonne puretd variétale / décon-
Liquées mais une forte pollution / HQS.

. Kébe Ansou, K. Saloum Diant et Thiofior, qui montrent une
polbution | HQS assez tLevée et une pureté variétale [/ décontiqubes plus
gonte que £a moyenne générale.

. Tallene, Ngoughoul, Nioro A - Tall, Nguindor, Ndiago Guinée,
Missinah, Nandjigui présentent des taux d e pollution variétale sur décoridi-
quées et HPS moyens.

. K. Maba Diakhou, Mabo,Ndramé, Ségné Secco, ont donné des
dbcontiquées moyennement pollubes et des HQS plus faiblement contami-
nées que £g moyenne.

+ Lot 1 :

. Lo plus grande pantie des individus mal représentés par Le
plan 3 « 4 se situent dans La zone médiane (pollutions moyennes) normale-
ment Zeprdsentative des égoussbes €N vert,
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Néanmoins, on distingue, pour ha meillfeure performance en ce
qui concerne La pureté vaittale / HPS, Le secco de Ségré Secco, dont fa
puretd varibtale / HPS du Lot 2 &tait déja nemarquable.

+ EGV :

de nombrewses observations 4'inserivent danh (ou sont tangentes
au ) Le nuage détenmind précédemment ; Loulegois, thols h eccos se distinguent
par Leur meilleure puretd varidtale [ dbcoritiquées :

. Dinguiraye, avec une mauvaise pureté varittale / HPS ;

. Nioro A Tall, qui montre un nlveau de poflution des HPS
moyen,

. et Talleine, dont Le faux de contamination / HPS Le sifue
dans £es bonnes ornigines.

e) Plan 7 - 3
Ce graphe, Labord sur Les axes "taille de L' arachide" et "pu-

ettt varibtale des HPS", fait apparaithe thois groupes d'observations cornes-
pondant parfaitement aux thois Lots analysés, avec Lfoutefols quelques inter-
pénétrations.

Les trodis nuages se succlddent a peu prds régulidrement sun
L'axe des taillesde £'égoussé en vert (forte taille) vens Le Lot 2 (petite
taitle) e n passant parn Le Lok 1 ;ce derndien présente d'aillewrs La parti-
cubanitt d'avoin hon centre de gravité au dessous de. £' axe 1, alorns que
Les deux authes thaitements sont s4itubs a peu prds 4 cheval dessus.

- Individus fortement neprnésentés :
le graphe "réduir ‘aux 4 eules O bservations bien représentées

présente une grande dissynbtrie entrhe inaliiements au niveauw du nombhe d'in-

dividus nepné,éenié,é : alons que L' égoussage en vent et Le Lot 2 com-
porntent nespectivement 17 et 21 points, L € Lok | n'apparait qu e par 4 ob-
servations seulement |

+ L' effet du eniblage & 1 4mm sun La tailfe de £' arachide est
positif, sauf & Talba Niasséne, comme nows L' avonh vu précédemment.

Par contre, ce traitement tend & réduine La puretl variétale
des HPS, sauf & Tatba Niasséne (QUI constitue UN cas aberrant) .




-32-

+ &' ¢goussage manuel a un effet encone plus marqué sur £'ac-
crodssement de taille des arachides| C' est @ Nguindon que £' augmentation
est La plus gaible) ; son action sur La pureté variétole nbsiduelledes
HPS est moins nette : Une certaine épuration est en général gbtenue, mais
cette varlable peut Ne. pas augmentern ; dans UN seul cas, (Paoscoto), Le taux
de poflution augnente,

+ 0N pnotera enfin Les excellentes performances obtenues a Wa-
nar @ Lo récolte(trnds bonne pureté varnittale) mais malhewreusement NON Awi-
vies d’ un égoussage manuel efficace Auh Lo plan de La taille des arachides,
et a TalllLéne et Nandjigui, OU L'égoussage manuel a permis defaireforte-
ment progressen fa taille de L' arachide et La puretd varittale des HPS.

- Autnes individus :

La plupart des échantillons mal représentés sur Le plan 1-3 se
netrouvent a L' intérnieun des nuages déterminds ci-dessus. On nofe Lfoutefodls
que quelques individus en sont assez &loignés ;

+ Lot 2 : Dinguinaye Ae netrouve dans La zone du Lot 1, ce qui
dénote poun cetite récolite une taille supérieure & La moyenne.

+ Lot | : deux deccod (Ngoughoul ef Seghé Secco) e situent
nettement au dessud du nuage de points caractéristique de ce traitement,
ce qui traduit Leun meilleure pureté/HPS.

+ EGV : deux seccos se différencient des autrhes par La petite
taille des arnachides : Ndnamé et Goback Sokoum. Powrtant, La rbcolte de ces
deux seccos n'dtait pas particulidrement depetite taille, surtout a Goback
Sokoum qui a donné pratiquement Les plus grosses arachides de fous Les
bchantillons L7 analysés.

d) Plan 1-4

Comme dans Le graphe précédent,la dissymbtrie est frappante
entrne Les contributions des deux axes . fa compodante principale "taille de
L' anachide" “est prédominanite dans La répartition des observations dans Le
plan selon Les LOti &tudiss, alors que La composante "pureté variétale des
gradines décontiquées' Ne pemwmet que de distinguen des différences entre seccos
appartenant aux mémes Lois.
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On distingue donc ghossidrement trhods nuages s4tués a cheval
huh L'axe 1 ; de drodite a gauche : Lot 2, assez bien .individualisé, puis L1
et EGV, qui 8'interpéndtrent assez Largement dans L'intengace.

On nofera que Les centres de gravdité de ces nuages de points
sont proches de £' axe 1, ce qui confirme La faible participation de t'axe 4
a La variation toitale,

- Individus fortement neprésentés.

La encohe, fe Lot 1 est sous-représenté, avec § observations,
contrhe 17 4 &' égoussage en vernt et 24 pour LZ2. On nofe encohe une. forte va-
rniabilize dans fa pureté varibtale du Lot 2, avec des observations a forte
pollution (Goback Sohoum, Daga Sambou) et une autre semblfant peu contaminée
(Dagaye Ndéné) .

+ Les traitements de crniblage a 74 mm de fa nécolte, ou d égous-
sage e n vert, ont tous deux pour effet d'augmenter fa taille des arachides,
mais avec plus d' {ntensité pour EGV | a £'exception de K. Mor Souté e, dans une
moindre mesure, Paoscoto, heccoh ou Le criblage donne de plus ghosses arachi-
des que £' égoussage envent' ; L faut noter que ces heccoh se distinguent, au
niveau de La récolite primaire (L) pan La taitle de Leuwrs arachides : £rnds
fonte a K.Mon Souté, et assez forte a PaoAcoa)\

+ Le cruiblage a 14 mm induit une cerntaine réduction de La pureté
varittale des décontiquées, sauf & Daga Sambou et Goback Sokoum ou fLa pureté
varitiale du Lokt 2 est tnds falble.

+ 2' 8gousdage en vent n'induit pas de variation constante dans
Lo purett variétale des décortiquées : powr certains heccoh, (5/13) fLa pollu-
Lion augmente, poun d'autres efLe diminue (5/13) ou ne varie pas ( 3/ 13).
Toutefodis, par rapport au Lot 2, ON constate un nessenrement du nuage EGV
dun L'axe 1, ce qui correspond a une moindre variabilité du cruitére "pureté
variétale des décortiquées".

+ Le Lot "égousstes en vent" du secco de Talllne se distingue
par La fonte taille de. ses arachides.
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- Autrnes observations :

+ Lo£2 : un Aecco (Dinguiraye) se distingue par La fonte taille
de ses arachides.

+ Lot 1 : un grand nombre d'observations se situent au dessus
du nuage de points décrnit ci-dessus, donc dans une zone du ghaphe de medl-
Leurne pureté varibtale ; on remarque notamment : Dagaye Ndéné, Missinrah et
Mbeuleup.

. une trolsidme origine (Nguindor) néagit mieux au criblage,
sun Lo plan dimensionnel, qu'a L' égoussage en vert,

+ EVG : an frouve 6 seccos situbs totalement a drodte du nuage
reprbsentatif. Quatre d’ entre eux (Missinah, Dagaye Ndéné, Wanar et Segré
Secco) présentent une taille inférieure a La moyenne du traitfement ; deux au-
trhes (Goback Sokown et Ndramé) montrent en outre un niveauw plus élevé de pol-
Lution varnittale des décorntiquées (mais celd est nowmal & G. Sokoum, oU Le ni-
veau {nitial L? etait tnds bas ; par contre, c'est peu compréhensible a Ndramé
00 fa purett varibtale/dbcontiquées baisse nettement entre L7 et EGU)

e} Plan r-5

Comme dans Les ghaphes précédents, toutes Les observations sont
allignées entre deux paralléles a L'axe 1 ; on disfingue & droite Le Lot 2,
el au centre ef a gauche Le Lot 1 et Les 8goussées en vert. On vérigie bien
ainsi que La participation de cette composante principale (pureté variétale
des coques analysées) a La variation totale est gaible.

= Individus gorntement reprbsentds :

Le Lok 1 est totalement sous nreprbs enté dans ce plan aéduitf aux
seuls individus forntement comnblés aux axes : 2 observations seulement, Al
L'on exclut Le cas, abernant, nous £'avons défa vu, de Talba Niasslne .

+d'une facon générale, Les deux trhalitements testbs permetient
de nehausser fa Zaille des arachides, £' égoussage manuel donnant sux ce plan
des résultats Légerement supbriieurns. En ce qui concenne La pureté
varnibdiale/ coques, elle a ifendance a diminuen dans Le méme temps, et pargois
de fagon importante (Ngoughoul) , sauf a Missinah et Mbewleup, OU efle remonte
avec £' dgoussage en yert.
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tcomme vu antériewrement, ces deux opérations, et notamment
L' tgoussage manuel, ont ‘tendance a rétrécin Le spectre de variation de ce
gacteurn "puretd yarnibiale des arachides e n coques”.

+ 0N note quelques seccod assez excentriques pah rapport au
centre de gravité de Leun “nuage” : Dagaye Ndéné pour L2 (arachides de
£nds petite taille et coques tnds polluées) ; Talléne et Ngoughoul pour
EGV (forte taille des arachides et assez forte pollution des coques).

= Autrnes Andividus :

+ Lot 2 : RAS.

+ Lot 1. on note La présence de 2 points aqu-dessus du nuage
EGV : K.Maba Diakhou et K. Madiabel, ot de deux autres a L'intérieuwr de ce
méme nuage EGV : Goback So koum et K. Mox Souté. L es premiens dénotent une
forte puretl varibtale/coques ¢t fLes seconds ont donné des arachides de plus
forte taille que celles de Lz moyenne des autrhes points L1,

A 2'opposé, on remarque Le secco de Gaintes Kaye, dont fLa pu-
netl varibitole des coques est plutot faible.

+ EGV : thois seccos {Seghé Secco ; Goback So koum, et Ndramé)
sont caracténists pen des tailles d'arachide nettement Anférieunes a fa
moyenne du groupe EGV.

« A noter que deux de ces points, Ndrnamé et Goback Sokoum, font
partie, avec Kewr Mon Soutd et Nguindor, dun ghoupe d' origines ol Le caiblage
d 14 mm a donné de meilleurns nbsultats que £' égoussage en vert, buh Les plans
dimensionnels, et meme de La pureté varibiale (sauf a Nguindor sur ce deanier
point).

§) Pean 2-3

Le ghaphe formé par Les 77 obs ervations est beaucoup plus con-
fus que dans Le cas des autres plans. Pourtant, on distingue nettement deux
zones principales : L' une centrnée surn Le quarntien 4ingériewr gauche du plan,
qui cornespond a U Lot 1 (mauvaises qualité et puretd varitiale résiduelle
s HPS) , et £'autne présentant un centre de gravité proche du quartien su-
pbrieuwr droit du graphe (bonnes qualité et pureté varibiale HPS) & EGV,
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Entre fLes deux, mais avec beaucoup d'.interpénétrations, Le
Lot 2.

la dispersion des points {igurts est exthéme, thaduisant banb
doute une grande variabilitd.

~ T ndividus fortement reprnbsentés :

comme d habitude, seuls fLes points sufgisamment 8Loignés centre du gra-.
phe ont &té conserls ; mais Le nombre de ces points est beaucoup plus faible
que dans Les authes neprésentations : 5 pour Le Lot 2, 71 pouh Le Lot 1 et 9
pour Le Lot EGV. On notera que Les effectifs sont moiti disproportionnds que
d'habitude, et que, powr une §odis, C est Le Lot 2 qui est Le moins bien repré-
sentd, ot Le Lot 1, £Le mieux. Celd indique qu’a partin d'une population L2
moyenne sut Les plans de La qualité de récolte et de La puretd variétale des
HPS, fLes deux thaitements égoussage manu& en vert et criblage a 74 mm donnent
des nésulitats tout 4 fait opposts quant a ces deux critdnes.

+ £'égoussage manu& améliore dans tous Les cas La qualité de
La nbcolite (matunité, nemplissage, taux d exporfablfes); mais 54 £' on consi-
dére maintenant fa puretl variétale des HPS, £'egfet de ce ztraitement peut
&tre de deux types :

. en génbéral, amélioration notable.
. powr thois seccos, Les nésubtats sont moiti bons.

+ Le auiblage a 14 mm {nduit Zoujourns une diminution de La qua-
Litd de La nécolte ; bon effet but La pureté varniétale est vardiable.

+ La population de points L2 est trep faible pour que £' on puis-
40 allen plus Loin dans Les commentaires sur ce graphe rbdudk.

- Autres Andividus -

+ L2 : de nombheux points 12 sont observés entre Les nuagesd L1
et EGU, respectant en celd Le descrdiptif effectus précédemment. Mais on trouve
tgalement des points placts au beau mifieu des nuages L1 et EGV
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. Niono A.Tall,Talline se situent pahm Les points L1,

. Mbewledp, Nguindor et K.Mor Souté sont retrouvés dans Le
nuage EGV.

. On remarnque pan ailleurns L'excentricité de Seccos comme:
Wanah, Segré Secco et Mabo, dans La partie supérieure du graphe, et Taiba
Niassdne et Dagaye Ndéné, dans Lapartie basse.

+ L1 : . 5 seccos sont neprésentés a droite du nuage L1, dans
une zone de meilleure qualité : Nioro A.Takl,K.SaloumDiant, K. MOr Souté, K.
Madiabel et Tailba Niasséne.

. 2 Aeccod sont nds excentrndds verns Le bas{Mabo et, surtout,
Mbeuleup ).
3 seccos sont thds excentnbs vers La gauche (Nandjigud, ef,
suntout, K. Maba Diakhouet Dinguinaye).

+ EGV : deux sous-groupes d'observations différent de-h autres
parn Leur faible pureté varibtale/HPS : trhois seccos de qualité moyenne (Talba
Niassine, Dingwiraye ef, suntout, Paoscoto), et 3 autres debonne qualité de
réeolte (Gaintes Kaye, et, surtout, K. Mon Souté et Mabo).

+ pour en revenin aux effets des trhaitements L1 et EGV appli-
qués a La nécolte sun sa qualité et sa pureté varniétale/HPS, nous consdtatons
que :

. quand La pureté des HPS de L2 est fonte (seccos de K.Socd,
Mabo, Segné Secco et Wanar),L'égoussage en vert augmente La pollution des
HPS, et Le cniblage a 14 mm L' augnent e encore pfus ;

quand fLa pureté desHPSdel? esf noyenne a faible (Ngou-
ghout, K.Satoum Diant, Ndiago Gui née, Missirnah et Goback Sokoum), £'égoussage
en vent delfarécolte £'améliore, alond que Le criblaged 14 mm ne fa fait que
trés gaiblement varier.

quand fLa pureté des HPSde L? est franchement mauvaise, L'é-
goussage en vert dinminue beaucoup cette poflution, tandisque Le ciiblagea
74 mm n'a que peu d' efget.
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. Les memes constations peuvent 8trne faites Lorsque L£'on
considérne La qualité de La nécolte : Les traitements testés diminuent Les fortes
qualites de dépant, et augmentent Les faibles ; £'égoussage manuel est £rés
souvent plus efficace que Le crniblage a 14 mm dans L'améliocration des qua,&oté
et pureté variétale .

415 PREMIERS COMMENTAIRES SUR LES RESULTATS VE L'ACP
a ) Considérations méthodologiques.

- (e type d'analyse nous a beaucoup appris suwi La pertinence ded
vaidiables Etudites part rapport aux quesiions posées au démarrage de £' enqulte, en
précisant Les corndlations pouvant exlster enthe cerntaines d'entre efles, ef € n
reghoupant Les variables primaines en groupes correspondant aux grands critdres
d' appréciation de £a valeur technologique des Lots d'arachode de bouche : dimension,
quakite, pureté variétale.

On a ainsd pd mettre en bvdidence Les forntes Lialsons existant entre
taille de £'arachide d'une part, et densité et pollution variétale d'autre part
@omé,!ia,téoné négatived) .

Ou bien entre qualitt de La récolte et taille de £' arachide ( cornélation
positive pour La taille des graines, et négative powr La Zaille des gousses).

Toutes ces constations peuvent sembfer,au premien examen, des Lapa-
Lissades ; mais éLLes permettent d' éclainren Largement fLe débat surn £' onigine de La
daminuiion de taille des gousses et graines d'arachide de bouche. depuis quelques
années. En effet, s I’on associe a La Liaison négative taille de £'ARB - polLlution
varielale Le fait que cette dewidre e¢st causbe La plupart du temps pan des varilé-
tes d° hwilenie, On admet plus facilement que c' est La contamination par ces derndidres
qud est principalement nesponsable de fLa néduction des calibres et grades de £' ARK,
Ceci est Langement confinmé par Les décontaminations {mportantes observées au niveau
des trnaitements criblage a 14mm et , surntout, tgoussage manuel.

- Au niveau de La comparaison entre Les différents thaitements testés,
L' ACP nous éclaire également sur Leun efficacitl nespective, sans toutedois pouvoirn
hierarchisen formellement Lewws effets ; seules Les analyses de vardiance qui Sui-
vent permetinont de quantifien Les dcarts bventuels.
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b) Applications pratiques.

L'ACP a peamis de reprnésenter Les 77 observations analysdes sun
des plans formés a £' aide des axes " composantes principales" dégagls plus haut
Lons de £'analyse des Liaisons enthe variables. Bien que moiti performante sur
ce plan qUune AFC (qui sera rtalisée prochainement sur fe mdme fichier), ces
représentations graphiques doivent permetire de regrouper des individus aux carac-
teristiques Similairnes ; L &'agit donc La d’'une possibitité de vénigien L'influ-
ence des conditions de culture : groupage pah zone de production pouh Les con-
ditions agroclimatiques, ou selon L£'onigine des semences pouh La puwrets varibtale.
C'est ce qui senra exploité au niveau des discussions du chapitre V {Uviw& aMnese,

m T SH e T SS6).
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4.2. ANALYSE DE VARTANCE SUR FICHIER PURARB
| of. annexe n°ilL 61 & T 6U |
4.2.1. Qualité technologique de L'arachide en coques :

a) Propreté des échantillons : Les coques testées btaient Ttnds prophes ;

Le taux de matidned btangéres, quasiment toujowrs inférieur a 0,5%, augmente
des egoussées en vert aux Lot 1 et Z;Les 3 trnaitements iestés sont differents
de facon tnds hautement significative.

b) Pureté varibtale : Les échantillons analysts sembLent pn' 2tre que tnés
peu pollubs par des variétés éthangéres, avec toutefois 5 fois plus de

2 §~-206 dans Le Lot 2 que dans Les deux autrnes Lots ; mais Le taux cumulé
ne dépasse pas 0,5%, sauf & Dagaye Ndéné ou £' on atteint 1,5%

c) calibre des gousses : Les taux de petites goussdes sont anormalement

6levbs dans fe Lot 2, qui reprbsente Lo mieux L' &tat de La nécolte

avant il (manuel ou pan caiblage) : 87% de coques de diamdtre inférieur
al3,5mm v £'influence des traitements de nécolfe ( Egoussdage en vert ou
cniblage a74mm) est extnbmement manquée, ces deux procédés permetiant de
namenen Le taux de gousses de diametre > 13,5 mm de 73 a 70% environ |

De grandes différences semblent exister entre seccos, encore
qu' il s0it difficile de Les interpreten puisque Les trois traitements sont
congondus.

S £'on examine £e taux de goudsed de diamdtre > 1 4,5 mm,
on constate que Missinah,Dagaye Ndéné, Goback Sokoum, Wanar, Keur Socé,
Segné Secco et Ndramé ont donné des récoltes a petifes gousses, alors
que Talline, Dinguiraye, Paoscoto, Kebée Ansou, Keur Mor Souté et Keur Madiabel
ont produit des gousses de calibre plus Amportant que dans Le reste du
dispositif. On nemarquera que La majorité des seccos a petites goudsdes
appartiennent aux secteuwrd orlentaux de Mabo et Nandjigul, alors que ceux
ayant donné des grosses gousses sont S4Lubs dans Les sectewrs occidentaux de
Sokone, Keur Madiabel et Dinguiraye. L' hypothése qui apparait alord La
plus vraissemblable semble rnésidern dans Les conditions différentes d e
culture (so0ls et climat).

d) qualité physique des coques.

- densité : elle est thds supbriewne a La densité emregistrniée
normalement avec GH 119-20 pure, méme en bonne. année (250g/Litre maximum).
ELLe diminue tnds Logiquement, quand La nécolte est thaitfbe spécialement
powr améliorern La calibre moyen (égoussage manuel ou ciiblage a 14mm), et
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st ce plan, Le caiblage donne fLe plus grand bcart.

Au niveau de £' {nfluence de L' ornigine gboghaphique, aucune
dif ference significative ne de dégage, mais On consiate que fLes plus fortes
densités sont obfenues dans fLes secteurs de KEUR MADTABEL et NDIEDIENG (sec-
cos de Keurn Madiabel, Missinah, Thioffion, Ndiédieng, ) alons que
Les plus faibles sont observées dans fes sectewrs d e NANDJIIGUI, SOKONE et
MABO (seccos d e  Nandjigui, Dagaye Ndéne, Kébé Anéou,ThZﬂénedeﬂamé et Seght
Seceo).

- Taux de bigraines : if est nelativement faible pouwr de La
GH 119-20 puisque souvent inférieur a 95%. L'ingluence de £' goussage manu&
en vert est trds netie sun cette variable, puisque avec ce traitement des
taux de £'ondre de 99% sont atteints.

12 n'est pas inintéressant d e constater que Les taux Les plus
faibles sontobtenus dans Le secteur de MABO (tous Les seccos) alons que
Les plus gonts sont observés dans Les secteuns d e SOKONE (Keur Saloum Diané),
NDIEDIENG (Keur Socé, Nguindon) , KEUR MADIABEL (Keutr Madiabel, Kewz Maba Diakhou)
et DINGUIRAYVE (Dinguinaye).

Un remarquena enfin Le parallélisme assez Etnodt existant entre
Le classement obfenu sur calibre et celul rbalisé sun Le Zaux de bigraines.

- Rendement au décorticage : 1L est généralement assez &fevé
pour de La GH 119-20, puisque dans La plupart des cas compris entre 65 et 70%.
Le caiblage @ 14 mm donne Les moind bons résuliats.

On remarque des scored exceptionneflement &levés a Niorno Alassane
TALL et Keurn Safoum Diané (SOKONE), Vaga Sambou (NDIEDIENG), Keun Madiabel et
Missinah (KEUR MADIABEL), Paoscofo (DINGUIRAYE), et Keur MOR SOUTE. (Tous ces
seccos sont s{tuls dans La partie ocedidentale ou médiane du didpositif SEPFA].

A L'oppost, des rendements au décorticage faibles sont observés a
Tatlene, Ndrnamé et Vagaye Ndéné, tous seccos nemarnqués précédemment pour Leun
faible densité .

1L sera 4intérnessant de verifien ultdrieunement dans Les autres
analyses s4i ce phénoméne de faible densité, coueld &troitement d La faiblesse
du nendement au déconticage, est & naccorder plutdt & des conditions de culture
qu’a ded problimes de pollution variétale.
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- Taux de ghaines entidres : de L'ondre de 80%, L estl assez
6leve, ce qui semble indiquern Le bon &tat sanitaire des tchantillons analysés.

On hemahque fa nette {ngluence de 2' ¢goussage manuel, qui diminue
forntement Le taux de casse Lond du déconticage mécanique, et £e4 faibles scones
obtenus d Kewr Maba Diakhou et Ndramé (probléme de bauches , ou brutalités
subies en cowws de transport ?) .

42 2 QUALTTE TECHNOLOGIQUE VE L' ARACHIDE DECORTIQUEE.

a) grade des graines : (L est plutol faible 44 L' on ne considére que Le Lot 2 :
moiti de 40 % de graines ont un diamétre supbriewr a &, 5mm. Le cniblage des
gousses a l4mm et , swilout, L' egoussage manud amdlicrent notabLement ce
ZLaux, de 75 et 25 points respectivement.

Sur Le plan de £'onigine géographique des ARB, on henahyue,
en bien, Keur Madiabel et Kewr Mon Souté, et pour Le faible grade moyen
de Leuns graines, Ségné Secco, Ndiage Guinée ef Wanar, On constate Le paral-
Léle avec Le classement néalisé poun Le calibre des gousses.

b} qualite des gnaines entidres.

- poids de 100 graines entiores : 4L est tnés faibfe pouh Le
Lot 2, médiocre pour Le Lot | et bon avec Les égoussées €n yert,

Deux seccos du secteuns de MABO (Ségne Secco ef Ndramé) donnent
de thés petites graines, tandis que Les plus grosses sont observées dans Les
secteuns de SOKONE, KEUR MADTABEL et DINGUIRAVE,

- taux de graines exportables HPS : AL varie entre 50 et 65%
pouh £es petits grades, et 60 & SO% pour Les gros. Ce taux augmente donc avec

Le grade.

L' ingluence du ztraitement est irnds nette : lLes meilleuns
nendements en HPS dont obtenus avec Les égoussbes €N vent, puis Les Lots 2
el enfin Les Lots 1. L'écart &éparant EGV de [2 augmente avec Le grade,
tandis que celul existant entre L1 et L2 diminue.

12 n'y a pas de dif § erence significative entre Les diffbrents
seccos, sauf & K eun Maba Diakhou, dont Les échantillons semblent thds mauvais.
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Neanmoins, on constate que Les rendements en HPS des deux grades 7,5 ek
B, 5mm sont meillewrs dans fLes sectewrs de SOKONE, NDTEDIENG et KEUR MADIA-
BEL que dans fes autrnes, MABO se distinguant par de faibles § cones.

- Purneté varittale : de faibles taux de varniltés gtrangdres
ont ¢t8 détectés a ce stade : de 0 & 14 %. le faux de pofllution diminue quand
Le ghade des graines augmente. L' égoussage en vent et fe criblage a l4mm des
néeoltes néduit généralement La contamination des Lots, mais ce. N’ est pas
constant.

Containes ornigines apparaissent beaucoup plus pollubes que Les
autres : Daga Sambow (NDTEDIENG), Keur Madiabel, Ndiago Guinée(KEUR MADIABEL),
Gaintes Kayes, Tailba Niasséne (DINGUIRAVE), et Goback Sohoum (NANDJIGUT]).

423, TAUX VE VARTETES ETRANGERES PRESENTES VANS LES HPS TRIEES (TEST AU CHAMP)
ET RECAPITULATION DES POLLUTIONS DETERMINEES AUX DIFFERENTS NIVEAUX D’ANALYSE.

~ Prds de 15 % des HPS nefenues au ini préeédent comme appartenant
a La varniété GH 119-20 se sont névélLées provenin d e cultivans différents. Ce
taux vardle avec fLe grades assez &levé pour Les graines de diamdtre inférieur a
9,5 mm, L diminue considérablement pourn Les tailles supérieunes, (N.B. :du
fait de £' absence de nombreuses données, Les analyses statistiques N’ ont pu
Sthe néalistes pouh Les grades <7,5mm, 7,5 et 9, 5mm. )

Le taux de pollution rnésiduelle diminue Asignificativement avec
L'utitisation de thaitements de nécolte adéquats : égoussage manued, ou cri-
blage a 14mm.

Quelques variations selon L' ornigine géographique ont pl tre
consitatles :  faible pollution & Keur Socé et Wanar, et forte contamination
i Thiof fLion & Tatlba Niasséne.

-S4 L'on compane £es differents nésultats obienus aw 3 niveaux
d'analyse retenus [coques ; ghaines entidnres et HPS), on constate un bcart
nomme entrhe Les taux détemints au Laboratoine (0, 3et 4%) et ceux obtenus
aprs vérification au champ (environ 15%). Cette différence considérable
masrque clairement combien il est déticat d apprécien La pureté variétale
d'un Lot assez forntement contaminé qu seul vu des gousses et graines.
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Les classements obtenus aux 3 niveaux d'analyse ne se
supenposent pas La pluparnt du temps., Mais dans certains cas, £es tendances
e retnouvent : Kewr Maba Diakhou est toujourns classé comme faiblement
contaming et Wanar, 7 fois surn 3 (seul Le faux / coqued est contradictainre,
mais Les résultats étalent s4 faibles qu'ils ne peuvent eire significatifs) ;
Talba Niasséne et Dagaye Ndéné sont eux classbs 7 fois sun Thods comme Thlds
gorntement contaminés.

Par aillewrs, Les Niveaux de décontamination obienus avec £es
deux traitements de. nécolte qui etaient comparts au caiblage a7 2,5mm sont
toujourns digglrents et, Le plus souvent, de facon significatives EGV > Lot 1
.. Lot 2.

» GRobalement Le taux cunmul é des varibtés btangdres rapporté
auxgousses mises en euvre s' etablit a 17% en noyenne ; ce taux fluctue
entre § et 26% pouwr Les moyennes-seccod et entrne 10 et 23% pour Les moyennesdes
traitements.

La hitrarchie entrne traitements est cette fois inds hautement
significative.




TAB N? 74 ANOVA FAC ARB

1)PURETE DE L'ARACHIDE = COQUES

| CARACTERE ETUDIE I
I| Taux de brindilles [| Taux de cailloux i Taux de M.E. II ;
{ %) {%) totale (% )
||Source de variation |I DDL SCE F | DDL SCE F |DDL SCE F | DDL SCE F |
"TOTALE 70 4,85 | 69 6,38 | 70
| SECTEUR ) 0,45 2,53*1 5 0,55 1,561 5 Zigg 2,91II" II
| TRAIT. RECOLTE I 2 2,19 30,66*k* 2 0,51 3,57F 2 5,02 11,79p** I
| INTER. SECT x REC. |10 0,32 0,90 | 10 1,63 2,29F 10 3,29 1,55 |
: RESIDUELLE }53 1,89 I| 52 3,69 | 53 11,27 I |
I I
| M.Générale | 0,23 | 0,10 | 0,37 - :
Il Ecart type { 0,19 I 0,27 I 0,46 | |
X2 | 80,8 % 1' 264,1% } 124, 5% } II
|| Moy. Secteurs Il 1 I | ‘
| SOKONE I 0,15 B | 0,00 ! R | |
| NDIED ENG I 0,26 AB | 0,27 6,53 AB | l
| K MADI ABEL | 0,19 A8 | 0,08 N.S{ ) | |
| DI NGUI RAYE | 0,23 AB | 0,03 | 0,27 AB | |
| MABO | 0,39 A | 0,15 . | :
| NANDJI GUI | 0,17 AB | 0,07 0,§§ A8 I' |
I |
| Moy. Trait. récol te | : = | |
| Egoussage vert | 0,00 C | 0,00 B | 0,00 B | |
| crible 14 mm I 0,28 8 | 0,21 A | 0,60 A | |
Il crible 12,5 mm : 0,42 A } 0,10 AB | 0,52 A ’ |
| |
| Moy.int. Sect x Trec I | | | |
|
| SOK.EGV I 8% Il 0,00 B : 0,00 Il :
| NDE.EGV | 9.3 | 0,00 B I 0,0 I :
| NE. 12 | 0.8 0,00 B 0,55 |
KA EGV | 025 | 0,00 B 0,00 !
i KVA. LI | 0’33 | 0,00 B (_),25 | I
| KW L2 | ’ i 0,23 B 0,57 | |
| DN EGV | 0,00 N.s. 0,00 B 0,00 N.Sl. II
| OIN L | 0:% | 0,03 8 " |
DIN_ L2 > B 09&5 |
| | n ag | |
MA. EGV 0,00 ‘ 0,60 B 0,00
MA LI 0,52 0,33 B 1,50
IMA. L2 | 0,65 | 0,13 B 0,78 | |
| NAN. EGV | 0,00 | 0,00 B 0,00 : |
| NAN. LI | 0,20 | 0,08 B | 0,28 |
| NAN. L2 I 0,33 | 0,15 B 0,47 | |

NB a) Tests de F :
* : différence significative (P 0,05)
T " hautement significative (P 0,01)
" trés hautement significative (P 0, 001)

b) tests de Newman-Keuls :

les valeurs suivies de lettres différentes

sont significativement différentes
(P 0,05)
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4.3. ANALYSES VE VARIANCE SUR FICHIER FAC ARB.
4.3.1. Purets de &' anachide en coques

On notera que d’'une gagon géntrale Les Lots analysts ttalent £nls
propres, en fous cas beaucoup plus que CeUX Livids par Les coopbratives
aux. huilenies.

a) Inffuence de £'origine géographique.

Avec Les faibles taux d'{mpuretd trouvées dans Les Loxts (moins de
1,0 $ d e matitres etrangéres dans fa grande majorité des cas), L'analyse
statistique a peumis de classen des sectewrs "propres” SOKONE | et des
secteuns moins "propres" [ MABO). 1L faut tout de méme considéren ceb
nbsultats avec cinconspection, vus Les bnoames coefficients de variation
observids.

b} Inftuence du Lraitement de fa récolte :
, Jhatola
Seul £' &goussage manuel en vert semble garantin La puretd’ du pro-
dult commerncialist, ce qui se comprend aisément puisque dans ce procédd Les
paysans prélévent chaque gousse une par une sur Les pieds. Les authes thai-
tements, qui intégrent tous deux fe battage en bec, ne pewmettent pas d' eti-
minen totalement Les brindillLes (morceaux d e branches) et Les cailloux.

Néanmoins, £e niveau d e puretd obtenu est , népétons Le, nemarquable.

Au niveau des intéractions entre Les deux factewrs, on notera
Le cas de Ndiedieng Lo}, QUi semble componter plus de cailloux que toute
authe origine.

Mais & ce niveau, un seul caillow aviive pah {nadventance peut 2tre
en cawse.




TAB N° 1T 5 ANOVA FAC ARB 2) PURE-K VARIETALE DE L'ARB = COQUES

I CARACTERE ETUDIE
| Taux de 73-33 / | Taux de 28 = 206 / | Taux dautres V.E } Cumul V.E / i
coques { % ) coques ( % ) | coques ( % ) | coques (% ) I
| Source de variation | DDL SCE F | DDL SCE F |DDL SCE F | DDL SCE F i
| TOTALE I7O 0,46 | 69 3,30 | 70 0,18 | 70 10,75
| SECTEUR | 5 0,00 0,50 5 0,11 0,72l s 0,01 1,040 5 0,68 1,28
| TRAIT.RECOLTE | 2 0,12 11,08*k* 2 1,46 24,10k**2 0,02 3,84k 2 3,72 17,60%%*
| INTER. SECT x REC. | 10 0,06 0,9 | 10 0,16 0,52 10 0,03 1,421 10 0,75 0,71
{ RESIDUELLE II 53 0,28 | 52 1,57 | 53 0,12 | 53 5,60
| I I
| M.Générale | 0,03 I 0,17 I 0,02 I 0,24
| Ecart type | 0,07 | 0,17 I | 0,33
0 Ny
} C.V. } 222, 9 % I] 103, 2 % l 278,"8 3 : 134, 0 ¥
II Moy._ Secteurs I : : |'
| SOKONE | 0,03 | | 0,03 | 0,18
| NDIEDIENG | 0,03 | 0,13 | 0,00 I 0,16
| K-MADIABEL | 0,02 N.S. | 0,20 N.S.| 0,02 N.S.I 0,24 N.S.
| DINGUIRAYE | | 0,16 | 0,00 | 0,18
| MABO I 0,03 ! | 0,03 | 0,27
| NANDJIGUI | 0,06 I 0,19 | 0,03 | 0,44
| | | I |
| Moy. Trait. récol te | | | |
| Egoussage vert I 0,00 B | 0,056 B | 0,00 B | 0,05 B
| crible 14 mm | 0,01 B | 0,09 B | 0,06 A | 0,12 B
| crible 12,5 mm I 0,09 A | 0,37 A | 0,01 AB | 0,56 A
| | I I |
| Moy.int. Sect x Trec | | | |
| SOK.EGV | 0 00 | | J 8 | 0,10
| | I 0-03 | , |
SOK.L2 8-39 ’ 0,05 0,40 !
I I , | 0,00 | 0.00 I 0.00 -,
NDE.EGV b > :
I | 0,00 I 0,00 | I
| NOE. LI | | 0,38 | b0 0 -0
| NDE. L2 I 10 | ’ | 0,00 | 0,48 ;
| KMA. EGV | ' | 0,10 I 0,00 | 0,10 ,;
KMA.LI 3 0 0,03 0,05 ;
: KMA. L2 } 8;83 N.S. | 8,4 N.s.i 0,03 N.S.: 0,57 N.S. !
| DIN. EGV | 0,00 | 0,05 | 0 ,00 | 8‘% |
; DIN. LI [ 8-“3 I 0,13 I 0 ,00 I N i
| DIN. L2 I ,03 0,30 0 ,00 0,32 i
MA. EGV 0,00 0,08 0 ,00 0,05
MA. LI l 0,00 0,15 0,08 0,18
IMA. L2 | 0,10 0,45 0 ,00 0,57 i
[ NAN. EGV i 0,00 | 0,03 | 0,00 I 0,03 !
| NAN. LI | 0,00 | 0,17 | 0,10 | 0,28
| NAN. L2 | 0,17 l 0,37 | 0,00 | 1,02
NB a) Tests de F : b) tests de Newman-Keuls :
* o différence significative (P 0,05) les valeurs suivies de lettres différentes
*ke ¥ hautement significative (P 0,01) sont significativement différentes

*%% - B tres hautement significative (P 0,001) (P 0,05)
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4.3.2. PURETE VARIETALE VE L'ARACHIDE EN COQUES

La encore, nous observons des résuliats remarquablement “bons
qui semblent contredine totalement La these des pollutions varniétales de
£' ARB ; seulf un sectewr (Nandjigui) atteint 7 % de contamination.

a) Influence de £' ornigine géographique.

Aucune difference significative n'a pu 2tre mis e en évidence entre
Les 6 secteuns de production, ce QUi h'explique premidrement par Les faibles
Laux de contamination mesurds par Les observateuns de La SEPFA et deuxie-
ment par Le fait que Le taux de pureté variéiale dépend plus a prioni, de.
La puretd des semences que de La zone de production considérée. On, zone
de muwltiplication des semences et zone d'utilisation de ces mdmes semences
ne. colneident pas toujours, ce qui nows améne, dans fLe cadre de £' &tude de
La pureté varittale, a reprendre L'analyse des nbsultats selon UN autre
arvangement des données collectées tenant compte de L' onigine des semences ef
non plus des sectewrs de production de £'ARB (cf chapitrnes 44 et 45 "FACTORIEL
ARB ~ SEMENCES ci-dedsous).

b) Influence du traitement de La nécolte :

L'analyse statistique montre, malgne La faiblesse des contaminations,
La supbrionité de L' égoussage manuel en vent ou du eriblage de fa rbeolte a
1 4 mm sur Le ciiblage a 12,5 mm powr &' elimination des variétés d” huilerie.

Par contre, €n ce qui concerne fLes autrnes varibtés de bouche, type
E.H., Le cniblage a 14 mm a uUnedfet inverse : (£ tend A concentren ces grosses
varbtés dans Le produit f4inal.




TAB N°76  RANOVA FAC ARB 3 ) QUALITE PHYSIQUE DE L’ARB = COQUES
Il CARACTERE ETUDIE {
| Densité | Taux bigraines | Rendement au décor Taux de graines
1 (g/1) | (%) | ticage ( %) | entidres (% )
| Source de variation | DDL SCE F | DDL SCE | DDL SCE F | DDL SCE F |
| |
{ TOTWE Il 70 16447,11 | 69 131100 | 69 548 69 4123,60 |
5 863,68 1,31 5 87,01 4,14 ** 5 50,75 1> 162,91 1,12
| TRAITRECOLTE | d 91 L.12)
“NTER-SECTxREC | 2 4046,17 15,35%%* 2 946,94 113,34 **2 91,97 6,2(** 2 2272,58 39,22%**
| RESIDUELLE : | 10 4550,35 3,45% 10 59,86 10 70,94 0,97 10 181,57 0,63,
| I 53  6986,92 | 52 217,20 | 52 381,21 | 52 1506,53 ]
|M.6énéral e | 280,25 I 93,86 I 67,40 | 81,11 |
| Ecart type l 11,48 1 2,04 || 2,71 I| 5,38 }‘
: c.v. } 4, 1% | 2, 2% | 4,0% | 6,6%
: Moy. Secteurs } { = { [I
|NDIEDIENG | 282,75 , 93,64 A | 68,43 | 82,29 |
| K.MADIABEL | 285,47 N.S. | 95,32A | 68,54 N.Sy 80,74 N.S.;
| DINGUIRAYE | 276,50 | 94,09A | 67,23 | 81,04 |
| MABO | 282,08 | 91,68 B | 66,32 | 78,05 |
| NANDJGUI I 275,92 | 94,17 A | 66,58 | 82,38 |
| I | I I
| Moy._Trait. récol te | | | | [
| Egoussage vert | 280,38 B | 98,85 A | 68,71 A | 88,93 A
| crible 14 mn I 2o c | 91,87 B | 65,95 B | 78,39 B !
| crible 12,5 mn | 289,36 A | 90,77 B | 67,55 A | 76,00 B
l I | I l
| Moy.int. Sect x Trec I | ! | |
| I | | |
| SOK. EGV | 260,50 .CD I 99,25 | 67,80 | 88,90 |
SOK.LI | 287,25 ABC ' 91,40 | 66,47 ] 80,65 |
| SOK.L2 | 288,50 ABC | 92,20 | 67,65 | 76,88 |
NDE.EGV | 285,00 ABCD | 98,38 | 70,47 I 89,83 |
| NDE. LI | 272,50 BCD | 92,17 | 67,10 | 77,95 |
| NDE. L2 | 290,75 AB 90,38 | 67,72 | 79,10 I
|KMA. LI | 276,25 ABCD I 95,17 | 67,70 I 78,78 |
| KMA. L2 I 301,67 A I 91,10 i 68,83 N.S' 73,53 N.S.
DIN. EGV | 289,00 ABC [ 99,22 I 70,03 | 89,50 I
IDIN. LI | 261,00 CD I 92,00 | 63,70 ! 76,27 [
DIN. L2 | 279,50 ABCD 91,05 | 67,97 77,35
MA. EGV 288,00 ABC 98,68 68,55 87,00 |
MA. LI 270,25 BCD 87,95 65,38 77,38
IMA. L2 288,00 ABC 88,43 | 65,02 69,78
| NAN. EGV | 281,25 ABCD | 98,50 l 66,32 | 88,45 |
| NAN. LI I 258,75 D | 92,53 | 65,35 | 79,32 |
| NAN. L2 | 287,75 ABC | 91,48 | 68,08 ] 79,35 |
NB a) Tests de F : b) tests de Newman-Keuls
* : différence significative (P 0,05) les valeurs suivies de lettres différentes
* o ' hautement significative (P 0,01) sont significativement différentes
*%% 1 W trés hautement significative (P 0001 (P 0,05)
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aux 720 a 750 grammes par Litre observés avec GH J 19-20 pure | 14 e4% donc
surprenant QU avec des taux annoncds de varibtés ttrangdres qussi gaibles

(cf paragraphes 4 3 2 et 435), feos densités des bchantillons coflectés d' ARB
1988 fLuctuent de 270 & 290 g par Litre : ces nésuliats ne sont pas conérents.
{a titre de comparaison, signalons que Lo densité du Noyau géndtique GH J 19-20
de £'ISRA &tait en 1989 /1990 de 770 g par Litre !)

. Le cniblage a 14 mm éLimine Loutes Les petites gousses a forte
densité, ce qui a tendance a faire baissen La densité du Lot nésubtant,

. 4' égoubbage manuel en vert peut étrhe assimifé a une séquence de
thois opbrations stni des meilleunes gousses d e Lype ARB Jumbo sur crnilenes
visuels, puis avachage de ces gousses ef nefet tventuel de ceflfes qui Seralent
vides (phénoméne fréquent avec L'ARB culitivée sans {unigation d’appoint J. Ce
thaltement de nécolte cornrespond donc a deux opérations distinctes : égoussage
d'une part, et il des meilleurnes gousses pleines fype jumbo. Ce second aspect
du traitement"bgoussage en vert " Lul est propre, et n'est pas netrouvd dans Le
ciiblage a 14 mm. pan contre, on powvadll L'assimilen, suwr Le plan du il
selon Le remplissage des coques, au farverage qui est utilisé poun Les sewles
bemenceb .

Un note fout de méme une exception a ce schéma de rbparlition des
thaitements selon La densité : a Sokone, Les traitements L1 ef 12 donnent des
densités equivalentes,, et thds supbrieunes a celles observées avec L' égoussage
en vent.

Un notera en outre au niveau des intéractions sectewr X traitement
Le 4core thds &lLevé obsenvé avec Le Lot 2 de Kewr Madiabel, et Le nésultat
thes faible enregistné a Nandfjigul surn fLe Lot 1,

- Taux de bigraines

Ce ratio est significativement dupbrieur avec £'égoussage en vert ;
celd nejoint Les remarqued faitfes e dessus swi L'aspect"tnd visuel' des coqueb
par Les paysans pratiquant ce Zraitement. Un notera par ailleurs gue te
ciiblage a 14 mm n'amélione pas Ce facteun.

- Rendement au décorticage : Le classement . Egoussé en vert et
Lot 2, d'une part, et Lot 1 d' autre part, peut b ' expliquer 4 elon UN raison-
nement identique a cefui développd plus haut pour La densité des coques . Les
grosses gousses stlectionnbes Lons d e £'égoussage manuel sont pleines, alors
que celles retenues par Les barreaux au cnible & 14 mm peuvent the mak
nempfies ; quant au Lot 2, cnibé sun 12,5 mm, 4L est forntement poflud par des
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433 QUALTTE PHYSIQUE VE L’ ARACHIDE EN COQUES.

4 cnitires ont 8te netenus pour cette bvaluationsdensite, taux de
bigraines, rendement au décorticage et Zaux de graines entidres aprds dé-.
cornticage.

Le taux de bigraines est un bon indice de fa satisfaction des
besoins en eau de La culture ; mais cefd est surtout valable pour Les va-
nibtes d huilerie. La densité et Le nendement au décorticage rensdeignent
sun Le degré de matuwrits de La récolte. Le deanien indice, Le taux d' en-
tidnes, permet de se faire une idée du soin apportd aux arachides aprds
Leun b oulevage.

Les 4 variables choisies sont caractérnisées parn d'excellents coeffi-
clents de variation, ce qui devhait faciliter La mise en buidence d'effets
s4gnificatifs.

a) Ingluence de £'ornigne géographique.

Sewl Le taux de bigraines montre une différence significative entre
thaitements . Le secteur de Mabo donne plutdt moiti de bigraines que Les
authes. Peut-8tne &'agit-il d'un effet dépressif di a un stness hydriique
au cours de fLa fomation des gynophores ?

b) Influonce du traitement de £a nécolte.

- Densitl des gousses : Les meilleuns nésultats sont observds avec
L e crniblage 12,5 mmi (LZ), puis avec L&' égoussé en vert, Le criblage a
14 mm donnant des résultats encore Lnférieuns. Cetle hibrarchisation par LoZs
des densités observéd peut ' expliques comme Sudlt :

L e onuiblage huilerie L7 n' éliminant pas toutes Les variéiés
Ethangres de type huiterie,lLoin &' en faut, Le taux de présence de ces
dennidnes reste important dans Le produit, Ce qui <nflue sur La densité finate
du Loz, puisque ALa masse volumique apparente des petites gousses esi
foujouns supdrieuwre a celle des grosses. Dans Le cas de La 73-33 et de La
28-206, QUi sont Les plus impliqubes a priori dans La pollution de £'ARB,

La densité varie en bonnes années de 320 a 350 grammes par Litre, & comparen
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varnietes d' huilerie ( cf. ci-dessous) qui ont un zendement au décorticage 112
supérieun (73 % en bonne année , 72 % en 1988-1989).

- -Rendement en graines entidres : 2'ef fet du mode de traifement de La
nbeolte se manifeste de fagon thés signiflcative, entre d’' une part Les arachi-
des bgoussbes en vernt'a Lo main, et d'autre part Les arachides battues en sec
(Lots 1 et 2) ; ce dernier mode. de battage, méme &'l n' Andult pas de ruptuwrie
des coques, semble entrainer UNe fragilisation des graines contenues a L'inté-
rdeun, Ce qui de traduit au décorticage par un accrodsement hautement s4igni-
ficatif du faux de casse ( de. £' ondne de 13 %) . 1L est pfwb#abze que cette
augmentation du taux de casse pan Le battage en sec soit accompagnée d’une
chute du pouvoir geuminatif des graines.




TAB N° 17 ANOVA FAC ARB

4) CALIBRE DE L’ARB = COQUES

| Source de variation
| TOTALE

| SECTEUR
| TRAIT.RECOLTE

| CARACTERE ETUDIE
Taux de gousses I Taux de gousses Taux de gousses | Taux de gousses
#<12.5 m 12.5 << 13,5m 13.5 <#< 14,5mm | 14,5 <p< 15,5mm
DDL SCE F | DDL SCE F |DDL SCE F | DDL SCE F |
| 68 20592,08 | 70 21234,08 | 70 8147,16 | 69  35138,81
| ® 975,71 4,57%* 5 273,12 0,50 5 339,06 1,031 5 2344,77 3,464+

|2

15987,51 187,37%* 2 11477,00 52,84***2  3331,152528%% 2 22826,40 84,27+**

INTER. SECT x REC. 110 1453, 00 3,41% 10 3728,38 3,43**10 984,45 1,491 10 2924,60 2,16%
| RESIDUELLE |51 2175,87 | 53 5755,57 | 53 3492,51 | 52 7043,04
| | !
| M.Générale | 14,75 | 33,18 | 18,07 [ 28,07
| Ecart type | 6,53 | 10,42 | 8,12 I 11,64
: v | 44,3% Il 31,43 ’[ 4,95 | 41,5%
| | l I |
| Moy. Secteurs | ] |
| SOKONE | 9,87 B | 31,97 | 16,41 33,89 AB
NDIEDIENG | 13,84 AB | 33,27 | 21,77 | 27,18 ABC i
K.MADIABEL | 16,02 AB | 34,59 N.SJ 16,59 N.S. | 29,23 ABC
| DINGUIRAYE | 10,62 8 | 29,72 | 17,58 | 35,91 A
| MABO | 19,53 A | 35,83 | 15,88 | 20,33 ¢
| NANDJIGUI | 18,63 A | 33,67 [ 20,22 | 21,90 BC
l l | |
Moy. Trait. récol te = | |
Egoussage vert [ 3,55 B | 24;28 B 18,04 B 41,85 A
crible 14 mn | 4,90 B | 24,22 B 26,42 A 39,44 A
crible 12,5 mm | 35,81 A 51,03 A | 9,76 C | 2,93 B
| |
Moy.int. Sect x Trec : : : |
| SOK.EGV | 0,13 ¢ | 5,68 | H 12,73 I 61,50 A
| SOK.LI | 6,63 C | 27,10  DEAGH 25,25 I 38,70 ABC
| SOK.L2 | 22,85 B | 63,13 A | 11,25 1,48 D
| NDE.EGV | 2,13 ¢ 26,88  DEFGH 29,83 34,88 ABC |
NDE. LI | 3,27 Cc | 21,55  ERGH 25,50 I 44,30 ABC |
| NOE. L2 | 36,13 A ] 51,38 ABC | 9,98 | 2,35 D |
| KMA. EGV | 1,30 ¢ | 26,45  DEFGH 16,30 50,20 AB |
| KA. LI | 5,20 C | 28,80  CDEFGH 24,62 36,55 ABC |
KVA. L2 | 41,57 A ; 48,53 ABCD | 8,83 N.S. | 0,93 0 |
| DIN. EGV | 0,82 C | 15,08 leH 19,23 ! 52,82 AB |
| DIN. LI | 6,63 C | 20,63 FIGH 21,45 | 45,67 ABC |
| DIN. L2 | 24,40 B 53,45 AB | 12,07 l 9,23 D |
MA. EGV 6,47 C 37,30 BCDIE?? 16,02 22,30 cD |
VA. LI 4,53 c 24,27  DEFGH 26,40 37,50 ABC
| MA. L2 | 47,60 A 45,92 ABCDE | 5,22 | D !
| NAN. EGV | 10,45 ¢ | 34,30 BCDEFG 14,15 | 2940 BC |
| NAN. LI | 3,12 ¢ | 22,95  El+H 35,30 | 33,9 B¢ |
| NAN. L2 | 42.33 A | 43.78 ABCDEF 11711 ] 240 D

NB a) Tests de F :

* - différence significative (P 0,05)

*hy " hautement significative (P 0,01)
! trés hautement significative (P 0,001) (P 0,05)

*kk

b) tests de Newman-Keuls :
les valeurs suivies de lettres différentes

sont significativement différentes



1434 CALIBRE DE L'ARACHIDE EN COQUES.

1L &' agit L4 d” un point essentiel de £' &tude , puisque c” est sun fa
base de L' observation d'un phénomene de diminution de La Zaille des goussesd
et des graines de £ ARB que cette denidre a 848 initieé.

Avant d'examiner Les nésubtats obtenus sux La calibreuse Farmer-stock
de L'USDA, 4L serait utile de regarden quelques chifgres de régérence sur ce
méme caractére : Les nbsultats obtenus en station sur GH 119-20 pure.

Annte Répartition des gousses dans Les différents catibres ens( %)

l
|
[ 1978 1981 1087 1958 1969
I
|

{
|
‘!
L #< 12,5mm | 5,2 (13,4) (3,5) [ 5,8 (18,3 1,5
#12;5 < 14, 5mm {44,3 (50,5) (7,9) (18,2)  (20,0) 79, §
| &> 14,5mm |50,5 (36,71) (88,2) (76,1) (61,7) 68, §

| I

Tableau n® 1§ : Calibre de La GH 119-70 ISRA de 197§ a 1989 a Nioho (Darou)

Si £'on compare aux résulitails obienus surn Le Lot 2 de La nécolte SEPFA
1988 / 1989, on remarque {immbdiatement de gros bcarts avec ces chiffres de

néférence :

\ |
. | LT L2 i
} A< 12,5 mm } 3,6 4,9 35,8 }
|
13,5 <f< 14,5 mm ’ 42,3 50,6 60,8 {
l A> 14,5 mn ’| 50,5 44,4 3,3 {

Tableau n° 19 : Calibre de £'ARB SEPFA selon Les traitements de hécolite (1988 -1989)

En fait, seuls Les traitements "égoussage en vert" el caiblage a 14 mm
permettent d"obtenin des coques d'un calibre similaire a celud des réecoltes de
L'ISRA en annte connecte ou bonne.




TAB N° 2(Q ANOVA FAC ARB 4) CALIBRE DE L’ARB - CDQUES BIS
(SUITE ET FIN)

| CARACTERE ETUDIE ‘
| Taux de gousses | Taux de gousses | | |
| #>15 5_m_(1)_I_ﬂ > 14,5 ®mm (%) | | |
| Source de variation | DoL SCE DDL SCE F 'IDDL SCE F | DDOL SCE F |
| *TOTALE 70 2840,62: I 70 50773,70 I I |
| SECTEUR | 5 133,22 1,47| 5 3264,03 3,1d I !
| TRAIT. RECOLTE | 2 1286,62 35,454%** 2 31600,16 75,40%** I |
| INTER. SECT x REC. | 10 459,01 2,534 10 4803,14 2,29* | |
| RESIDUELLE |53 961,76 I | I I
I I | 53 11106,37 | | |
| M.Générale I 5,34 I 32,72 I I I
} Ecart type ], 4,26 } 14,48 }[ : |
] C.¥. | 79,7% | 44,2% | | :
: Moy. Secteurs ; } Il : :
| SOKONE | 7,82 | 41,71 | [ |
| NOLEDIENG | 3,86 NS | 3393 | I
, h[A)/:E\:SUIRAYE | i,éi | 42,06 [ , !
: NANDJ | GUI } 5,51 } 3171.21 : : l,
| | | | | ]
| Moy. Trait. récolte | | | | !
| Egoussage vert | 10,70 A I 50,46 A | I |
|crible 14 mm | 4,96 B I 44,40 A | |
| crible 12,5 mm | 0,37 ¢ | 3,30 B | | !
| I | I | I
| Moy.int. Sect x Trec l | | | |
I I l I |
| SOK.EGV : 19,93 A ] 81,43 A | | |
| SKLI I 2,28 BC | 40,97 BCD_| | |
| SOK.L2 | 1,25 cC ] 2,72 E| | |
| NDE.EGV | 6,33 BC | 41,20 BCD | | |
| NDE. LI | 5,25 BC | 49,55 BC | | |
| NDE. L2 | (7),00 c 2,35 E) | |
, KMA. EGV | »50 BC | 45,15 BC | | !
! KMA. LI | 4,73 BC | 41,28 BCD | ] |
| KMA. L2 I 0,00 c | 0,93 E| | |
| DN EGV I 12,07 B | 64,90 AB I | |
| DN LI | 5,60 BC | 51,28 BC | | [
| DIN. L2 | 0,77 ¢ | 10,00 DEI | 1
MA  EQV 6,67 BC 28,97 CDE | |
MA LI 7,25 BC 44,75 BC I I
IMA. L2 0,00.. ¢ | 1,20 E | | |
| NAN. EGY I 11,70 B | 41,10 BCD | | |
| NAN. LI I 4,65 BC | 38,55 BCD | | I
| NAN. L2 I 0,17 ¢ | 2,58 E | | |
NB a) Tests de F : b) tests de Newman-Keuls :
* + différence significative (P 0,05) les valeurs suivies de lettres différentes
*ky " hautement significative (P 0,01) sont significativement différentes

*xx
. n
.

trés hautement significative (P 0,001) (P 0,05)
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- a) Influence de £'origine gbographique des arachides :

D'une fagon générale, Les sectewrs de SOKONE et DINGUIRAVE se
disiinguent par Le faible taux de coques de petit calibre et fe taux &Lové
de coqued de moyen 4 fort calibre de Leurs Lots 2 (= traitement de base). A
£'tgoussage en vert, ces deux secteund obtiennent Les plus gorts taux de
ghosses gousses.

A L'invense, MABO et NANDIIGUI 4e distinguent pout Leur fornte
proportion de petites gousses.

A ce stade de L' analyse, {L est difficile d'interpréten ces
vardations Antern-secteuns : &'agit-4L d une 4influence des conditions de
cwltune, ou de fa qualitd des semences ?

b) Influence du traitement de nrécolie .

Elle est tnds nette, et foujouns rds hautement significative,
L' tgoussage en vert et Le caiblage a 74 mm pemettant d' obtenin des Lots
de calibre moyen tnds augmenté par iapport au tout venant simplement crniblé
a 12, 5mm.

Pour Ce calibre 13,5a 14,5 mm, £'interprdtation n' est pas aussi
aisée, puisque Le traitement L1 donne de meilleurns résulfats que L' égoussage
en vert, alors que fes taux obtenus dans Les autres calibres avec ces deux
Lraitements don-t tnds proches. Peut-2the cette différence provient-elle de
ce que Le Lot ! contient ,en plus de fa GH 7 19-20, une @action non négli-
geable de grosses coqueb de varnistés d'huilerie qui "dluent" Les goussesd
dancies (=moyennes) de L"ARE ?

Cette hypothdse est tout a faitf compatible avec £es résultats
obtenus poun fLe calibre 15,5mm, oU La hidrarchie des thaitements devient :
I)EGV 2) L13) L2 (cf tableau ci-contre ), Mais, d’une fagon globale, &4
£' on ne considire que fLes gousses de calibre supériewr a 14,5 mm (cf tableau
cd- contne) | fes deux traitements EGV et L1 sont comparables..

On observe par ailleuwrs des intéractions significatives enthe
traitements et sectewrs : sun Le plan du calibre, fLes meilleuwrnes combi-
naisons Sont :SOKONE = EGV et DINGUIRAYE-EGU ; mais DINGUIRAYE-L?, avec
10 w, contient Le plus font taux de gousses jumbo (>14,5 mm), au Liew de 3,3 %




-5

en moyenne générale et 2,7 % pour SOKONE.

Comme fLe traitement L7 reprtsente La nbcolte quasiment prute,
ines proche de ce qud sont du champ, on peut donc considéren Le secteun
de DINGUIRAYE comme celul produisant Les plus grosses gousses de. toute La
zone de production ; cefd est peut-8tre a napprochen du fait que c'est dans
ce secteun que. La varniété ARB EH a §£6 maintenue.




TAB N° 2

] ANOYA FAC ARB

5) GRADE DE |.'ARB = DECORTIQUEE

|
|

CARACTERE

ETUDIE

|
|

ITaux de graines

| Taux de graines

| Taux de graines

I Taux de graines

' g < 7,5mm 7,5 <@< a,5 mm 8,5 <@< 9,5 mm A > 9,5 mm ‘
Source de variation } DDL SCE F | poL SCE F |DDL SCE F | DDL SCE F |
l/'TOTALE | 70 292&,33 |70 2812,47 | 70 1946,71 | 70 4626,48 |
| SECTEUR | 5 71,08 1,01) 5 124,62 1,88 5 116,27 1,68 5 275.20 4,044
| TRAIT.RECOLTE I 2 1983,89 70,48"4** 2 1800,01 68,27 %2 803,29 28,64***2 3410,12 125,20%**
| INTER SECT X REC 10 125,49 0,89 10 189,20 1,44 10 283,83 2,02 10 219,40 1,61/
| RESIDUELLE {53 745, 2 { 53 698,65 I 53 743,32 53 721,76 “
| i
| M. 6énéral e | 12,28 | 35,52 | 35,65 | 16,55 ‘l
| Ecart type l 3,75 ! 3,63 | 3,74 | 3,69 |
| oV % 30,5% { 10,2% { 10,53 l 22,3% l
I I l | |
l oy. Secteurs | [ | | |
| SOKONE | 12,14 | 36,46 | 33,64 | 17,72 AB ]
| NDIEDI ENG | 11,18 | 34,25 | 36388 17,74 A8 |
| K.MADIABEL | 11,43 N.S. | 36,73 N.S4 37,59 N.Sy 14,26 BC
| DI NGUI RAYE | 12,13 | 33,92 | 35,38 | 18,58 A
| MABO | 14,25 | 37,22 | 35,12 | 13,42 ¢ |
| NANQJ| GUI | 12,57 l 34,52 | 35,34 l 17,55 AB h
| l | | |
| Moy. Trait. récolte | | | |
| Egoussage vert | 6,43 ¢ | 30,58 ¢ | | 23,87 A |
| crible 14 mm I 11,25 8 | 33,60 B | 3,70 A | 18,43 B !
}crible 12,5 mm ‘I 19,17 A ; 42,37 A | 31,14 ¢ : 7,33 ¢ }
l .
| Moy.int. Sect x Trec | | | | |
| | | |
| SOK.EGV | 6,35 | 28,58 { 36,32 ABC : 28,72 |
| SOK. LI | 12,82 | 37,15 l 32,78 BCDI 17,20 I
| SOK.L2 i 17,25 | 43,65 | 31,83 BCD[ 7,23 |
' NDE. EGV } 5,53 | 30,70 | 40,40 AB | 23,35 |
| NDE. LI | 9,22 | 30,15 | 37,93 ABC | 22,73 |
| NDE. L2 | 18,80 ‘ 41,90 | 32,20 BCD, 7,15 |
| KMA, EGV | 5,57 | 30,13 [ 42,90 A | 21,35 |
| KL | 8,82 | 35,05 | 40,05 AB | 16,13 ,
| KMA. L2 | 19,90 I 45,00 I 29,83 CD| 5,30 N.S.y
| DIN. EGV | 5,85 N.S.| 27,95 N.Sy 39,25 AB 27,00 1
| DIN. LI | 13,17 | 33,45 | 35,22 ABCD| 18,13 |
| DIN. L2 | 17.38 | 40,35 | 31,65 BCD| 10,63 |
MA. EGV 7,50 34,85 39,33 AB 18,35
MA LI 11,73 33,30 39,05 AB 15,92
[ M L2 i 23,53 l 43,50 | 26,98 DI 6,00 |
| NN EGV ] 7,80 1 31,25 | 36,50 ABC | 24,45 |
| NAN. LI | 11,75 l 32,53 l 35,17 ABCD| 20,50 |
| NAN. L2 ] 18,15 | 39,80 | 34,35 ABCD/ 7,70 l
NB a) Tests de F : b) tests de Newman-Keuls :

* : différence significative (P 0,05)

*ke
Txk

" hautement significative (P 0,0 .)
" trés hautement significative (P (,001)

les valeurs suivies de lettres différentes
sont significativement différentes

(P 0,05)
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435. GRADE DE L'ARB DECORTIQUEE

1L 8'agit du second paramétre dont La abcente bvolution 2 La
baisse de ces dernidnes .annbes est a £'onigine de La présente étude. Comme
dans Le cas d u calibre des coques, un rapide examen des 4 cores obtenus en
bonne ou moyenne année. en station avec de Lo GH 119-20 semble ndcessaire.

r’\Aané% Répartitions des graines dans Les grades e n : (%)

|

| Grades 797s 1981 1957 1988 1989

7,5 <f< &5 mm | 22,2 (22,7) (11,6) (19,9}  (20,2) (15,0)

8,5 <J< 9,5 mm } 51,3 (41,0 (47, 2) (36,00 (50,5) (46,9)
§> 9,5 m | 22,2 (23,5) (22,7) (12,5)  (15,3) (28, 0)

Tableau n° 27 : Grades obtenus sun GH 119-20 cultivée a £'ISRA Nioro (Darou)

Si £' on compare Les résultats obtenus b wr Le Lokt I avec ceux rap-
portes ci-dessus, ON remarque une fornte diminution de fa §réquence des ghob
ghades, a U profit des grades Ainférieurs.

a) Ing§luence de £'onrnigine géographique de £'anrachide.
Le taux de ghaines appartenant aux différents grades varie peu avec
L' onigine, sauf pour Le plus ghob grade ou Les sectewrs de KEUR MADIABEL ef

de MABO abonnent des acores significativement inférieurs & ceux observés ail-
Leuns.

b) Influence du traitement de nbeofte :

ELLe est Znds nette et tnds hautement Significative ; La hidrarn-
chie est La mdme que celle observée auparavant : EGV > L[] > L2.

on ne remarque pad d'intéraction significative origine X trai-
tement, sauf au niveau du grade §, 5.
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TAB N°23 ANOVA FAC ARB 5 bis) GRADE DE L'ARB DECORTIQUEE

CARACTERE ETUDIE

1Taux de graines |
| #>8,5m m (F) |

| Source de variation IopL SCE F | DbL  SCE F [DDL _ SCE  F | DDL SCE F
| TOTALE | 70  10668.53 | | I
SE:CTEUR | 5 324.00 1,62 | I |
| TRAIT.RECOLTE 2 T734.17 gp,43%4* I |
| INTER. SECT x REC. I 10 484,81 1,2 | |
| RE:SIDUELLE 53  2125,54 | l |
I I I I I
| M.Générale | 52.33 | I |
= : :
AN | 12,1% | | I
|
: Moy. Secteurs , } | :
| SOKONE I 51.36 | | |
| NDIEDIENG | 54.58 | | |
| K.MADIABEL | 51,83 | | I
| DINGUIRAYE | 54.79 | I
| MABO | 48.54 | I |
| NANDJIGUI | 52.89 | | |
I I I I I
| Moy. Trait. récolte ] | | |
| Egoussage vert | 63.39 A | i |
| crible 14 mm | 55,13 B | ! |
| crible 12,5 mm | 38.47 C | | |
I | | | |
| Moy.int. Sect x Trec | l | |
|
| SOK.EGV : 65.05 : : Il
| SOK.LI | 49.97 | | ]
| SOK.L2 | 39.05 | | |
| NDE.EGV | 63.75 I l I
| NDE, U | 60.65 I | |
| E, L2 | et s, | | |
I KMA‘ELGIV | 56.17 | [ |
| KMA, I 35.13 | I I
o | 68.75 I I I
e . ' |
I E -
VA EGy I 57.67 | ! |
MA. LI 54.97
[MA. L2 32,97 | i
| NAN, EGV I 60.95 | I I
| NAN, LI | 55.68 I | |
| NAN, L2 | 42.05 | | |
NB a) Tests de F : b) tests de Newman-Keuls :
:‘*: différence significative (P 0,05) les valeurs suivies de lettres différent
. " hautement significative (P 0,01) sont significativement différentes

*k% ¢ ' trés hautement significative (P 000) (P 0,05)




TAB N % 24 ANOVA FAC ARB 6) TAUX DE VE. DANS LES GRAINES D'ARB

CARACTERE ETUDIE :

Taux de V.E. dans | Taux de V.E. dans | Taux de V.E. dans | Taux de V.E dans les |
raines & < 7,5 m fes graines 7,5 les graines 8,5¢< raines¥> 95mm
9 115, I Tesgaral grained> 9 |

mm
| Source de variation | DDL SCE F | DDL SCE F |DDL SCE F | DDL SCE F |
|" TOTALE | 70  2097,20 | 70 1580,37 | 70 437,73 | 70 198,68 |
| SECTEUR | 5 102,95 0,97 5 64,28 0,54 5 7,22 0,3} 5 7.82 0,601
| TRAIT.RECOLTE | 2 434,25 10,22*¢* 2 52,39 1,19 2 118,75 12,68***2 10,77 2,07
| INTER. SECT x REC. | 10 433,97 2,04% 10 256,33 1,13 10 63,59 1,3 10 42,08 1,62
| RESIDUELLE | 83 1125,85 | 53 1207,37 | 53 28,17 | 53 137,99 |
| | | | |
| M.Général e \ 6,31 ’ 6,83 l 2,14 ! 0,51
l Ecart type ! 4,61 | 4,77 I 2,16 l 1,61
} C.V. : 73,0% : 69,3% } 101,2% : 317,4%
: Moy. Secteurs : : : f i
| SOKONE | 5,21 | 5,32 | 2,66 | 0,86
] NDIEDIENG ] 6,76 ! 8,13 I 1,73 | 0,32 |
{ K.MADIABEL | 8,51 N.S. | 6,55 NS, 1,98 N.Sy 0,97 N.S.
DINGUIRAYE | 5,17 I 7,62 | | 0,36 |
| MABO | 6,79 ] 7,25 l 2;@5 l 0 ,00 l
| NANDJIGUI | 5,43 | 6,11 [ 2,27 | 0,55 [
| ! | l l
| Moy. Trait. récolte | I | |
| Egoussage vert | 7,50 A | 6,34 [ 0,84 B | 0,00 |
crible 14 mm [ 2,89 B | 6,12 N.S.] 1,68 B I 0,59 N.S. |
crible 12,5 mn | 8,54 A | 8,03 : 383 A | 0.94 !
I | I | |
| Moy.int. Sect x Trec | | | | |
N | 1,40 8 | 2,95 | .08 | 0,00 |
: Sk LI } 4,00 AB : 7,07 { g;g II 2,58 |
: , 0,00
NDE.EGV | 9,07 AB | 7,28 | 0,00 [ 0,00 |
| NDE. LI | 1,95 B | 7,25 | 0,88 | 0,95 |
| NDE. L2 | 9,25 AB I 9,88 | 4,32 | 0,00 |
KWA.  EGV [ 14,52 A | 5,03 | 0,30 | 0,00 |
KMA. LI | 2,35 B | 5,20 | 1,13 { 0,00 l
| KMA. L2 | 8,67 AB | 9,43 N.SJ 4,50 N.SJ 2,90 N.S. |
| DIN. EGV | 6,05 AB | 5,98 | 0,35 [ 0,00 I
| DIN. LI | 4,05 A8 | 9,30 | 3,40 l 0,00 |
| DIN. L2 | 5,40 AB | 7,58 1 3,27 | 1,08 I
’ MA. EGV 8,50 AB 10,45 2,68 0,00 |
NA. LI 5,00 AB 5,80 0,63 0,00
IMA. L2 ! 6,88 A8 | 5,50 I 2,25 I 0,00 |
| NAN. EGV | 5,45 AB | 6,38 | 0,65 | 0,00 l
| NAN. LI I 0,00 B8 | 2,10 | 0,95 | 0,00 |
| NAN. L2 | 10,85 A8 | 9,85 | 5,20 ! 1,65 |
NB a) Tests de F : b) tests de Newman-Keuls :
* o différence significative (P 0,05) les valeurs suivies de lettres différentes
*xy ¥ hautement significative (P 0,01) sont significativement différentes

*%% . " trds hautement significative (P 0,001) (P 0,05)
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436, TAUX VE VARIETES ETRANGERES VANS LES DECORTIQUEES ANALYSEES AU LABORATOIRE.

L es taux déterminés par Le Laborantin ISRA sont d un auwtre on-
dhie. que ceux déteuminés par fa SEPFA sur coques, mais toujouwrs gaibles :
de 0 & 9 %, ce qui est thds inférieurn aux faux compatibles avec Les résultats
précédents (densitt, calibre, grade) . Un note que Le niveau de poflution
diminue quand £Le grade augmente, ce qui est tnds Logique.

a) Ingluence de L'onigine des arachides.

Aucune différence significative n' a été constatle entre 4 ecteurns,
ce qui &'explique en partie par Lo thds forte variabilitt des rdsultats
(Cv comprnis entre 70 ef 300 %).

b) Influence du traitement de nécolte :

GLobatement, £'tgoussage en vert et Le criblage & 14 mm semblent
nbduine Le taux de vanibtés etrhangdres présentes a La sontie du champ et non

8Limintes par Le criblage a7 2,5 mm

C est ceque £'on constate 44 £'on considére Lecumu V. E. /
gradines décorntiquies, tel qu' il apparait au paraghaphe 439 p. 61.

Man La hitrarchie de. classement entre ces deux Lots EGV et L1
&' invense quand on passe des petits grades vers Les gros, L'bgoussage
manuel ne devenant supériewr qu'a partin du grade §, 5 mm.

On enregistrne quelques Lnteractions origine X trhaitement au
niveau du petit grade < 7,5 mm ; mais il est trhés difficile de Les intenprd-
Zen ; notamment, surn keun Madiabel, Le font taux de varniétés &trangéres
dans £'egousst en vert est sunprenant, d'autant que Le Lot 1 apparait d
L' invernse inds peu pollud.




TAB N° 25 ANOVA FAC ARB 7) QUALITE DES GRAINES ENTIERES

i CARACTERE ETUDIE :
|Poids de 100 graines |Taux d'HPS/gr. | Taux d'HPS/gr | Taux d'HPS / gr |
entidres (9) mm | 8,5 << 9,5 mm | # 9,5 mm I
| Source de variation | DDL SCE F | DDL SCE F |DDL SCE F | DDL SCE F
|
| TOTALE | 69  6449,34 | 69 9214,82 | 69  6077,77 | 70  10609,92 |
| SECTEUR | 5 164,51 1,35| 5 897,42 2,24 5 552,01 3,13* 5 778,46 1,54/
| TRAIT.RECOLTE | 2  4834,85 99,33%%* 2 2686,88 17,05***2 2753,36 39,01 2 3292,40 16,26%**
| INTER. SECT x REC. | 10 184,45 0,76 | 10 1534,14 1,99 10 937,55 2,64 10 1173,60 1,16 |
| RESIDUELLE | 52 | 52 4096,37 | 52 1834,86 | 53 5365,45 |
I | 1265,53 | | | |
| M.Générale I 68,36 | 57.68 | 68,81 | 72,26 |
| Ecart type l 4,93 : 8,88 | 5,94 |- 10,06 |
I V. I 7,2% | 15,43 i 8,6% f 13,9% :
I Mov. S I | | | |
| Y ecteurs I | l I I
| SOKONE | 69,76 | 61,31 | 70,77 AB | 76,97 I
| NDIEDIENG | 68,70 | 60,03 | 73,03 A | 73,57 |
| K-MADIABEL | 69,82 | 59,89 [ 67,89 AB | 69,62 I
| DINGUIRAYE | 67,57 N.S. | 50,59  N.S.| 64,08 B | 70,94 N.S. |
| MABO | 65,42 | 56,71 I 67,85 AB | 67,34 |
| NANDJIGUI | 68,87 I 57,56 | 69,24 AB | 75,09 |
I | | | | |
| Moy. Trait. récolte | I | I I
| Egoussage vert | 77,83 A I 64,98 A I 76,84 A | 81,34 A
| crible 14 mm | 69,40 B | 50,03 C | 61,79 C | 65,13 B |
| crible 12,5 mm | 57,84 C 58,03 8 | 67,81 B | 70,30 B |
| I I | I |
| Moy.int. Sect x Trec | | I | |
: SOKEGY : 82,05 : 66,22 : 79,90 A8 | ?223 {
68,32 55,30 CD ?
| SOK.LI | 58,90 | 62,40 | 2533 gg Bcoé 72,08 |
SOK.L2 ’
| | 77,47 | 67.60 | 81,68 |
NDE .EGV : 82,90 A
| NDE- | 70,47 I | 71,30 |
NDE. LI 50,97 64,82 ]
I o 12 | 58,15 ' 61,53 | 71,38 ABCD 67,73
I - I 79,97 | I 76,60 |
KMA. EGV 70,40 76,82 C
I * ] I 59,57 | 68,67 55,65 I
KM. LI I In n ] ? ] ’ I
| 58,60 n.s. 49,70 n.s. 58,17 X
| . L2 | 77,43 59,25 73,07 ABCD A
| DIN. EGV | ’ | ’ I ) , |
| DIN. LI | 66,95 ! 33,25 | o3 }t 70,55 !
| DIN. L2 | 58,33 59,28 \ 67,70 BCD 81’88 |
MA. EGV ;1’43 65,43 74,48 ABCD J \
A LI 0,10 49,90 61,00 DE 61,03
| MA. L2 | 54,75 54,80 | 68,07 BCDE| 59,13 |
| NAN. EGV : 78,63 | 61,00 | 73,85 ABCD | 81,97 |
| NAN. LI | 69,68 | 51,20 | 61,20  DEF 67,60 I
| NAN. L2 | 58,30 I 60,48 | 72,68 ABCD | 75,70 I
NB a) Tests de F : b) tests de Newman-Keuls :
* : différence significative (P 0,05) les valeurs suivies de lettres différentes
*he " hautement significative (P 0,01) sont significativement différentes

*%k 1 " tres hautement significative (P 0,001) (P 0,05)
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437. QUALTITE DES GRAINES ENTIERES.

Cet aspect a 48 apprécié parn Le biais du podids de 700 graines
entidres et du taux de graines de qualité "expornt", | nonmes U. S. et Interna-
Ltionakes) sun ghaines entidres néputées appartenin a La varlbté GH 119-20.

- En ce qui concerne feo poids de 100 graines , {8 est extréme-
ment faible, puisque compris entre 58 g pour LZ et 7§ grammes pour EGV. A
titrne de comparaison, Le poids de 100 graines HPS du grade 7,5 {(diamétre
compris entne 7,5 et 8, 5 mm) gtalt La méme annbe a Darou (essal ISRA) de 76
grammes, ce qui est fort proche du podids du cumul graines entidres avant
gradage des Lots gousséymanuellement.

- Le faux cumulé d'exportables HPS varie selon Les sectewrs de
60 a 6§ %, quvec une moyenne générale de 65 % (4 comparer aux 66 % obfenus a
Darouw fa meme année) qui se situe fort Loin des h cores observés dans Les
meilleunes années : 76 §en 1978, ou 71% en 19§81,

Le taux d'HPS augmente xégulilrement avec Le grade des graines,
c e qui est assez classique et explique fes variations {nterannuelles dans
Les h tquences bonnes / mauvaises annbes.

‘a) Influence de £'origine géographique.

Aucune différence significative N a gté observée entre secteurs,
mafgnt des coefficie nth de variation corrects.

b) Influence du traitement de nécolte

- Poids de 100 graines : LI diminue régulidrement ot this
nettement des égousstes en vert au Lot Z en passant pah Le Lot 1, ce qui
semble indiquer que Le criblage a 14mm n'est pas capable d'assuren La
production d e grosses ghaines malgrd Lo s8Lection des plus grosses gousses.
Existerait-il dans La nbcolie une graction de. coques de font calibre, mais
cowrtes et contenant des graines plus courtes que celles de GH 1719-20 et
donc plus Légéres ? (On pense fcd aUX yarniblés du groupe EH, qui ont Long-
Zemps et maintenues dans Le dispositif SEPFA pour Lewn excellent comportement
aghonomique. Les faibles poids de 100 graines enregistrnés pour Les Lots 1
des sectewrs de SOKONE et DINGU TRAYE pouwrraient comfimer cette hypothlise ;
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en effet, ces sectewrs sont embLavés avec des semences obfenues dans Les
seuls secteurns ol ces variétés EH ont &£8 maintenues officiellement.

- Taux d exportables @ AL est plus important powr Les
bgoussbes en vent que pour Les batiues en sec , Le Lot 2 donnant d'aillewns
souvent de medillewns ndsultats que Le Lot 1, On peut nefien ce phénomlne au
taux de gousses jumbo, dont £es nendements au décorticage et en expor-
tables sont toufours plus faibles que ceux des petites gousses ; Oh, Le
criblage a 74 mm augmente cetfe catégorie, comme Z' égoussage manuel d’ ailleurs.
Mais, dans ce deanier cas, nous avons Vvu que f£es paydans ne prélivent pas Les
gousses vides ou contenant des graines immatures , ce qui explique qu' on
obtienne un taux correct d' HPS & partin de gousses de type Jumbo. On notera
d'" aillewns a £' appui de cette interpritation Le fait que £' écant (L2 - L1)
diminue quand Le grade des ghaines augmente, Ce qui correspond a des gousdes
mises en euvie de plus en plus grosses.

On hemarque enfin au niveau des interactions origine X thaitement
de nécolte Les bons ntsultats obtenus en bgoussés -vert dans Les secteuns de
NDIENDIENG, SOKONE, KEUR MADIABEL (pluviombtrie ? rnespect des noumes ARB a
L' tgoussage ? | et Les gaibles scores ennegisinds e n L1 a DINGUIRAVE.




TAB N° 26 ANOVA FAC ARB 8) TAUX DE VARTETES ETRANGERES PRESENTES DANS LES
HPS DE GH 119-20.

f CARACTERE ETUDIE :
| Taux de VE/gr. | Taux de VE/gr | Taux de VE/gr | Taux cumulé de |
| 7,5 <@< 8,5 mm | 8,5 <@< 9,5 mm 4> 9,5 M VE / total HPS ]
| Source de variation | DDL SCE F | DDL SCE F |DDL SCE F | DDL SCE F |
| TOTALE | 69 6561,79 | 70 7878,35 | 68 25287,75 | 69 4745, 8 |
| SECTEUR | 5 846,87 3,027 5 761,49 1,79 5 1593,30 0,93 5 675,08 3,24%
[ TRAIT.RECOLTE | 2 740,14 6,601 2 494,72 2,91 2 4244,41 6,28** 2 842,32 10,11%*+*
| INTER SECT x REC. | 10 2057,24 3,671 10 2118,50 2,49* 10  2046,91 0,60 10 1061,90 2,55%
[ RESI DUELLE | 52 2917,54 | 53 4503,64 | 51 17403,13 | 52 2166,58
I | | | | |
| M.Générale | 11,97 | 13,88 | 17,46 N 13,84 |
| Ecart type | 7,49 1 9,22 | 18,47 | 6,45 |
: c.v ! 62,6% } 66,4% : 105 : 16,6% }
| | D | |
Moy. Secteurs
: SOKONE { 12,27 AB ; 14,89 : 20,64 : 14,98 A8 i
| NDIEDIENG : 8.1 8 14,88 | 14,69 10,40 8
| K.MADIABEL | .74 B 11,78 N.S, 20,97 N.S, 13,18 A8 |
| DINGUI RAVE l 19,08 A 20,06 | 24,14 10,88 A8
| VRO | 11,72 AB | 10,42 | 11,29 | ,
| NANDUI GU | 10,88 8 11,27 | 13,00 | 13,97 AB
| | | | |
| Moy. Trait. récolte | | | | |
| Egoussage vert | 8,00 B | 10,86 | 7,29 B | 9,44 B |
| crible 14 mm | 12,0B A8 | 13,53 N.S{ 19,23 A | 14,31 A l
lcrible 12,5 mm | 15,85 A | 17,25 | 25,85 A | 17,78 A 1
| | | | | |
| Moy.int._Sect x Trec | l | l I
| sox oy | 2,38 C | 5.88 8 | o0 595 ¢ |
SOK.LI 12,50 ABC | 5,93 A8 | 27,92 13,23 ABC |
: SOK.L? : 21,92 AB { 29,88 A II 2?_" gg { 25,77 A :
6,25 BC 9,75 AB ? . BC
: Nﬁi Eﬁ/ } 6,07 BC { 18,83 AB } 6.25 } 11,23 age. |
| NE L2 | 12,25 e 16,08 A8 | e 11,57 ABC: :
3,40 BC 6,93 AB >
o 9 '- 12,50 ABC | 14,50 A8 | 3100 N.S! 6’03 >
KMA. L2 »33 ABC , 15,77 ABC
{ DIN EGV | 16,33 ABC : 28,50 AB : 16,25 } 21,05 ABC {
o IR B4
VA EGY 17,75 ABC 9,00 A8 | 343 | 10,90 ABC
MA. LI | 15,93 ABC 10,50 AB 11,93 \ 12,70 ABC
| MA. L2 | 1,50 ¢ 11,75 AB 18,50 | 9,03 BC
f NAN. EGV ] 1,88 Cc I 5,13 B | 300 | 4,93 c
| NAN. LI | 12,77 ABC 17,42 AB | 7,75 I 15,80 ABC :
| NAN. L2 | 18,00 ABC | 11,25 AB | 28,25 | /21,20 ABC |
NB a) Tests de F : b) tests de Newman-Keuls :
* . différence significative (P 0,05%) les valeurs suivies de lettres différentes
e " hautement significative (P 0,01) sont significativement différentes

* k%

" tres hautement significative (P 0,001) (P 0,05)
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438. TAUX DE VARIETES ETRANGERES PRESENTES VANS LES HPS DE GH 119-20 APRES
EPURATIONﬁURGOUSSES ET SUR GRAINES AU LABORATOIRE [TEST REALISE AU CHAMP).

le gemis de confirmation des HPS obtenues précedemment par i
visuel des gousses et grhaines a permisde délecter prds de 74 % de graines
n' appartenant pas a La varidté GH 7 19-2 0, ce faux de pollution résiduelle

vardant de 2 % pour Les meilfeures classes i 32 § pour Les plus affectées.

. Cecd prouve a £'évidence combien 4L est difgicile d'apprécien
sun bchantillons de nécolte La puretd variétale d'une production, dans La
mesurne o0 Les gousses et graines des varnlétés contaminantes présentent des
caractbrisitiques phénotypiques voisines d'une fraction de celles du Lot consi-
déné.

On note par ailleuns une augmentation du taux de pollution
des petits verns Les grhos grades pour Les Lots 1 et 2, alons que ce méme Zaux
est constant pour Les égoussées manuelles.

a) Influence de L'origine géoghaphique.

DINGUIRAYE apparait significativement plu.6 poflué que La moyen
ne, tandis que. NDI END 1 ENG et MABQ semblent plutdt moins polluls.

Desiintenactions souvent significatives apparaissent au niveau
de SOKONE, - KEUR MADTABEL ot NANDIIGUI , qui présentent Les Lots EGV Les moiti
polluds, alors que Le Lot 7 de SOKONE est glebalement Le plus contaminé de
Lous Les tchantillons studiés. (cf tableau du paragraphe 439).

b) Influence du traitement de nécolte.

La pollution esf croissante des égousstes en vent aux Lots 2
en passant par Les Lots 7, sauf a DINGUIRAYE o on observe une inversion
du classement des Loits EGV et L1. On note en outre que L' amdlionation de La
pwietd induite par fe cuibfage a 74 mm et £' égoussage manuel augmente avec
Le grade des graines, dans £e méme sens que Leurn pollution initiake.

On rnemarque de forntes vardlations intersectorialles dans L£'impact
des difgérents trnaitements de nécolte :




~60-

. tgoussl en vert : avec Les petits grades on enregisine Les
plus faibles taux de pollution dans Les sectewrs de SOKONE, KEUR MADIABEL
et NANDIIGUT, afons que DINGUIRAVE qecuse des taux de 6 a 8 §ois supbricuns.

Avec Les ghos grades, NANDIIGUT et MABO apparaissent comme
Les mydins pollids.

GLobatement, SOKONE, K E U R MADIABEL, NANDITQUT et MABQ sont £es
secteuns Les moins contamins, alorns q u e  DINGUIRAVE offre La récolte La plus
pollube par des variétés &trangéres.

. Lot 1 ¢ aucune difgérence significative n'est observée
. Lot 2 : Les sectewrs de MABO, NDIENDIENGdont Les moins
polluds ; ceux de SOKONE, VINGUIRAVE et NANDJIGU}I.@,A pLus contaminbs.




TAB N° 77 ANOVA FAC ARB 9. RECAPITULATIF V.E / GRAINES ET/GOUSSES

i CARACTERE ETUDIE {
| Taux cumulé de V.E. l Taux cumulé de V,E.lTaux cumulé de V.E.!Taux global de V.E. !
| / coques /graines décortiquée /graines HPS /coques mises en ceuvrel
| Source de variation | DDL SCE F | DDL SCE F {DDL SCE F | DDL SCE F o
| TOTALE | 70 10,75 | 69 524,52 | 69  4745,88 | 70  6763,86 l
| SECTEUR | 5 0,68 1,28 5 5,51 0,20 5 675,08 3,24** 5 477,63 1,69
ITRAIT.RECOLTE | 2 3,72 17,60%* 2 125,54 11,66***2 842,32 10,17%**2 2292,35 20,27%**
| INTER. SECT x REC. | 10 0,75 0,71 ] 10 113,44 2,11] 10 1061,90 2,59**10 997,28 1,76]
| RESIDUELLE | 53 5,60 | 52 280,02 | 52 2166,58 } 53 2996,61 [
l | |
| M.Générale | 0,24 | 3,9 | 13,84 | 16,59 |
| Ecart t | 0,33 | 2,32 | 6,45 | 7,52 |
: .y, } 134,0% } 58,9% : 6,60 45.3%
I | I | I |
| Moy. Secteurs ] | |
| SOKONE | 0,18 | 3,82 | 14,98 AB | 16,73 |
NOIEDIENG | 0,16 | 3,45 | 10,40 B | 15,70 (
| K.MADIABEL | 0,24 N.S. | 4,08 N.S4 13,18 AB 15,83 I
| DINGUIRAYE | 0,18 | 4,17 | 19,66 21,50
| MABO | 0,27 I 4,29 | 10,88 B 12,82
|NANDJIGUI I 0,44 { 3,82 [ 13,97 AB | 16,95 [
! !
{ Moy. Trait. récolte Il : {
| Egoussage vert | 0,06 B | 2,84 B | 9,44 B | 9,7 ¢ i
crible 14 mm | 0,12 B | 3,19 B [ 14,31 A | 16,46 8 |
| crible 12,5 mm ! 0,56 A | 5,80 A | 17,78 A | 23,57 A !
| 1 | |
| Moy.int. Sect x Trec | | | ! 1
} SOK.EGV } 0,03 : 1,42 BC } 5,95 C ], 5,98 }
SOK.LI | 0,10 | 4,57 ABC | 12,23 pBC | 17,10 |
, SOK.L2 | 0,40 | 5,48 ABC | 25,77 A | 27,13 [
l NDE.EGV | 0 ,00 | 2,78 ABC | 7,83 BC | 8,40 |
NDE. LI 1 0,00 i 2,95 ABC | 11,80 ABC | 14,75 |
, NDE. L2 | 0,48 I 4,63 ABC | 11,57 ABC | |
| KMA. EGV 1 0,10 | 2,25 ABC | 6,20 C | 26,50 |
| KMA.LI | 0,50 | 2,70 ABC | 17,78 ABC | 18,33 N.S. |
| KMA. L2 1 0,57 N.S. | 7,30 AB | 15,77 ABC | 22,67 N.S. |
» DIN. EGV | 0,08 | 2,22 ABC | 21,05 ABC | 21,21 |
| DIN. LI | 0,13 | 5,15 ABC 14,57 ABC | 17,25 ;
DIN. L2 | 0,32 5,13 ABC 23,35 AB | 25,97 [
MA. EGV 0,05 5,50 ABC 11,38
MA. LI 0,18 i 2,75 ABC 2,70 ABC 14,58
I MA. L2 | 0,57 4,63 ABC 9,03 BC | 12,52 |
INAN. EGV I 0,03 l 2,85 ABC 4,93 ¢ | 4,95 [
|NAN. LI I 0,28 l 1,00 ¢ 15,80 ABC | 16,75 l
| NAN. L2 l 1,02 | 7,63 A ! 21,20 Asc | 29,15 i
NB a) Tests de F : b) tests de Newman-Keuls :
* : différence significative (P 0,05) les valeurs suivies de lettres différentes
LEI " hautement significative (P 0,01) sont significativement différentes

*k*k
.

" trés hautement significative (P 0,001) (P 0,05)
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439. RECAPITULATION DES TAUX DE VARIETES ETRANGERES TROUVEES AUX DIFFERENTS
STADES DE L’ANALYSE DE RECOLTE ET CUMUL GENERAL.

Comme Aindiqud au chapitre précédent"maténiels et méthodes", un
taux cumulé de varnibies etrangdres sun coques mises en euvre a &t caleulé
a parntin des differents niveaux de détermination exploiités.

La moyenne génbrale des taux de V.E. 4'8tablit a 17 § surt coques
(intervalle : 5 & 29 %), ce qui est tnds supbrieuwr aux 0,25 et 3,95 % observiés
apnds examen au Laboratoirne des gousses et des graines. La encore, on mesure
pleinement Les difficultds d'appréciation de La pureté variétale d'une multi-
plication sun seule observation des fuits.

a) Ingluence de £'ornigine géographique :

Deux sectewrs se distinguent de £'ensemble du dispositif :
MABO, qui apparait comme. Le moiti pollué (NS. ) et, a £' opposé, DINGUIRAVE,
Le plus contaminé (N. S. ).

b) Ingfuence du traitement de nécofte.
Elle est trnds nette : 4L exisle un gradient Linéaire
hautement significatif du Lot 2, Zoufourns Le plus pollué (sauf a MABO ;

N.S. ) a £'égoussé en vert, en passant par Le Lot 1. Cecd prouve donc
L' efficacite des méthodes de traitement testées, qui néduisent La poflulion

initiale f'une de 7 et £'autrne de 14 points, so0it, en relatif, 30 et 60 % !

1L n'y a pas d'interaction nette entre ornigine et thaitement.

c) Comparaison des taux de variétts étrnangdres détenminés selon Les différents
niveaux d'analyse.

(cf tableau suivant )
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Taux de VE ef écants entre faux de VE défermints au différents |
|

'\
| |
| | niveau d'analyse des Lots : [(en %
| |analyse SF/coques|analyse SHgrainds vériigfication ad  cumul VE
| Secteur | | champ
| L2 ALAT) ALZEGY). L7 alL2]) ALZEGV)LZ ALZLT ALZEGY) | 12 xL2LT) ALZEGU)
|I Il T JJ
Mabo 0,6 0,4 0,5 ‘ 4,6 1,9 -0,9 | 9,0 -3,7 -1,9)12,5 -2,1 1,1
fidediongbet (0,6 0,5 0,5 [ 7,5 4,6 51 1158 -2,0 9,812, 7 4,3 14,2
v 2w 700 0,5 0,5 9,5 { 4,6 1,7 1,9 |11,6 -0,2 3,7|24,0 9,2 15,6]
{Dinguinaye |!0,3 0,2 0,2 51 o 2,9 '254 &8 2,3126,0 8,7 4,7?
Sofne 0,4 0,5 0,4 |55 0,9 41 l256 155 19,8[27,1 10,0 21,2,
!Nandjigu,é !1,0 0,7 1,0 | 7,6 6,6 4,8 |21,2 5.4 16,3(29,2 12,4 24,2
|

TabLeau n° 2§

de £'ARB tefle que.

efficacitt des 2 traitements Lestés sun La purification
mesunde ax différents niveaux d'analyse.

- En ce qui concerne La purett variétale de fLa nécolte, La
hitranchie des secteuns varie selon Le niveau d'analyse considerd ; maih
NANDITGUT est classt a chaque fois dans Les thods derniens, ef, globalement,
se yoit attnibuen La dernidne place. A L' opposé, MABO est classb deux fois
a Lo premidre place, et se retrhouve en téte du classement ginalk.

- GLobalement, Les deux traitements testés (:egoussd en vert
et cniblage a 14 mm) permettent d'amélionern La puretd variétale des rnécoltes,
et ce, géndralement d’autant mieux que La contamination <initiale est élevée ;
mais Les amdliorations obtenues avec L'égoussage manuel en vert sont beau-
coup plus importantes que celles pouvant dtre attendues du ciiblage a 14 mm :
envinon deux fois plus éLevées.

Le phénoméne esit tellement net que dans Les secteurs de SOKONE el
NANDIIGUL, pa hitranchie initiale (sun L2) &'inverse aprds égoussage en vert :
ces secteurns pasdent , respectivement, des 5 et 6idmes nangs aux 2i8mes et 1 en.

Par contre, dans Le secteur deMABQ, ou £a contamination {nitiale
est inférieune a 13 %, L£'égoussage en vert n'appornte pas d'amélioration, 4 bien
que Le classement de cette zone passe du 1 en (LZ) au 5{2me rang avec L' égous-

sage manuel.
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- 1£ semblenait donc que Les mécanismes d'action de ces deux
traitements soient d'essenced tout 4 fait différentes :

. avec fe caibfage a 74 mm, un obtient une épuration (neLative)
de 35 & 45 % de La contamination initiake des Lots hi celle-cd dépasse 20 %.
Ce gain ne fLuctue que trds peu, et ne semble pas Lié a La valeur de La contami-
nation de départ (exception faite du sewif de 20 %).

- £'égoussage en vert donne des résuliats beaucoup plus Lindépen-
dants du ztaux de. pollution initiale, puisqu' (L garantit une. contamination
nésiduelle comprise entrebet 8 %. Pourtant, L4 encore , il semble que La faibles-
se de La contamination initiale Ne soit pan un facteun favorable: nelachement de £' gt
tention des paysans quand Les Lots a bgousser Leurs apparaissent peu polluds ?
Par aillewns, de grosses yariations UL semblent Liées au factewr human,
caracténisent Le caractire ségrégatif du traitement. Ce deanier ne sembfe donc
applicable que dans des zones ol Les paysans sont conscients de £'.impontance
du sespect des nowmes de qualité attachées au concept de "Tern choix” ARB.




-64-
44 ANALYSE VE VARTIANCE SUR FICHIERS FAC ARB - SEMENCES

Les observations du gichiern FAC ARB classbes en secteuns de produc-
tion sont neprises Lol aprds regroupement selon L'onigine des semences utifisées
dans Les 27 seccod sulvis.

Huit seccos de mubtiplication de semences coexistent a La SEPFA
pouh alimenter fLes 7 secteurns de production et Les seccos indépendants. En géné-
ral, ¢'est un secco parnticulien de chaque secteur de production qui assure cette
gonction de multiplication des semences pour Le secteur ; c'est sirnictement fe
cas a DINGUTRAYE et NANDJIIGUI. Parfois, Le secco semencier ne gowwnit pas La
totalite des semences employées danb Le secteur S04t parce-que sq production
04t Anfériewre aux besoins, 504t parce-qu' une fraction des semences est mutée
vers d autrnes sectewrs, et Le déficit est comble par une autrhe origine : ¢' est
Ce cas des secteuns de NDIEDIENG, KEUR MADIABEL et MABO. Pour d'autres secteurs,
[SOKONE) ou seccos is0L6s (KEUR MOR SUUJE), <& n'y a pab mubtiplication autonome
de semences, méme partielle, et ces denidres proviennent de seccos spbelalists
non relils au secteur adfacent : seccos semencierd de Pakathion ou de Thiakho
Matar, par exemple.

Chaque origine de semences alimente donc un nombhe variable de heccob
de production, compris entre 3 et 5 (1 seul cas). PRusieuns dispositifs ont
pa etrne analysés, selon Le nombhe d' onigines de semences retenues et celul de ht-
petitions (secca) par onigine :

- FAC ARB - semences 1 : 7 onigines (NVUFFANE ; NDTEDIENG; KEUR
MADIABEL ; DINGUIRAVE ; MABU : NANDJIGUI et PAKATHIAR ; 3 népétitions pan crigine.
[annexes 11 657 et suite)e €' est Le dispositif Le plus complet ; mais il prbésente
R'inconvénient de N 8tre pas tout a fait §4idele : danh deux "sectewrs" différents
INDIEDIENG ot keur MADIABEL), £e méme 4secco (Nguindon) a &t& wtilisé comme 3 iéme
répétition. En effex, ce secco a &té fowwnd en semences par moltié par Le secco
semencien de Ndiédieng et par moitié par cefui de Kewr Madiabel.

- FAC ARB - semences 2 : Les onignes du fichien précédent, moiti
Ndiédieng et Keurn Madiabel ; 3 népétitions (annexes 11 661 et suite)

Ce fichien est buidemment incomplet (15 seccos sur 27 pris en
compte), mais 4L est homogdne et ne prbsente pratiquement pas de données manquantes.




- FAC ARB - semences 3 . 4  origines (NDOFFANE ; DINGUIRAYE ; MABO et
NANDIIGUT) ; 4 népétitions (annexes 11 677 et suife).

‘Avec a peu prds Le méme nombhe d observations que pouh Le précédent,
ce fLichien présente L'avantage de comportern 4 népbtitions par origine au Lieuw de
3 ; On espbrait ainsi que Les onigines netenues seraient analysées de gagon plus
puissante que dans Les fichiens FAC ARB semences 1 et FAC ARB semences 2.

N.B. Pour Le détail de La composition des fichiens FAC ARB - semences,
consuliten Le plan de distrnibution des semences SEPFA p. 6, et £Les annexed T 3 ).

4471) FAC ARB SEMENCES 1
4411 Quakité physique et pureté varibale de £'anachide en coques (cf annexell 65}

a) Qualité Génbrale.

- densité :«aucune diffbrence significative entre secteuns
v effet impontant des traitements de nécolte (cf FAC ARB)

. Interactions nettes au niveau des Lots 2 de KEUR MADIABEL (forte
densitt) et des Lois 1 d e  DINGUIRAVE (tnlds faible densité)

« faux de bigraines : aucune différence Ssignificative entrhe Asecteunrs,
ni aucune {interaction

. Effet 1128 net de L'égoussage en vert, qui amélione beaucoup Le
nésulrat.

b) Puretd varibtale de £'arachide en coques
ELLe apparait trés bonne du vu des rnésultats d'analyse :
- taux de 73-33 et de. 2§-206 :

. effet positif des traifements Ztestés ;
. pas de différence entre sectewrs, ni d'interaction

- taux d'autrnes varniltés éinangénes

. aucun effet significatif
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. on note tout de méme L'accrodlssement de cette pollution
par Le cniblage a 14mm, qui semble séfectionner des variétés etrnangdres

a4 ghosses coques.

- taux cumuwlé des V.E.

. effet purnificateun des I traitements testés

. pas de différence significative entre secteurns (a cause sans
doute de La faiblesse des niveaux de contamination initiale).

c] Calibre des gousses.

. effet de L'onigine : fLes secteuns d e NDOFFANE et surntout DIN-
GUIRAYE se distinguent pan La forte taille de Leurd gousses ; au niveau des
interactions gnigine x traitement, on note de faibfes faux de petifes gous-
ses dans Les Lots 2 de ces deux onigines, ainsi qu une forte proportion de
s grosses dans Le Lot 2 de DINGUIRAVE (alons que Le Lot 2 de. NDOFFANE n' en
présente pas plus que La moyenne) . Ceci penmet de neliern cette fonte taille
des gousses de DINGUIRAVE aux facteuns culturaux (semences et conditions de
cultune) , alorns qu' a NDOFFANE ' est Le soin particulien apporté a U niveau
de &' goussage manuel pour trien Les gousses jumbo qui serait a L' orndgine du
fort accroissement de Zaille des coques.

. effet des thaitements : AL est inds net, et conforme a celud
obsenvé avec FAC ARB.

4412) QUALTTE PHYSTQUE ET PURETE VARTETALE DES DECORTIQUEES.
a) Gnrade des graines entidres

. effet de £' onigine : aucun effet significatif observé. On
note tout d e méme Les mauvads scores ennegisints a PAKATHIAR et, suntout, MABO,

 Pas d'interaction onigine x Zraitement .
. effet tnds hautement significatif du crniblage a 14mm et de
L' égoussage manuel, qui amélfiorent beaucoup Le grade des décortiquées.

b} Pureté variétale des décontiquées.
Le seul effet significatif obsenvé est La néduction de moltié

de La contamination initiale des graines aprds traitement de La récolte |
LT et EGV),
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¢} Purets variétale des HPS.

. L4 encore, ON ne distingue aucun effet significatif de L' onigine
des semences sun Le niveau de pollution des HPS. Powrtant Les faux résiduels va-
ndent enthe 8 (PAKATHIAR) et 18% (DINGUIRAVE).

. au niveau des interactions, ON note Les taux particulidrement
8loves de. La contamination desHPS du Lot 2aNDOFFANE, NDIEDIENG et DINGUI-
RAYE, La forte décontamination assurél par £'égoussage en vert a NDUFFANE,
NDIEDIENG et NANDIIGUI, et Les faiblfes taux de pollution des HPS du Lot 2
observes a PAKATHIAR.

4473) RECAPITULATION VE LA PURETE VARIETALE OBSERVEE AUX DIFFERENTS NIVEAUX
D' ANALYSE.

Malgre des fluctuations allant du simple @ double, ON n' enre-
gistrne pas d' effet significatif de £' ornigine des semences sun Lewr taux de
pollution variétale. Tout au plus peut-on remarquer que suwr ce plan, PAKA-
THIAR 4% relativement épargnd, avec sewlement UN faux cumulé de 10% sur
coques mises en euvie.

442) FAC ARB-SEMENCES?2.

442 1Quablité physique ef pureté varibtale de £'arachide en coques (cf annexe
11 66)

a) Qualité générale.

- densité : RAS
- faux de gousses bigraines : RAS

b} Pureté variélale des coques.

- faux de 73-33 et de 28-206 : RAS
- taux d'awtrnes VE . RAS
- taux cumulé de VE/coques : RAS

¢) Calibre des gousses

- efget de £'orniging des semences :
on distingue thois classes d'obtentions ; des semences donnant
Les plus grosses gousses a celles donnant Les plus petites, on trouve @
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 NVOFFANE et DINGUIRAYVE ;
- NANDJIGUT ex PAKATHIAR ;
- MABO

- effet des trhaitements : cf FAC ARB semences 1

- Anteractions origine x thaitement :

NVOFFANE et DINGUIRAYE donnent fLes Lots égoussés en vert contenant
Les plus grosses gousses de tout Le dispositif ; DINGUIRAYE donne Les Lots 2
contenant Le plusde gousses junboo ; a MABO et PAKATHIAR,L'égoussage envert
ne. permet pas d'amélioren fLe calibre moyen des coques autant que Le criblage a
74mm{alons qu' on constate L' invense ailleurs).

4422 QUALTTE PHYSIQUE ET PURETE VARIETALE DES GRAINES DECORTIQUEES.
a) Grade des graines entidres.

- un seul grade montre un effet significatif de. £' otigine des
semences - Les secteuns sembs avec Les semences [(ssues des seccos de NVOFFANE
et DINGUIRAYE donnent plus de £rds grosses graines que Les autrnes, alors que
La zone emblavée avec celles venant de PAKATHIAR en produift modins.

- effet du traitement . cf FAC ARB semences 1.

- pas d'interaction

b) Pureté variétale des décortiquées.

- 2' origine NVOFFANE se distingue des aqutres par Un taux plus
&Leve de vaniértés Etrangdres dans Le gros ghade.Mais on n'observe pas de
difference significative au niveau du cumul des variétés &trangres sun Le
Zotal graines.

- effet des traitements : cf FAC ARB semences 1.
- pas d'interaction.

c)pureté varniétale des HPS.

- effet de £' otigine : globalement, On distingue Zrois niveaux
de contamination résiduelle des HPS :
oti gi ne faiblement pollube . PAKATHIAR
-~ ordgine nmoyennenent poflude . NANDIIGUI, NVOFFANE et MABO ;
. ondgine plus fortement poleude . DINGUIRAYE




-69-

- effet du traitement : cf FAC ARB semences |
- anteraction onigine x thaitement : deux orLgines se distinguent por
une forte pollution des HPS (NDOFFANE) ou une faible contamination [PAKATHIAR)

. Lot 1 ¢ R'effet du criblage a 14mm surn La pollution résiduelle
des HPS eszt a peu pres unifonme, sauf & NANDIIGUI et MABO, ol il est moins net.

- Lot EGV @ 2 égoussage €n vert na aucun effet ségrégatif sun
Lo pollution varittale destiPS a DINGUIRAYE (OU La pollution dU Lot 2 est fonte) ;
s0n effet est gaible a MABO (oU La poltution du Lot 2 est moyenne) et a PAKATHIAR
(ou fa pottution du Lot ? est faible).

4423 RECAPITULATION DE LA PURETE VARIETALE OBSERVEE AUX DIFFERENTS NIVEAUX
D' ANALYSE.

- effet de £'onigine : La hitrarchie observée au niveau de La
contamination des HPS est consenvée pour Le cumul des variétés étrangdres
napporte au Lot de coques de déparnt : 7) PAKATHIAR ;2) NANDJIGUT, NDOFFANE
et MABO ; 3) DINGUIRAYE.

- effet du traitement : cf FAC ARB semences 1
= pas d'interaction

443. FAC ARB SEMENCES 3 (CF ANNEXES 11 67

Quathe onigines de semences Etant reprbsentées chacune par 4
seccos, un trodsidme dispositif semences a E1é cnéd en Lieu et plgce «des pré-
cédents FAC ARB-semences qui comportaient nrespectivement 7 et S5 oiigines
avec 3 heccoh chacun. Moyennant £a perte d’une origine supplémentaire, on
espbrait amélionen La puissance desanalyses statistiques grice au gain d' une
népdtition. Seules Les ingormations nouvellesNON obtenues auparavant sont
développles ci-dessous.

4431  QUALITE PHYSIQUE ET PURETE VARIETALE VE L' ARACHIDE EN COQUES.

a) densité ' : RAS au niveau des effet principaux ; par contre, on
note au niveau des interactions une plus grande disciimination qu'.avec £es
dispositifs précédents :

. Lot 2 : MABO doncun scone significativement plus fLevé que

ceux des autrhes onigines
. Lot 1: Re cniblage a 14 mm diminue beaucoup pfus cette varia-
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ble a MABO que dans Les autres zones.

EGV : D INGUIRAYE constitue La Seule origine pour Laquelle
£' égouhhage en vexnt augmente fa densité des coques.

6) Taux de bigraines:

MABO se dilstingue des 3 autres origines par un faible score
au niveau du Zaux de bigraines, qui est particuliérnement bas dans Les Loits ?
er 1 (seules Les. Egoussées en vert donnent un taux normal pour La GH 119-20)

¢) Pureté variélale des coques :

- Zaux de 73-33: 4L e8% supbriewr & La moyenne pour L' ornigine
NANDJIGUI, ceci btant essentiellement £i& a un faux s forntement supérieur
a ceux enregistnés dans £'essal au niveau du Lot 2 ;

= Zaux de 28-206 : pas d’ effet de 2' onigne ;

- taux d'autrnes VE : MABO ne distingue par hon taux de pollution plus
tlevé qu'ailleuns (celte difgérence étant Localisée, ici, au niveau du Lot 1
"oriblées al4mm") .

= cumul VE/coques : RAS
d | Calibre des gousses :
. deux catégonies d'onigines apparaisdent sur ce cnitdre
© = fes seccos ayant produit des semences donnant ded grosses

gousses (NDOFFANE, DINGUIRAVE) ;

- fes autnes Seccos, qui donnent de plus petites gousses (NAN-
DIIGUT et MABO).

4432 QUALITE PHYSIQUE ET PURETE VARTETALED E L' ARACHTIDE DECORTIQUEE.
a ) Grade des ghaines entidres

Deuy, Sseccos se distinguent au niveau de L' importance relative du
grade v, 5 dans Les décorntiquées : Dinguiraye, qui en contient plus que Les
autres, et Mabo, qui en produit moins.

£l
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b) Pureté variétfale des décorntiquées : RAS
c) Pureté varniétale des HPS : RAS

4333 RECAPITULATION VE LA PURE7-E VARTETALE 0BSERVEE AUX DIFFERENTS NIVEAUX
D'ANALYSE.

Aucune différence significative entre origines n'apparait entre
Les nesultats obtenus aux 3 niveaux de détermination, ni au niveau du cumul
des varniétes etrangdres. '
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VW - DISCUSSIONS :

Les objectifs de I'essai prévoyaient qu’il soit répondu aux quatre questions sui-

vantes

situation dimensionnelle de la production 1988 d'ARB :
- effet de divers traitements sur les calibres et grades de la production :

situation de la pollution variétale des stocks

identification des origines les moins polluées et des traitements les plus

efficaces dans la décontamination des lots.

Nous allons exploiter les résultats exposés ci-dessus pour tenter d'apporter des

réponses a ces interrogations.

6.1. Calibre et grade de I'Arachide de Bouche produite en 13988

dans 26 seccps de la SEPFA

Seuls les échantillons “lots 2" peuvent refléter correctement la situation dimen-

sionnelle de la production ; ce sont donc leurs résultats qui seront examinés ici.

Par ailleurs, étant donné que les secteurs de production. qui correspondent a
un zonage géographique, sont parfois alimentés en semences par plusieurs-sources différentes.
les interprétations vont étre conduites selon deux logiques : un groupage des seccos par sec-
teurs de production qui favorise I'aspect “conditions de culture”, et un groupage par secco

semencier fournisseur de semences. qui privilégie les aspects “pureté variétale” de la produc-

tion.

5.1.1. Calibre des gousses

a3 Influence du secteur de production. (cf annexe n° Il 3 13);on distingue 6 secteurs
de production. plus un secco isolé (Keur Mor Souté) situé entre les secteurs de NDIEDIENG et

MABO.
- §i I'on examine les moyennes,par secteur, des taux d'occurence de chaque cali-

bre.on distingue trois groupes de zones de production

+ un premier groupe donnant moins de petites gousses que les autres, et plus de
grosses : DINGUIRAYE ;

+ un second groupe donnant “assez” peu de petites gousses et peu de grosses :
SOKONE, KEUR MADIABEL et Keur Mor Sguté :

+ un troisieme groupe, qui donne beaucoup de petites gousses et trés peu de

grosses : NDIEDIENG, NANDJIGUI. et surtout, MABO.




TABLEAU N° 29 :

EVOLUTIONDELATAILLEDEL'’ARBSELONL'ORIGINEDESSEMENCES

Origine Semences”

Secco prod.

I
|

CALIBRE DES GOUSSES

!

GRADE DES GRAINES

|
|
< 12,5mm + 12,5mm + 13,5mm | + 14,5mm | + 15,5mqm < 7,5mm + 7,5mm + 8,5mm |+ 9,5mm
I | I | | I | I |
|
} Kébe Ansou f 25,0 ' 59,5 130 E 2,4 ! 0 19,7 44,9 29,5 f 5,8 :
Talléne 23,8 60,0 | 142 | 2,0 | 0 21,0 1 41,4 28,9 | 8,7 ,
NDOFFANE Ngoughoul 28,8 61,5 9,0 0,7 0 ; . 34- 1.7
TForo A. TALL || 29,3 54,7 : 13,1 : 2,9 : 0 166 4.0 #e . 5.4 |
' I(K- Saloum Diamé) ] 13,8 71,5 I 8,8 I 0,8 I 5,0 14,2 44,2 34,8 , 6,7
| Moyenne | 24,1 | 61,4 | 11,6 [ 1,8 1,0 17,0 43,9 32,0 | 7,1
| Thioffior | 35,2 50,2 11,5 2,9 0 | 20,5 42,3 30,4 6,9
I IDaga Sambou | 430 51,1 | 5,2 0,6 0 19,1 | 43,2 31,3 | 6,4 I
| NDIEDIENG (Nguindor) | 34,6 51,8 | 10,2 3,2 0 16,6 I 39,7 35,3 | 8,5
| I I I
] !Mo_yenne | 37,6 ! 51,0 9,0 ! 2,2 0 18,7 L 41,7 32,3 L 1,3 |
K. Madiabel - - - - -
"""V3V - L A VTY e Vv | | | |
| | (Nguindor) “linp wma: 34,60 51,8 10,26 | 0.4 | 0 18,6 | 43.4 31,1 | 6,9
KEUR MADIABEL ‘ , | 3,2 | 0 16,6 | 39,7 35,3 | 8,5 I
I | Moyenne | 35,6 53,0 | 9.4 [ 1,8 0 17,6 41,6 33,2 [ 7,7 |
I |Keur Socé | 31,7 52,4 [ 13,0 [ 2,7 0 19,0 42,4 31,8 6.8 |
| Segré Secco | 54,5 39,4 5,1 I 1,0 0 29,7 40,6 25,7 4,0 I
| PAKATHIAR ,(Keur M. Diakhou) | 40,8 48,7 9,0 l 1,5 0 24,1 44,5 28,6 2,5 I
I Moyenne ; 42,3 ; 46,8 L 9,0 Y | 24,3 42,5 28,7 4,6 !
| 'Dinguiraye | 16,5 | 540 | 2;2 I gi 1,0 13,4 35,9 36,9 13,8 |
Paoscoto 29,5 57.4 | ? | ? .5 .7 , . 29,0 8,2
DINGUIRAYE iGaintes Kaye | 2046 I 5551 | 34 | 13,6 8,3 H,II ﬁ,i 7.9 10.1 |
I Tafba Niass&e 240 47,3 13,7 | 135 1,4 ;15,0 I 41,0 3,5 | 18:4 |
| | Moyenne | oa4 | 53,5 | 12,1 L 9.2 8,8 | 17,4 | 40,4 31,7 | 10,6 |
IMissirah | 47,3 | 42,7 8,9 I 0,9 0 | 18,6 I 43,4 31,1 | 6,9 I
[Mabo 41,5 50,7 | 6,8 I 1,0 | 23,8 | 40,9 28,0 7.4 I
| MABO | Ndramé 46,6 45,8 | 5,2 |I 2,3 | 0 | 22,3 I 40,9 28,8 8,0 |
| [Wanar | 4.8 | 47,8 | 3,8 . 0,5 [0 I 18,3 | 51,6 25,9 I 4,6
| | Moyenne ., 45,8 . 46,8 | 6,2 12 0 . 20,8 44,2 28,5 6,7 I
| T N Ly . I
| Nanditgut Coa9 w9 L oeo L1 | ;17,8 ;a6 B 49|
I I
: NANDJIGUI ;aggﬂ]eobaudéné Sokoun : gg,fi | %g,g I %8,? I 275 I 87 ZZL(H ! %%,:}1 ,%%.% 13,§.6I |
I eup- ! Iy , ’ I s ! , | ’ s > s s s l
I [Moyenne | 42,3 | 43,8 11,2 | 2,4 | 0,2 18,2 | 39,8 34,4 I 7,7
THIAKHO MATAR 'Keur Mor Souté | 29,9 57,2 9,4 3,5 0 15,7 I 39,8 330 ; 11,5 t
| Moyenne généralel 35,1 I 51,5 I 9,9 I 3,0 0,4 | 18,8 42,0 31,6 L 7,7 I
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- Si I'on examine individuellement les sececas qui composent les secteurs, on
remarque la faiblesse des résultats du secco de Daga Sambou (NDIEDIENG), et la réparti-

tion aberrante des calibres a Goback Sokoum [NANDJIGUI) ; mélanges lors de I'analyse ?

- Les analyses de variance PURARB et FACARB confirment ce classement
plus grande fréquencede petites gousses dans les secteurs orientaux du dispositif SEPFA
(NDIEDIENG, NANDJIGUI et surtout, MABQ)], et existence de grosses gousses a DINGUIRAYE.
SOKONE et KEUR MADIABEL.

bl Influence de I'origine des semences {cf tableau n® 29).
Il existe B seccos de multiplication de semences pour emblaver le dispositif

SEPFA, chacun alimentant entre 2 et 5 seccos de production.

- Si l'on regroupe les seccos de production en fonction de l'origine des semences.
on voit apparaitre quatre groupes d’origines ; du meilleur vers ceux donnant les plus petites
ARB

+ DINGUIRAYE. qui donne plus de grosses gousses et moins de petites ;

+ NDOFFANE et THIAKHO MATAR. qui donnent moins de petites gousses que
les autres seccos :

+ NDIEDIENG et KEUR MADIABEL. qui produisent plus de petites gousses |

+ PAKATHIAR. NANDJIGUI. et, surtout, MABO. qui donnent plus de 40 % de
coques inférieures a 125 mm.

~ les analyses statistiques effectuées sur les fichiers FAC ARB semences 2

et 3 confirment ce classement de fagcon significative.

= Au niveau des seccos., on notera les différences suivantes avec les moyennes
par origine considérés ci-dessus

+ Keur Saloum Diané donne moins de trés petites gousses que les autres SeCcos

de I'origine NDOFFANE : mais comme les gousses du calibre 12.5 mm sont

plus nombreuses, peut-étre ne s’agit il que d'une erreur de manipulation

+ Daga Sambou produit plus de trés petites gousses [- 12.5 mm)] et moins de
grosses que la moyenne "NDIEDIENG" :

+ Dinguiraye produit moins de trés petites gousses, alors que (Gaintes Kaye et
Taiba Niassene donnent plus de grosses que la moyenne “DINGUIRAYE”.

+ Dans NANDJIGUI. Goback Sokoum présente des résultats aberrants et

ininterpétables.
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cl interprétation des résultats obtenus au niveau du calibre de [Iarachide

de bouche SEPFA.

= les variations des résultats des analyses sur les dimensions des gousses entre
le groupage par secteurs de production et celui effectué sur la base de l'origine des semences
sont faibles : il est vrai que les Seccos sont les mémes pour 3 groupes (SOKONE/NDOFFANE :
DINGUIRAYE : NANDJGUI] et que les modifications sont mineures a NDIEDIENG et MABO

(1 seul secco d'écart).

Seule zone marquant une différence nette : KEUR MADIABEL, ou un seul secco

appartient simultanément aux deux configurations {NDiago Guinée).

C'est ce qui explique qu’il n'y ait pas eu de variation dans les classements obte-
nus par ces deux approches différentes : sur le plan dimensionnel. DINGUIRAYE. NDOFFANE
[SOKONE] et THIAKHO-MATAR (KEUR MOR SOUTE3 donnent les meilleurs résultats. tandis
que PAKATHIAR, NANDJIGUI et MABO donnent les moins bons.

A ca stade des discussions, il est impossible de choisir entre les deux, hypothéses

expliquant ces variations : conditions de culture, ou qualité des semences [sur le plan de leur

~

aptitude g donner de grosses arachides].

5.1.2. Grade des graines

La variabilité de ce facteur va étre étudiée en suivant un raisonnement identique

h . P 7 . . .
& celui développé ci-dessus au niveau du calibre des gousses.:

a3 effet de I'origine de la production [: cf annexe n° Il 3161
+ MABO est le secteur qui produit le plus de petites graines de grade non expor-
table et le moins de grosses graines avec KEUR MADIABEL. tandis que

DINGUIRAYE’. Keur Mor Sauté et NANDJIGUI produisent le plus de grosses

graines.

A noter qu'une fois de plus Goback Sokoum se singularise par rapport au reste

du secteur de production de NANDJIGUI.

+ |’analyse statistique confirme ce classement (ef FAC ARB).

b) effet de l'origine des semences : [cf tableau n° 20 et en annexe n° {3l 3,

On retrouve le méme classement que ci-dessus : mais KEUR MADIABEL. ayant
perdu les seccos de Missirah et Keur Maba Diakhou. quitte sa derniére place exequo pour re-
joindre NDOFFANE [SOKONE]) et NDIEDIENG : PAKATHIAR. origine n’ayant pas de secteur
de production bien particulier. semble donner des arachides a graines aussi petites que celles

de MABO et remplace donc a la derniére place KEUR MADIABEL.
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La encore l'analyse statistique confirme ce classement au seuil de 5 %

cl Interprétation générale des résultats obtenus au niveau du grade des graines.

Il faudra la-aussi attendre [interprétation des résultats obtenus sur le plan de
la pureté variétale pour pouvoir séparer. dans les variations observées de secteurs a secteurs,
ou méme de seccos a SECCOS. ce qui releve des conditions de culture de ce qui peut dériver

d’éventuelles pollutions par des variétés d’huilerie.

5.1.3. Commentaires généraux sur les caractéres dimensionnels de [I'arachide

de bouche SEPFA

Les classements obtenus sur graines se superposent en grande partie & ceux ob-
servés sur gousses, ce qui est logique dans la mesure ol de grosses gbudsses donnent le plus sou-
vent de grosses graines. Mais il faut noter le changement extréeme intervenu dans le classement
cle NANDJIGUI : cette zone passe de la derniére place pour le calibre des gousses & la premiére
pour le grade des graines, ce qui infirme le postulat selon lequel ce sont les grosses gousses

fui donnent des grosses graines.

Rang Classement gousses Classement graines
DINGUIRAYE DINGUIRAYE
NANDJIGUI
2 THIAKHO MATAR [KMS] THIAKHO MATAR [KMS]

NDOFFANE (SOKONE
NDOFFANE [(SOKONE]

3 KEUR MADIABEL KEUR MADIABEL
NDIEDIENG NDIEDIENG

4 PAKATHIAR PAKATHIAR
MABO MABO
NANDJIGUI

Il est tres difficile d’'interpréter cette ascension britale de NANDJGUI : on re-
rnarquera simplement que les échantillons L2 des seccos de ce secteur ont donné des poids de
100 graines entiéres tout a fait comparables a ceux obtenus dans les autres zones de produc-
tion. (& I’exception de MABO gu ils sont nettement plus faibles),ce qui, si I‘'on tient compte du
fait que ces graines ont un diamétre moyen supérieur ala moyenne générale, tendrait & prou-

ver qu’elles sont un peu plus courtes et plus rondes que la moyenne ARB.
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Ceci revient a dire que deux phénoménes ont interféré dans cette zone de
production : pollution variétale par des types’ “huilerie” assez forte pour entrainer une ré-
duction significative du calibre moyen des gousses, et conditions de culture favorables ayant
permis d’obtenir une excellente qualité de récolte. Cest ce que la représentation graphique

issue de I'ACP et figurant en annexe n°lL§s4 permet de vérifier.

5.2. Effet des traitements de récolte ou de Commercialisation sur la taille

de l'arachide de bouche

Deux traitements ont été testés dans cette étude : I'égoussage manuel en vert.
de
déja pratiqué depuis longtemps sur une fraction/ la production. et le criblage de la récolte

commercialisée sur une grille de 14 mm.

Toutes les analyses statistiques montrent que ces 2 traitements ont un effet
hautement significatif sur la taille des gousses et des graines d'ARB traitée : en gros.
ils permettent de ramener les lots primaires d'ARB aux normes des variétés jumbo : moins

cle 10 % de gousses de diamétre inférieur a 125 mm, et plus de 40 % de plus de 14,5 mm.

Par contre, les deux traitements n'ont pas des effets similaires sur la densité-
cogues et le taux de gousses bigraines. ce qui devrait se traduire au niveau des graines décor-
tiquées

- Il'égoussage en vert ne diminue pas la densité d'une fagcon aussi importante
que le criblage, ce qui peut s’interpréter par le fait que les exécutants de cette opération
ne retiennent pas les gousses vides, assez nombreuses dans I'ARB [ce qui explique que le

rendement au décorticage suive la méme évolutionl.

= |le criblage a 14 mm ne remonte pas le taux de gousses bigraines de facon si-
gnificative, alors que I'égoussage en vert,qui est exécuté selon des critéres visuels, ramene le
ratio aux environs de 100 %. La encore, les répercussions sur les décortiquées sont évidentes
les graines du premier choix contiendront moins de variétés étrangéres que celles provenant des
lots criblés 3 14 mm. puisque les monograines proviennent le plus souvent des variétés
dhuilerie.

Tout ceci explique que le criblage a 14 mm ne soit pas aussi performant que
I'’égoussage en vert dans I'amélioration du grade des décortiquées. et que I'écart entre les
deux traitements soit beaucoup plus important au niveau des graines qu’a celui des gousses ;
I'égioussage en vert correspond non seulement a une sélection des grosses gousses. mais com-
prend également un tri sur des critéres densimétriques (remplissage) et de conformité au

standard ARB [gousses bigraines. non tachées ou percées..].
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Cette ségrégation différente observée entre les deux procédés au niveau de la
discrimination opérée entre les gousses de la production tout venant se traduit d'ailleurs
srement par des rendements en gousses acceptées différents : si Il'on considére en
premiére approximation que les deux procédés conservent les grosses gousses et éliminent

les petites, et si I'on ne tient pas compte des critéeres qualitatifs pouvant affecter le ren-
dement de I'égoussage manuel en vert, on peut calculer un rendement en gousses jumbo

pour chacun des deux procédés

Poids gousses acceptées traitement T x 100 ,. % gousses de calibre 15,5/total gousses Trait. T x 100

Poids gousses mises en oeuvre % gousses de calibre 15,5/tota] gousses Lot 2

Ce qui nous donne :
. pour le criblage & 14 mm : 7.09 %
. et pour l'égoussage manuel : 3.29 % !
Il faut donc 14 tonnes de récolte type L2 pour préparer 1 tonne de lot 1. et
30 tonnes pour I'égoussage en vert ! Si I'on exploite ces rendements en association avec les

I’réquences de chaque calibre dans les trais lots analysés, on peut calculer un taux de rejet

par calibre
| !Sé]ectivité dimensionnelle du criblage 3 14 mm::’iSé]ectivité dimensionnelle de 1'égoussage :
| : en vert : |
/CALIBRE |Taux d e {Poids de |Poids de Ll |Taux de |Taux de |Poids de  |Poids d'EGV|Taux de |
Iprésence I|départ L2 lobtenu [rejet (%) Iprésence Idépart L2 |obtenu | rejet(%) |
Ides cali-|(kg) (kg) | Ides cali=| (kg) | (kg) I I
lbres dans | | I IEge(Szc)ians] | | |
| L2 (%) | | | | | | | |
| I I I | I | I
- 12,5 | 35,08 | 494,63 4,81 | 99,0 | 35,08 | 1065,43 | 6,73 | 99,37 |
+ 12,5 | 51,02 : 726,43 | 24,18 : 96,7 | 51,02 : 1549,55 | 23,34 l 98,49 :
+ 13,5 | 9,92 | 139,87 | 26,18 [ 81,3 | 9,52 | 301,28 | 18,27 | 93,94 |
: + 14,5 3,03 | 42,72 | 39,67 : 7,1 : 3,03 | 92,03 | 41,02 : 55,43 |
I + 15,5 | 0,35 | 4,94 | 4,94 | 0,0 I 0,35 | 10,63 | 10,63 | 0,0 |
| | | I I I | | I I
:Total ou Moy.: 100 | 1410 { 100 | 92,9 : 100 : 3037 ! 100 } 36,7 |

On constate que le criblage & 14 mm opére une sélection a partir d’'un calibre com-
pris entre 13.5 et 145 mm, gue I'égoussage manuel en vert élimine en plus des gousses du
calibre 14.5 mm.

Il est évident que des procédés impliqugnt de tels taux de rejet ne peuvent étre
proposés a la vulgarisation comme solution pratique au probléme de la diminution du calibre et
du grade moyen de l'arachide de bouche ! Dans ces conditions, I'immense majorité de la produc-
tion serait déclassée en huilerie, ce qui fausserait grandement la portée du contrat de multipli-

cation passé entre la SEPFA et les paysans producteurs d'ARB.
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5.3. Situation de la pollution variétale des stocks

La pollution variétale de Iarachide de bouche étant une des hypothéses principa-

les pouvant expliquersa diminution de taille, elle a été analysée aux différents niveaux de

I'enquéte sur les stocks du dispositif SEPFA : gousses et graines, et a été vérifiée au champ

(HPS].

5.3.1. Pollution variétale de I'arachide en coques :

Les résultats obtenus a ce niveau sont tres bons, puisque moins de 1 % des gousses
présentaient des caractéres extérieurs permettant de les rattacher & des variétés étrangeéres.
Dr, toutes les autres variables liées a la pollution variétale [densité-coquesitaux de bigrainesl.
ont donné des résultats prouvant a I'évidence [I'existance d'une importante pollution variétale,
principalement de type huilerie. Par ailleurs, les vérifications au champ menées & Nioro ont

situé cette pollution variétale aux environs de 25 %, ce qui est loin d’étre négligeable !

On peut s’interroger sur cet écart énorme existant entre les résultats des analyses
sur coques, et ceux obtenus aprés vérification au champ : cela pose au moins le probléme de
la validité de telles analyses dans le cas des fortes contaminations par des variétés qui ne sont
pas formellement identifiables par un caractére singulier précis [réseau trés particulier de

la 766 A par exemplel.

Dans le cas précis de cette étude, la faiblesse des contaminations détectées par
I'equipe SEPFA [qui a démarré les analysesl peul&éexpliquer comme provenant dun “a priori” trés
marqué en ce qui concerne linterprétation de la diminution de taille de I'arachide de bouche!
pour cette équipe, cette régression ne pouvait résulter que d'une évolution des caractéristiques
climensionnelles de la fructification de la GH! 18-20 et I’équipe a donc apparemment accepté
comme appartenant & GH1 19-20, outre les grosses coques, toute gousse moyennement & forte-

ment ceinturée du type 73-33.

5.3.2. Pollution variétale des décortiquées :

L’équipe ISRA, qui a succédé a la SEPFA dans la poursuite des analyses sur les
échantillons de I’enquéte, a détecté un taux moyen de 6% de variétés étrangeéres [taux compris
entre 1 et 6 %} par rapport aux graines analysées provenant du décorticage des gousses rete-
nues par la SEPFA comme appartenant § GH119-20. || faut immédiatement noter qu’aprés
vérification au champ. seules 66 % des graines réputées appartenir a des variétés étrangeres
ont été confirmées dans cette catégorie, ce qui raméne le taux de pollution variétale des dé-

cortiquées a un peu moins de 4 % !
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\

La encore, nous sommes bien loin des 23 % finalement déterminés a lissue de
'étude, méme si le taux de pollution trouvé a ce stade est moins éloigné du résultat défini-
tif que celuj obtenu sur coques. Mais il faut reconnaitre qu'il est extremement difficile
d’identifier la variété a laquelle appartient une graine quand elle a été isolée de sa coque.
e protocole expérimental. qui ne prévoyait -.qu'une analyse stock-farmer classique devant
conduire a un classement dimensionnel des graines, n’était pas trés bien adapté a cet objec—

tif de détermination de la pureté variétale des échantillons.

Pour mieux appréhender cet aspect du probléme, il aurait certainement été ju-
dicieux d'ajouter au protocole d'analyse une phase d'identification des arachides basée sur
I'observation simultanée, grace a un décorticage manuel effectué gousse par gousse, des
coques et des graines contenues dans ces coques, et celd sur quelques centaines de grammes

par échantillon.

5.3.X Taux estimé de pollution variétale aprés vérification

de la pureté des HPS au champ

=~ la vérification de la pureté variétale des HPS retenues a l'issue de I'analyse
stock-farmer a permis de détecter prés de 20 % de graines-supplémentairies appartenant a
des variétés étrangéres. Il faut immédiatement ajouter qu’en raison des importantes difficul-
tés qu’'ont enregistré les observateurs chargés d’'identifier les plants pour confirmer ou infir-
mer leur appartenance a la variété GH1 19-20, ce taux de pollution de 20 % ne saurait cons-
tituer qu'une approximation. En effet, comme le montrent les annexes E\l (:. T as , de
fortes distorsions sont apparues entre les deux équipes ayant réalisé la notation de vérifica-
tion au champ : dans cet essai, une équipe a trouvé environ 5 fois plus de plants appartenant
a des variétés étrangéres que lautre équipe {60 & 90 % de VE pour I'équipe 2, contre 10 & 20%

pour I'équipe 1 quand on passe des échantilons EGV aux échantillons L2 1],

L'auteur du rapport ayant fait partie de I'équipe 1 qui a .déterminé le moins d'inva-
lidations, ce sont les dénombrements opérés par cette méme équipe qui ont été utilisés dans
les calculs présentés dans cette étude. Mais la forte variabilité des résultats selon les observa-

teurs considérés ne peut que nous pousser & la prudence quant & leur exploitation.

- les mémes réserves sont de rigueur en ce qui concerne les taux cumulés de va-
riétés étrangéres sur arachides en coques mises en oeuvre : en effet. le taux de pollution des
HPFS déterminé apres vérification au champ constitue la principale composante du taux cumulé.

et toute imprécision sur le premier se répercute presque intégralement sur le cumul.
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Donc, aprées consolidation des différents taux de pollution déterminés aux trois

niveaux d’analyse ou de vérification, un cumul moyen de 23 % de variétés étrangeres a été

calculé [cette valeur variant entre 10 et 45 % selon les seccos considérés).

Nous sommes tres loin des 0.5 et méme 4 % déterminés pour les coques et les dé-
cortiquées, et l'on peut se demander si cet écart énorme est réel. Nous avons vu P“éCB’demmE”t
les raisons qui expliquent la sous-évaluation de la pollution variétale a ces niveaux d’analyse,
comme d'ailleurs les considérations techniques qui doivent nous pousser & une certaine prudence
devant les chiffres calculés. Mais en tout état de cause, les taux, réels de contamination des
échantillons étudiés devraient se situer largement au dessus de ceux annoncés ici, et des cal-

cula fort simples peuvent le prouver

Si I'on admet que la densité apparente des coques analysées dans l'enquéte au ni-
veau notamment des échantillons L2 est en fait égale a la moyenne de la densité apparente
des gousses de GHI1 18-20 [comprise normalement entre 220 et 250 g/litre) et de la densité ap-
parente des gousses'des variétés d’huilerie polluantes [comprise entre 320 et 350 g/litrel pon-

dérées par leur taux de présence respectif dans le mélange, on peut écrire

Densité ARB = [Densité GH1 18-20)x{1-x)+(Densité V.E.)x(x)
ol x = taux de pollution variétale de l‘arachide de bouche. Si I'on donne aux variables “Densité”
les différentes valeurs possibles (270 & 290 g/l pour Densité ARB : 220 & 250 g/l pour Densité
GHI 19-20 et 320 a 350 g/l pour Densité V.E.], on obtient des valeurs de x comprises entre 20
et: 70 % ! Pour les valeur moyennes des différentes densités, le calcul de x donne 45 % ! Nous

sommes bien au dessus des 23 % calculés a l'issue des analyses et vérification comme moyenne des

cumuls VE/coques .

Devant la gravité de ce phénomeéne de pollution variétale. on peut se demander :
comment a =t- on pu en arriver la ? Deux explications peuvent étre avancées : + contami-
nation des champs d'ARB par des repousses d’huilerie issues de restes en terre de l'année N-2 :
mais habituellement cette forme de pollution ne peut pas concerner plus de quelques pourcents
des plants présents

+ contamination des semences utilisées pour emblaver les champs ARB. En ma-
tiere darachide la pureté variétale est assurée par le recours a des semences sélectionnées
[c’est & dire produites dans le cadre d'une multiplication spéciale encadrée pas des profession-

nels) qui ne peuvent comporter plus de 5% de variétés étrangéres. Dans ce systéme, la pureté
variétale est garantie par I'utilisation, & la base de la “pyramide de multiplication”, de semences
directement issues du noyau génétique et dont les parents correspondaient exactement a I'idéo-

type de la variété.




Tableau n® 30 : Taux cumulé de pollution variétale des Lots 2 de

[géographique ou dé production de semences3

1"ARB selon [IT"origine

: SECTEUR ‘ SECCO Taux de pollution de L2 selon |
, {semences) { semences) I"origine géographique | I"origine des semences
| | Kéb& Ansou 28,1 | 28,1 |
SOKONE Talléne | 27,4 27,4 |
| (NDOFFANE) | Ngoughoul 29,9 l 29,9
| Nioro A. TALL | 22,2 22,2
| | K. Saloum Diane" | 23,1 23,1
; | Moyenne | 26,1 | 26,1
i 1l
T l T |
| NDIEDIENG | Thioffior | 42,8 I 42,8 [
| Keur Socé I 9,3 26,4 I
| Daga Sambou l 26,4 17,3 |
| | Nguindor | 17,3 | l
l [ Moyenne | 24,0 28,8 |
I} 1 | ]
1 | |
| K. MADIABEL | K. Madiabel l | l
f | Ndiaga Guinée | 13,8 13,8 I
| Missirah (Nguindor) | 37,1 17,3 |
| [ K. Maba Diakhou | 17,1 | |
| | Moyenne l 22,7 | 15,6 |
i ] |
(PrkaTHIAR) | (Keur soc-) | | 9,3 |
| (Segré Secco) | | 12,8 |
| | (K. M. Diakhou) | ( 17,1 l
[ ‘Moyenne | | 13,1 |
I - i I
| DINGUIRAYE | Dinguiraye l 28,2 l 28,2 |
| | Paoscoto | 21,5 1 21,5 |
| | Gaintes Kaye | 21,9 | 21,9 [
| Tafha Niasséne | 32,3 | 32,3 |
| | Moyenne | 26,0 l 26,0 |
| - I : i i
| MABO | Mabo | 11,6 | 11,6 l
| | Ndramé ] 15,3 | 15,3 |
| | Segré Secco (Missirah) 12,8 37,1 |
| | wanar | 10,4 | 10,4 l
| [ Moyenne 12,5 18,6 |
| i i i
| NANDJIGUI | Nandjigui | 33,4 | 33,4 l
I | Dagaye Ndéné | 45,1 | 45,1 |
| Goback Sokoum | 23,2 | 23,2 |
l | Mbeuleup | 14,9 | 14,9 |
l | Moyenne | 29,2 ! 29,2 II
| ' ] |
Keur M.Souté. K. M. Souté 16,5 1 16,5 I
| (THIAKHO MATAR) i ll ‘
| T |
| MOYENNE GENERALE 23,3 | 23,5 |
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Si I'on consulte le schéma de distribution des semences d'ARB dans le dispositif
SEPFA Ccf annexeldu). on constate que dans chaque secco de multiplication les semences
sont produites a partir d’'une fraction des semences obtenues I'année précadante : ce systéme
exclut toute régénération du stock a partir du noyau génétique et ne garantit donc pas le
maintien des caractéristiques génétigues ni [I'élimination périodique des graines de variétés

étrangéres intégrées accidentellement au stock semencier.

La SEPFA appliquant ce schéma de production de semences depuis le début des
années 1980, un fort taux de pollution a p0 apparaitre par accumulation successive de petites

pollutions élémentaires annuelles.

- Il faut noter enfin I'importante variabilité géographique de cette pollution
variétale, qui peut passer de 9.3% a Keur Socé a 45,1% a Dagaye Ndéné. Bien qu’aucune
différence significative n’apparaisse au niveau statistique entre les différents secteurs de
production ni entre les seccos. on distingue donc des seccos et secteurs plus faiblement
pollués que les autres [Keur Socé, Wanar, Mabo. Segré Secco, Ndiaga Guinée et Mbeuleup
pour les premiérs ; surtout MABO pour les seconds), et d’autres trés fortement pollués
(Oagaye Ndéné, Thioffior et Missirah pour les seccos : NANDJIGUI au niveau des secteurs].
Mais ceci ne constitue qu'une premiéere approche, et la question devra étre revue ultérieure-
ment sous l'angle de l'origine des semences utilisées dans les différents SECCO0S et secteurs

[cFf g 541

54. Identification des origines les moins polluées.

Le probléme de la pollution variétale des stocks d'ARB résultant beaucoup plus
du nf veau de purété variétale des semences employées que des contaminations accidentelles
survenues en cours ou aprés la culture [repousses ; mélanges de stocks, etc . ..). il semble
bien plus pertinent d’étudier une éventuelle variabilité de la pureté variétale sous Il'angle
de l'origine des semences que dans le cadre des zones de production. Ce sont donc les ana-

lyses statistiques ayant exploité les fichiers FAC ARB semences qui seront examinées ici.

Les résultats sont tres nets : le secco de Pakathiar donne la meilleure pureté
variétale, avec 67% de GH 119-20 environ en L2, contre 71 a 79% pour les autres origines.
{cf ANOVA FAC ARB semences = 21. Si I'on examine les autres origines existantes a l'aide du
Fichier FAC ARB semences 1, on remarque que Pakathiar est suivi immédiatement par le
secco de Keur Madiabel, qui donne une pureté de I'ordre de 64% [le fait que cette origine
integre le secco de Nguindor, qui n'est fourni en fait qu'a 50% par elle, n'a pas d'effet notable
sur les résultats : avec 17.3% de contamination variétale, Nguindor est trées proche de la moyen-
ne de [l'origine Keur Madiabel : 15.6% : par contre, le fait que nous ne disposions que de deux
seccos emblavés par cette origine au niveau des échantillons L2 doit nous conduire & consi-

dérer sa moyenne avec prudence [deux seccos dont un alimenté en partie par une autre originel.




Tableau 31 : Evolution du taux de pollution variétale des
ARB selon les traitements et décontaminations obtenues.
| { 1 3 ol
SECT:UR "Taux de pollution Pollution L1 | Padlution EGV |
“initiale L2 (%) |Taux (%) , {L2-L1); 100 |Ta\ux (%)l (L2-EGYV)-160 |
I | | .l L2 | I L2
I‘, SOKONE [ 28,1 I 14,0 I { 6,3 | 78 [I
I I 29,9 I s 2(3) [ 18,7 | 88 62 |
I I |
75
| | B By I S
| M= a6 | ws 1,1 | 6B 4.9 I
INDIEDIENG | 42,8 | 15,6 64 | 14,2 |’ 67
9,3 | 14,1 -52 | 4.4 53 |
I | 26,4 | 11,1 | 58 I 9,9 | 63 |
I | 17,3 18,2 | 233 | 5,1 | 71 I
I | M= 240 I 14,8 | 38,4 | 8,4 | 64,9 |
I | I | | I I
| KEUR MADIABEL i 13,8 | 3.0 | 6 | 11,3 | 18
37,1 13,3 37 7,0 | 81 I
I | oo
| 17,1 11. 27 3,4 ’ 80
I O M= 22,7 I 141 I 30,0 | 6,5 68,0 i
I | i I
I 1
, DINGUIRAYE 28,2 I 12,6 55 || 21,6 ,l 23 |
| 48
1.5 1 7.7 .
| ! 318 IR 20 | &2 | R ‘I
21,7 14 19.6
| | T | 73 | 34,0 | 23| 19,6 i
| I | I I | I
I I | | | I
| MABO I 11,6 I 19,6 | -56 | 18,2 | -44 I
I I 15,3 17,3 | -13 16,2 | -6 I
I I 12,8 I 8,5 | 34 10,0 ! 22
I I 10,4 I 12,9 | -24 o1, | 89 |
: I M= 12,5 | 14,6 | -14,1 [ 11,4 | .o
I I ] I
I I | | I I I
INANDJIGUI |
| e 1 st | W 16 | 59 |
14,9 | 32,1 | -115 2,2 | 85 I
I I M= 29,2 | 16,8 ‘ 42,5 | 5,0 | 83,0 I
I |
| KEUR MOR SOUTE | 16,5 | 25,2 | 53 | 21,7 | -32 I
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Il n'ya pas d’incohérence grave entre ces moyennes par origine et les résultats
obtenus au niveau des seccos élémentaires de production, sauf a Missirah dont la pureté
variétaie est inférieure de 25 Btsél celle des trois autres seccos alimentés par la méme origine
(secco semencier de Mabo ; seccos production de Mabo, Ndramé et Wanar}, a Thioffior, qui
comporte 21/ptge plus de variétés étrangeres que les deux autres SECCOS emblavés avec la
méme origine [secco semencier de Ndiédieng : seccos de production de &5&5 agatSambOU et
Nguindor), et enfin a Mbeuleup. dont la pureté variétale est supérieure de 199.851 celle des

autres seccos de |'origine [secco semencier de Nandjigui: seccos de production de Dagaye
Ndéné et Goback Sakauml].

On peut donc subodorer que quelques erreurs ont été commises soit au niveau des
mutations [c’est peu probable], soit au niveau des analyses et validation complémentaire.
Quoiqu’il en soit, dans ces conditions, I'origine MABO pourrait étre considérée comme l'une
des moins polluées de tout le dispositif SEPFA au méme titre que Pakathiar et. avec un ris-

que d’erreur plus important, Keur Madiabel.

55 Efficacité des traitements utilisés pour décontaminer les lots d’arachide de

bouche.
Globalement, les deux traitements testés permettent de réduire trés significa-
tivement la pollution de la récolte : on passe dun taux moyen de contamination de 23.3%

dans le lot 2 & 16.9% dans le lot 1 et 10,2% pour les égoussées en vert. soit respectivement

des réductions de 27 et 56%.

Mais cet examen d’ensemble cache d'importantes disparités entre seccos

et secteurs de production.

= Si I'on examine le tableau 31. on constate que le criblage a 14 mm entraine
une diminution de la pollution variétale de I'ordre de 30 & 40% dans 5 secteurs sur 6. le
sixieme. NANDJIGUI, se singularisant par un accroissement du taux de variétés étrangeres

de 14%.

Au niveau des seccqs, la variabilité est encore plus forte : sur un total de 25
points de collecte testés, B donnent des diminutions de la pollution supérieures a 50 % :
9, une baisse de la contamination comprise entre 0 et 50% : et B, un accroissement de la pol-

lution.

-~ L’égoussage en vert induit une diminution du taux de variétés étrangeres
de 65 a 83% dans 4 secteurs sur 6, et de 10 & 20% dans les 2 autres. Sur les 25 seccos, 16
enregistrent une baisse de pollution de plus de 50% : pour 5 autres, la diminution est com-

prise entre 0 et 50%. et pour les 4 dermiers il y'a augmentation de la contamination.




|

Tableau n® 32 :

Evolution des taux de décontamination obtenus avec les traitements
L1 et EGV selon le taux de pollution initiale.

IN” d’ord iTaux de I Taux décontamination obtenus avec :
ordre !poIIution |
| ! L1 Moy. : EGV Moy. |
1 I | | |
’ ! 42,8 | 2 I 0y
3 37.1 : 37 49 | 81 74 {
AE 33,4 |
T ) I %
6 i 29,9 I 75 i &8
I I
7 I 28,2 I 55 | 23 |
8 I 28,1 50 46 I 78 63 |
9 I 27,4 | 23 | 62 |
10 26,4 I 58 63
_ I I I
11 | 23,2 I 71 I 50 I
12 I | -12 I |
13 I 22,2 | 14 33 | ] 37
14 21,9 20 | 26 I
15 | 21,5 | 48 | -29
I
]
16 I 17,3 I -5 I 71
17 | 17,1 ] 34 I 80 !
18 16,5 I -53 -30 -32 40 ,
20 | 12,6 | A8 | 4§86
I
| I | I
| | I I
21 | 13,8 I 38 | 0
sg | 12,6 -56 -18 | -44 28 |
4E | 19,3 | g | 05 |
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Il semblerait donc que, si lI'on excepte le cas du secteur de MABO ou l'on ne
constate une amélioration de la pureté variétale que dans un secco sur 4, le criblage a 14mm
permette, en général,une élimination d’environ 35% des variétés étrangéres polluant le lot dg
départ, ce taux restant relativement constant d’'une zone a |'autre, ce qui parait logique
vu que le traitement n'a qu'une sélectivité mécanique sur la récolte. On observe tout de
méme [cf tableau n° 323 une diminution de I'effet ségrégatif du criblage quand le niveau
de pollution initiale diminue : la moyenne des.taux de réduction de la pollution initiale regrou-
pés 5 par 5 dans un tableau ou les sececos sont classés selon un gradient décroissant de pollu-
tion diminue régulierement des groupes les plus contaminés vers les moins pollués. Cette
évolution du taux d’épuration avec le niveau initial de contamination explique en partie
les différences constatées entre secteurs : NANOJIGUI. qui est le plus pollué en L2, don-
ne le meilleur score de décontamination {43%), tandis que MABO, qui comportait le moins
de variétés étrangéres au départ’enregistre une légére augmentation de son taux de paliu=

tion.

Le phénomeéene peut sembler plus complexe dans le cas de I'égoussage manuel
en vert, et cela probablement parce qu’il s'agit un traitement non mécanique faisant inter-
venir le jugement de I'opérateur, avec tout ce que cela comporte de subjectivité. Il semblerait
donc. en premiéere approximation, qu’il existe des secteurs ou la ségrégativité de I'égoussage
manuel est inférieure a ce qui est obtenu ailleurs : sur ce plan, DINGUIRAYE et MABO se
distinguent nettement des autres origines en ne diminuant la pollution que de 13 et 1 1%,
au lieu des 72% observées ailleurs. Par contre, NANDJIGUI donne les meilleurs scores. en

ramenant la pureté variétale du ler choix a 95% !

Comment interpréter cette variabilité de I'effet de I’égoussage manuel sur la
contamination des récoltes ? Comme dans le cas du criblage a 14mm. le pouvoir ségrégateur
du traitement diminue avec le niveau de contamination initiale {gf tableau 323. et c‘est sans
doute ce qui permet de comprendre pourquoi NANOJIGUI. secteur trés pollué ala récolte.

donne les premiers choix les moins contaminés, et que MABO, secteur relativement “propre

en L2, améliore si peu -ggpureté variétale.

Mais il existe un cas aberrant : celui de OINGUIRAYE qui, en partant d’'une
des plus fortes contaminations de I'enquéte en L2. donne des égoussées en vert & peine
améliorées et, de ce fait, deux foix plus polluées que les autres. Celd pose le probléme de
la fiabilité de I'égoussage en vert qui, dans certaines circonstances/reste inopérant face a
la pollution variétale. S’agit-il d’'une question de type de pollution [par des variétés dont
I'identification serait moins aisée que d’ordinaire] ou bien d'un probléme d'hommes? En [Iétat

actuel des choses, aucun résultat ne nous permet de répondre a cette interrogation.




~BY-

5.6. Synthése des résultats obtenus sur les différents points étudiés

L'étude a été orientée principalement dans deux directions : laspect dimen-
sionnel de la récolte ARB, et ses caractéristiques variétales. En effet, I’hypothése de tra-
vail retenue consistait a rendre la pollution variétale du stock semenchier de la SEPFA par
des variétés d’huilerie responsable de la diminution de taille constatée au niveau de la ré-

colte depuis quelques années.

- Sur le plan de la dimension de l'arachide, la diminution des calibre et grade
de la production SEPFA a été confirmée et chiffrée sur les 26 SEcCOS et 7 secteurs suivis.
Les traitements de récolte testés ont bien amélioré les caractéristiques dimensionnelles
de larachide en les ramenant & des valeurs correctes pour des jumbos, mais avec des rende-
ments inacceptables sur le plan économique. Les fluctuations enregistrées dans et entre les
différents secteurs semblent pouvoir étre expliquées par des variations des conditions de cul-

ture ainsi que par des qualités de semences différentes.

- l'enquéte a mis en évidence une forte pollution variétale des stocks. imputa-
ble a la mauvaise pureté variétale des semences distribuées ; bien qu'il soit beaucoup plus dif-
ficile de quantifier avec précision les contaminations que les caractéristiques morphologiques.

il apparait que le niveau de la contamination des semences fluctue largement selon les origines

(B seccas semenciers).

- Globalement I'étude met en évidence une corrélation étroite entre taille
de larachide et pureté variétale des lots [cf ACPI. Dans le méme sens, on notera Je fait
que les traitements de récolte testés améliorent simultanément la taille moyenne de l'arachi-
de et sa pureté variétale. I'égoussage en vert donnant sur ce dernier point de meilleurs résul-

tats.

- Dans les faits, si l'on examine les résultats par origine de semences. I'hypo-

thése de travail est loin d'étre toujours vérifiée : cf tableau n° 33 ci-dessus.

Tableau 33 : Classement des 8 origines semenciéres selon le calibre, le grade, et la

pureté variétale.

Classement décroissant des moyennes des 8 zones emblavées par les 8
origines de semences en ce qui concerne :

le calibre des coques; le grade des graines la pureté variétale,

Thiakho Matar Keur Madiabel

| Di ngui raye :Di ngui raye | Pakathiar
| Nandjigui
I

: Thiakho Matar

|
l |
, NDoffane | Thiakho Matar :
NDoffane Mabo
Kegr Madiabel KEI..II’ .Madiabel ‘ Ndoffane ,
| NDiedieng , NDiedieng , Pinguiraye |
| Diedieng
| Pakathiar : Pakathiar {
| Mabo , Mabo | Nandjigui
| |

Nandjigui |
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(Jn peut identifier trois cas :
+ la corrélation taille/pureté variétale se vérifie pour : Nandjigui [si I’on ne

tient pas compte de la forte taille de ses graines]. Ndiedieng et Thiakho Matar ;

+ un certain décallage est observé pour Keur Madiabel. NDoffane ;
+ les résultats des analyses de pureté variétale ne sont pas compatibles avec

ceux des analyses dimensionnelles a Dinguiraye. Pakathiar , et Mabo.

Comment interpréter ces écarts ? Deux types d’explications peuvent étre avancées selon les
secteurs

+ pour les origines Pakathiar [diffusée & Keur Sgcé, Keur Maba Diakhou et
Segré Secco) et.Mabo [diffusée a Missirah. Mabo. Ndramé et Wanarl. le semis a été relati-
vement tardif (Keur Socé, Segré Secco. Mabo. Wanar] et la fin de I'hivernage assez brdtale
[Keur Socé., K.Maba Diakhou et Segré Seccao). L'arachide a donc eu du mal g boucler son

cycle dans ces seccos, d'ou une maturité assez médiocre.

Il faut recannaitre que cette interprétation n’est pas trés convaincante. dans
la mesure ou la GH1 19-20 réagit aux stress hydriques de fin de cycle plus en réduisant son

remplissage qu’en diminuant la taille de ses gousses.

+ A Dinguiraye, ou le probléme est inverse {or.part de stocks dont les carac-
téres morphologiques semblent trés bons, et on trouve parallelement une assez forte pollution
variétale), le stock semencier semble assez fortement pollué par des variétés de type EH,
qui donnent des gousses courtes de fort calibre et des graines elles aussi courtes et de dia-
metre important. La présence de cette contamination particuliére s’explique par le fait que
la SEPFA a maintenu dans la zone des multiplications conséquentes de ces variétés, par

ailleurs fort prisées des paysans pour leur excellent comportement agronomique.

Le postulat selon lequel la diminution de taille de l'arachide de bouche est induite
par une forte contamination par des variétés d’huilerie peut donc, globalement, étre conservé.
Mais son emploi comme critere de classement de la production de la SEPFA doit s'accompa-
gner d‘une certaine prudence, les conditions locales observées dans certaines zones pouvant

fausser les raisonnements trop simplistes.

5.7 Recommandations en vue de ['amélioration de la situation dimensionnelle de [I'arachide de

bouche SEPFA dans les court et moyen termes

= Si I'on admet avec nous que l'origine de I'évolution négative de la taille de
I'arachide de bouche constatée dans le dispositif SEPFA depuis plusieurs années réside dans
une détérioration progressive de la pureté variétale de la GHI1 13-20 au profit des variétés
d’huilerie vulgarisées dans la zone environnante, la solution la plus simple a mettre en oeuvre

Zq: N . . . hy 7 7 z A . . .
pour remédier a cette situation consiste a régénérer le plus t6t possible le capital semencier
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de la Société a partir de GHI! 19~20 pure. Existe t-il des stocks de cette variété jumbo dont
on soit absolument certain de la pureté ? Oui, mais en petites quantités. Malgré la non-utili-
sation des semences de prébase de la recherche par la SEPFA. le service sélection de I'ISRA

a maintenu sans interruption un noyau génétique de la variété.

Celle-ci existe donc au Sénégal, conforme aux standards des obtenteurs.
Il faut toutefois reconnaitre que le passage du noyau génétiquea la constitution d’un capital
de semences certifiées en quantité suffisante pour étre substitué au stock actuel prendra plu-
sieurs années. En effet, malgré une relance du processus de multiplication qui date de 2 ans,
il semble que nous ne puissions encore disposer cette année d’'une quantité de semences de
base de qualité adéquate a transférer 3 la SEPFA pour relancer sa pyramide de multiplica-
tion. Une attention particuliére devra donc étre apportée aux niveaux de I'ISRA et de la
DPCS pour que des quantités appréciables de semences de base de GH119-20 de qualité certi-

fiée puissent étre livrés & la SEPFA.

- En attendant les résultats concrets de cette premiére approche. qui consti-
tue a terme la meilleure solution mais demandera au moins 5 ans pour porter ses fruits. il
est souhaitable que des solutions alternatives soient mises en oeuvre pour minimiser les effets

négatifs de la- contamination actuelle sur les caractéristiques dimensionnelles de la production.

Il a été vérifié dans I'étude que la pollution variétale de I"’ARB était surtout dde
aux variétés d'huilerie, et qu’elle pouvait fluctuer d’'une zone 3 ['autre, notamment du fait
d’'une certaine variabilité au niveau de la pureté variétale des semences employées. La concor-
dance entre forte taille de I'arachide et plus faible contamination par des variétés étrangeres
n'ayant pas pG étre observée dans tous les cas, il serait dangereux, en I'état actuel de nos
connaissances, de recommander la multiplication des semences obtenues dans les origines
les moins polluées pour reconstituer. a court terme, un capital semencier régénéré.l_'aplication
stricte de ce raisonnement nous conduirait a choisir la production du secco semencier de

Pakathiar ; qui a été déterminé comme la meilleure origine des 8 testées ; or. les arachides

issues des semences de ce secco figurent parmi les plus petites du dispositif SEPFA.

Il semblerait donc plus sage, dans un premier temps de choisir un [ou des} secco
(8] bien classés sur les deux plans dimensionnels et de la pureté variétale. Thiakho Matar et Keur
Madiabel semblent, dans ce contexte, les; plus aptes & servir de base & une entreprise accélé-

rée de régénération de la qualité de I'ARB.
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= Mais le plus sage serait encore de reprendre l'enquéte au seul niveau des
SECCOS semenciers et de vérifier les écarts sur les plans dimensionnels et de la pureté va-
riétale (1), Ceci devrait étre organisé dés cette campagne 90/81, afin de disposer d’éléments

d’appréciations des I'année prochaine.

VI -~ CONCLUSIONS

et
6.1. = Evaluation de la réduction de taille de 'ARB /. effet des traitements testés

Les dimensions des arachides de la production d'ARB 1988 ne correspondaient
pas a celles de la variété GH1 19-20. mais étaient intermédiaires entre les valeurs observées
habituellement avec cette variété et celles obtenues avec la 73-33. Les variables associées
a ce critere “dimension” n'étaient pas,.elles non plus, caractéristiques de la variété GHI 18-20,
mais plutét d’'un mélange 3 base de bouche et d’huilerie ; s'est ainsi que les densités coques
atteignaient des valeurs trés supérieures a celles enregistrées méme en excellente année, et
qgue les rendements au décorticage dépassaient de plusieurs points ceux obtenus la méme

année a Nioro sur GH119-20 pure.

Seuls les lots criblés a 14 mm ou égoussés manuellement en vert présentaient
des caractéristiques dimensionnelles “normales” pour une variété jumbo. Mais il faut noter que

cette amélioration significative des calibres et grades du produit était obtenue du prix du dé-

classement d'une trés grande majorité de gousses, rendant inexploitables les traitements sur

le plan économique.

6.2. = Détermination de la pureté variétale des lots d’arachide de bouche, et effet des trai-

tements testés

Le taux de pollution moyen de la récolte d'ARB a été situé a 23 %. avant trai-
tement. Des fluctuations du niveau de pollution ont été enregistrées entre secteurs de produc-
tion. et. surtout, entre seccos de multiplication de semences. Cedernier point offre, bien Sﬁr,
des perspectives d’action paur corriger les effets de I'évolution récente des caractéristiques

dimensionnelles de I'ARB.

(1) Selon un protocole modifié en fonction des remarques d’ordre méthodologique formulées plus haut.




-88-

Les traitements testés ont tous deux permis de réduire la pollution variétale
des lots analysés, I'égoussage en vert se montrant sur ce plan plus efficace que le criblage a
14 mm (66 % d'amélioration, au lieu de 32 % par le criblage). Mais la remarque faite plus haut
sur le faible rendement en gousses acceptées des deux traitements reste valable, et il ne se-
rait guére réaliste d’indiquer I'emploi de ces procédés comme moyens de décontamination de la

récolte ou méme des semences produites.

6.3. = Recommandations pour un redressement de la situation

Deux types de solutions ont été proposés pour ramener la production a un ni-
veau dimensionnel plus conforme aux objectifs

- a court terme, et vusies défais de réponse de la seconde solution. il gerait
interéssant.de faire repartir la production de semences du stock d'un ou de plusieurs SEccos dé-
terminés comme moins contaminés que les autres ; des classements ont été réalisés dans le
cadre de cette étude ; mais comme elle concerne la production de 1988, il serait préférable
de reprendre dés 1990/8 1 une étude plus orientée n’interessant que les seuls seccos semenciers.
Ce sont les stocks qui auront été déterminés comme les meilleurs sur le plan variétal et dimen-
sionnels qui pourront étre utilisés I'année suivante comme "N1{1" pour alimenter I‘ensemble des
seccos semenciers du dispositif SEPFA. Une fraction de cette production pourrait d’ailleurs
étre égoussée en vert, ce qui permettrait de pouvoir disposer d'un lot de départ encore plus

proche des caractéristiques de la GH1 18-20,

- pour les moyens et long terme, la seule solution raisonnable consiste a repar-
tir du noyau génétique de I'ISRA, qui existe et présentetoujours les caractéres standard de la
variété, pour démarrer une série de multiplications successives de type pyramidal.“('est un
procédé long et astreignant ; mais c’est le seul qui, a terme, permettra de garantir le maintien

des caractéristiques propres g cette variété jumbo.




