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Les principales productiona vivridres du Sénégal (mil =~
sorgho -~ mais - riz - niébé) sont en grande partie conservées et
consommées en milieu rural.

En 1978~-79, la commercialisation a porté sur 110.000 t de
mil pour une production de lordre de 450,000 t,

Bien que cette situation ait tendance & évoluer avec le
développement des industries Agro-alimentaires il reste toujours
urgent et nécessaire de mieux concevoir la préservation et la pro-
tection des récoltes en milieu rural,

La sécheresse oui a Sévit pgg derniéres années a mis & nu
les lacunes dans ce domaine ¢

1/ - La diminution de la production exige une meilleure gestion
des Tfaibles productions.

2/ = Un note une_rsrification des matérieux naturels comme le figuer
Luelra 9%négalensis) pour la construction des greniers traditionnels.

3/ - L'important déficit alimentaire, de l'ordre de 140,000 ton-
nes cette annde, (1) développe un circuit d’aides internationales en
dons alimentaires, Gu'il Tfaut bien stocker et distribuer.

i %, -:::35,. o , , . ; , ;

C 'est dans ce contexte oénéral que s’'inscrit l'accent oui

est particuliéerement mis sur la'nécggsité et I'urgence de mettre en
place des moyens de. stockage, e

Cette action se situe 3 deux niveaux

1/ = La mise en ‘place de structures de stockage de faibles
capacités, en milieu rural, individuelles ou collectives. Elles
doivent continuer & étre les dépfts des besoins annuels familiaux,,

et a la limite constituer des réserves communes pour les années de
mauvaises récoltes,



2/ = La mise en chantiers de structures de stockage modernes,
de grande capacité, a vocation régionale ou nationale. Elles doivent
abriter le surplus de céréeles commercialisees de l'ordre de
230.000 t, et aussi des stocks de sécurité de l'ordre de 70.000 t.

En fait, il n-"existe pas une politique cohérente entre
ces deux objectifs, Dans la pratique, la mise en place de structures
de stockage & grandes capacités semble privilégige, Elles sont plus
faciles 4 mettre en oeuvre et répondent & un besoin imm#diat, con-
server les dons alimentaires.

Par contre 1'appréhension dos probl&mes que posent le
stockage en milieu rural demande la mafitrise de plusieurs facteure,
surtout, des facteurs sociaux €conemidues, dans la mesure ou l'on
demande la Participation des paysans gux~-mémes,

Guelle est la situation actuelle en milieu rural ?

Oepuis au moins une dizaine d'anndeg,on peut dire que la
situation n"a pas dvolué dans 1l'mnsemble, 3 part GuelQues ilots de
ré ussi te,

Les paysans continuent @& sStocker dans de nombreux cas,
selon les mé thodes traditionnellos, malgré de nombreuses expé riences
faitecs au niveau de la Recherche ou de quelques soci€étés de dévelop-
pement,

Le mil est toujours conservé en &pis dans les greniers a
base de Nguer (gueira senegalensis) ou de pBts de conserves récupé-
rés, Le mals et le riz en (agamance sont conserves dans les cases.
Il y a quelques cas d-utilisation de fQts métalliques de récup¢ra-
tion =~ Les rares cas, d-utilisation de mod&les "modernes" sont
recencés dans les points encadres par le recherche ou les socidtés
de développement,

Quant 3 l'utilisation d'insccticides chimiques, elle st
tré_s rare, Le travail le plus important fait dans Jle sens d"une
meilleure compréhension du probleme reste jusqua présent 1l'enqudte
effectuee en 1975 par G, YACILIK (2).

Ce travail montre que le probléme n°q du paysan, n"est
pas le stockage mais le probleme de 1'vau, En conséquence, pour
1 'amener a en faire son probléme, i1 faut lui montrer preuve & 1'appui
le gain & tirer d'un meilleur stockage,

QUG“ES sont les pertes subies ? 0On constate que les per-
tes sont minimes sur le mil, les dégats les plus importants sont
sur le sorgho et surtout le niéhbé et en générel le paysan se plaint
plus des rats que des insectes,

Cn évitant ces pertes quel gain il faut faire, pas seule-
ment sur le plan commercial, mais surtout nutritionnel ? Ces gains
valent-ils qu'on leur consacre du temps et de 1l'argent pour un revenu

annuel de l'ordre do 40.000 F CFA/an, Voila le noeud du problane,
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Car il existe différents modéles et de meéthodes de stockage
adaptes i toutes les écologies, mais c"est le co(t de I"acquisi-
tion par rapport a I-urgence et l'importance d'autres praoblaémes
qu'il faut considérér,

Devant cette situation, les actions et les différents
projets de stockage en milieu rural, nous apparaissent mal coor-
donnés et surtout saris suite. IIs sont mis en place au gré des
financements acquis, et des préoccupations personnelles des indi-
vidus qui passent. Diffé rents pro jets sont €lchorés en wvwase clos et
c'est au moment des @valuations que 1'an Sapercoit, aprés avoir
perdu du temps et de I argent, que 1 'gn €tsit sur une voie sans
issue.

Dans ce contexte g rien ne semble modifier le comporte-
ment du paysan, lTutilisation du té trachlorure de carbone et du sac
en plastique, pour la conservation dos denréecs nous apparaft comme
une méthode dont le développement et [ application en milieu ryral
méritent de retenir notre attention,

Cette méthode introduite au SEngégal depuis 1967 par
J.G. Pointel(3) consiste 3 mettre dans des sacs (blancs, opajues
en polyéthyléne rie 30/100 mm d'épaisseur et de dimensiuns 108 x 50 cm)
40 kg de denrées et_une capsule ouwvertc de {1 8 g de té trachlorure de
carbone (Trococide )Bt puis bien fermer le sac par un noeuti, Tant
Gue le sac n"est pas: ouvert, 1a denrée est ainsi préservée par fu-
migation, 11 faut protéger le sac contre les deégats mécaniques et
surtout contre les rongeurs.

Différents tests <é‘r)lt été effectués sur différentes denrées
dont le ni¢bé, le mais, les arachides. Les tests ont fournis de
bons rdégultats au point de wvue de I"efficacité, du pouvoir germina-
tif et ues taux de résidus (5).

Des méthodes de vulgarisation et d"applications pratiques
ont €té mises au point, .

Qu'enest-il, alors & I'heure actuelle dans la pratique ?

La technique d"application facile, commence 2 peine 2
s'implanter dans la région centre du Séncgal, surtout pour la con-
servation du niébé et des semences personnelles d"arachide, Les
capsules de Tétrachlorure (T) et les sacs en plastique (S) sont
achetés par la Soci€été de développement et de vulgarisation agricole
(SODEVA), puis rétroceddé s aux paysans.

Si  I1"on compare les récoltes produites et susceptibles
d ‘étre protdégies, nous mous apercevrons que les besoins sont loin
d'étre couverts, et on plus avec retard (voir annexc),

Les raisons en Seraient

1/ = te mode d'approvisionnement qui fait que le paysan est
oblige de venir s’'approvisionner 3 la SODEVA, oui du reste n'est
pas toujours & mesure de faire face aux demandes par ruptures de
stock.
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2/ = Los semerces, en général, ne sont pas conservées par les
paysans, mai.5 par es structures de 1 'Ctet te.1l le Service GSemencier,

3/ = Tous les paysans ne sont pas sensibilis®s, ni informés ct
nous espémns que le travail en coOuUrs dans ©C€ sens, surtout pour le
niébé apportera des améliorations,

4/ - Les revenus dos paysans sont assez faibles.

I1 reste, ind?niable que malgrd ces difficultés qui sont
inhérentes 3 | e situation du monde rural, la wméthode au té trechlo-
Trure de carbone, est celle qui fait preuve de plus de continuité
efcie succks, Bien slr il n"est pas s&ns inconvenients,

- Il ne permet pas, la conservation Jdes denrfes d'utilisation
courante. |I-lors le chef du carré doit fairo des prélévements hebdo-
madaires, voir journaliers pour la ration clintnteiru,

- Sociologiquement, il va & I1"encontre du besoin du paysan
de mettre en place une structure solide, permanente de stockage
gqui reste un symbole.

~Jlest toujours nécessaire de confectionner un abri pour
les sacs, contre les intempéries et surtout las rongeurs.

Enfin, dernier inconvénient et pas le moindre, le Tétra-
chlorure de carbone semble poser aujourd’hui des problémes de toxi-
cologie qui font gqu'il est recommandé de la remplacer par d-autres
insecticides (6).

Dans ces conditions pour uns meilleure conservation des
cultures vivrieres et surtout des semences en milieu rural, il faut
poursuivre les “ffortsde yulgarisation de lz méthode au Tétrachlo-
rue de carbone, Cette expérience servira de "yéhicule" pour d'autres
mé thodes de protection.

Le cultivateur doit pouvoir choisir entre plusieurs mé-
thodcs de stockage, celles qui résolvent au mieux ses problémes
avec le minimum de sorties monétaires, Selon ses besoins gi s&s
moyens, il devrait pouvoir décider d'adopter tel ou tel mode de
stockage, 11 est bien connu que 1la taille du grenier traditionnel
est déterminé par le volume de la production familiale.

Fn ce sens les modéeles de'silo grenier”, collectifs ou
individuels & capacités variables mis au point au niveau de 1'Ins-
titut Sénégalais de Recherches Agricoles (1,5.R,A,) méritent d'étre
plus connus (7).

L "emploi des insecticides est peu USit® en milieu rural.

Les quelques cas rencontrés sont le Tfait de paysans en contact avec
les personnels de 1la recherche ou des services du développement
rural . Des progrés notehles ne pourront sc faire qu-avec 1=évolution
des structures et méthpdes traditionnelles de stockage (stockage en
épis, spathes, utilisation de cendres egtc), Il y a aussi une
certaine discipline pour appliquer correctemuit et sans risdues les
insecticides, Comment concilier les préldvements quotidiens do
rations glimentaires avec les limites do régidug 4 respecter ?
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En tenant compte do tous c&s factcurs, il nous spporaft
que le probléme du stockage en milieu rural doit; étre axé sur los
trois points suivants

1/ - Cvaluer les portes réellecs et leurs incidences sur le
cultivateur (Fevenu, alimentation en pfriode soudure) et Sur 1'fCtat,

2/ ~ Proposer des améliorations, ou de rguvelles méthodes
permi lesquelles 1@ cultivateur pourra. frire son choix,

}’/ - Mettre gy point guelgues structures de stockage avec
gestion collective au niveau des communautés rurales (coopérotives,
maisons familigles rurales),

Plais, le point essentiel reste, que le cultivateur et 2
juste raison,ne consentira. & investir, quelque soit 1o technigue
mise au point si cellc-cin’est pas renteble, Et méme dans ce cas
il foaut gqu'il puisse disposer de fonds pour le faire, C'est dirs
qu il devient urgent d'établir des normes de quolité et de modu-
lor-les prix des céréples suivant ccs noImogs.,

Jour conclure, je voudrois diro qu'il faut considérer
les problémes de stockage d-une facon dynamique et globale sur le
plan netianal, Le monde rural est en @éyglution, les circuits commer-
cirux sa déveleoppcnt et la politique de dons alimentaires doit
faire place 3 une outosuffisance glimentaire,.C'est dans cette
perspective gu'il faut voir le systeme de stockage, Il doit pxister
une complémentarité entre stockage familial , villageois, régional
et national,
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Tebleeu nog : PRINCIFPILES PRODUCTIONS VIVRIERES

(tonne métrigue)

ANnEe 1 : : ! ! ! ! }
A ” 1 ! - / - 4 ' -

D oqows ey 1974/75 [ 1975/76 L q976/77 Vorarz/7a b oqeva/79 b qe79/60 :
ek e Lo e Lo e . ! !
T ! ! ! ! ! ! R r
Mil-sorgho " 511.080 1 780.000 Y 624.000 % 553,780 ! 491.000 | 795.000 1 496.000 |

! N ! ~ ! ! i
Mals ; 3 act 43.8C0 48.900 | 52.82 | 45,459 f 464800 | 45.400 f
Riz ! 6o 3p0 b 116.300 v 133,800 | 112.260 85.671 1 127.000 1 121.500 !
., ! | — 1 | 1 o H t i .
Ni€ be ; 15 060 22,100 24,4062 16.400 11.732 13 .000 24,200 ;

t ! ! ! ! ! !

t . ! ! ! ! !
Total I 622,100 v 962.200 ! 828.162 I 735.262 1 631.863 1| 981.800 |  657.100 |

! ! ! l ! ! ! !

Source = gulletin PCAQ Mc. 1980

Tebleay °II - VALEURS DES FRODUCTIONS VIVRIERES (Millions FCFA)

o ! ! ! ! ! !
Ance : 1975/76 ; 1976/77 i 1977/758 i 1978/79 i 1979/80 f
e N S S o e o :
_______ T i ] { ! !
Mil _gorgho ! (30) 18.630,0 1 (35) 19.38 (32/40)17.1e5,01 (40) 31.800,0! (40) 19.340,0 !
Mat g 5(35) 1.711,5 §(35) 1.848,8?40) .818,4%(37) 1.776,05(37) 1.679,8§
Riz 1 (41,5)5.552,7 1{41,5) 4.656,8(41,5) 3,472,310 {41,5) 5.270,51 (41,5)5.042 ,3 !
Nig g §(28) 684,59 ;(30) a92,o¥30) 351,o§(30) 390,0{(33) 798,6 i
! ! ! ! ' ! !

Sgure : Bulletin BCAD Déc. 1980

*  Prix »u producteur FCFA/Kg.



Tableay NOTIT - IMPCRTATIONS DE CER=ALLS

! ! - 1 R ! x |
! i 1975 : 1976 i 1977 ! 1978 !
! ptTTTTTTTTT T | p—mermrmmTmTT pooTTTTTTTTTT T !
! Tonnage ! 217.419 1 387.231 ! 4G7.125 ! 453 .691 !
! ! ! ! ! !
! Valeur ! ) } v i i
1 milliens FCFA L 111291 16.729,5 | 18.557,1 | 16.863,1 |
! ! ! ] ! 1

Remargques

1/ - Ces impoﬁﬁg;ions concernent principalement ie riz et le bie,

2/ - Ne sont/ comptabilisés les dons alimentasires
exp.en 1980~-81, on évalue le déficit =zlimentzire & l'ordre de 140.000 t.

3/ - La production agricole couvre moins de 80 ¥ des besoins alimentaires & raison de 180 kg
céréales/an/personne,

60 % de la ration calorifue mnt spportés par les cérdales,
. 12 a4 30 77 des apports calorifiques viennent de 1'exportation,
4/ - Pour couvrir 80 ¢, des besgins il feut une croissence de le production agricole de 4,1 a
5,2 j'/an d'ici 1lt'ean 2,000.



Isbleay TV - PRODUCTICON DE NIEBE (vigna unguiculata) PAR RAPPORT & LA DISTRIBUTICN DE
DE CAPSULES (T) DE TETRACHLORURE.

Nombre de
T vendues pear

Nombre de
T efrectivem.

Nombre de
Production (t) T nécessaires

g Ay By

!

!

i ; vendues la S8SSEPRC
I e poTTTTTTTTTTT T -ttt [~ooTmTTmTEmTTTT T !
! 1973/74 ! 15.°80 1 375.000 I 10.007 1 33.148 !
i 1274/75 i 22,130 § 552,500 i 17.817 % 43 oo7 i
! 1975/76 1 24,462 ! 611.555 1 19.249 ! 23 300 i
: 1976/77 i 16,480 i 410.000 § 20.434 | 23,740 §
! 1977/78 1 11.733 t 293,325 | 20.397 ! 40 . 805 i
i 1978/79 f 13 .000 § 525,000 | 37.659 § 43,597 §
! 1979/80 1 24,200 | 605.000 f 14.546 | - i
| 1980/81 ! - ! ! ! !
!

Remergue

% - p déduire une faibie pertie vendue & l'extérieur du Sénégel

ne/
- En supposant que toute la production de nicbé doit dtrc traitée, le cultivatour/dispose que
de 4 &4 7 % de scs besoins,

ol



Tableau NOV - VENTES® (USINE) D= CA® “L== DE Cl4 (T

! a 1 - ! 1
12 1975 ! 1976 f 1977 i 1978 {1979 , 1980 i
S S po-=mmmee fommmmmme pom-=mmmemee S |
Nombre de T I 33.148 U 43,007 I 23.300 v 23,740 ! 40.805 1 43,597 i
S Y U ! ! ! U i
., Tttt v Tt r--"TTTTTtTT oo T {—— """ ! !

8 " 3 n . : - ]
Denéneionn;alu bles { 1.325,920! 1.720,23 1 032 1 949,6 1 1.632 ,2 i 1,743,88§

! ! ! v !

source : Société Sénégeleises d'Engrais et de Produits 2himigues (SSEPC

lemargjues 3

% Une »artie, feible est vendue & l'extérieur du S5énégel

T = un2 cepsule souple de 18 g de Tétrechlorure de carbone,
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Teblecay n° ¢ VI - NOMBRE DE TROGOCIDES (T) ©T SACS El PLASTIGUES (S) PLACES PAR LA SODEVA CHEZ LES
PAYSANS ET PRA REGICN. ‘

1 ) ' ' 1 ) ] . 1 — '
i Sine-Saloum | Diourbel 1 Tnies ' Louge i Total iDenr@es supposi
| o e e | e e e | e e m e | o | e j-.__treitées |
CoT b Tl s T ) s R i ' s onne
L _!_____,___.__L _ j_ _—i e i B 1S ‘ i & ; r S { T 1 & Tonne ;
! ! ! o ! ! ! | ) """ """ !
1974/75 Y 4,996 4,745 Y 5,011 b 73220 - ' - | . ' 10,007 ~7. 487 0.4003 !
! ! ! ! { ! ! 1 ’ !
1975/76 1 92.451} 8.625 1 4,743) 526! 2,750 1 2,338 | 876 ! 876 1 17.817! 1z 839 2,713 !
1 ] ! ! ! ! ! ! ! t !
1976/77 v 12,4130 1c.734 ) 5,231 0 5,150 967 ! . ! g3 v e33 1 15,2490 16.c00 0,770 !
1 ! ! ! ! ! ! ! { - ’ !
1977/78 1 12,9330 11,4051 4,937 v s.307 0 q.44a7 Y 5 .347 1 117 V117 U 2004348 18 774 g, 317 !
< 1 ! ! ! ! ! ! 4 { . |
1978/79 1 11.8%911  9.642 % s5.006! 4.116! 3.500 | 3,438 | - I 20.397! 15! 9.81¢ !
| [ l ! D!. ! ! ! | . 97¥, 77.1,6-!: 0,816 |
1979/80 t 21,9351 15,117 0 8,863 0 o547 0 - | V' osos1tr Ve.oo1 b 37,6590 295,665 ! 1,536 !
! ! ! ! ! { ! I ! ! ! !
Source : Soci€¢té de Dévcloppament et de Vulgerisation Agricole (SODEVA)
- ©n fait en 77-78 : 24,476 trogocides sont ,locés
en 78-79 : 20.297 trogocides sont . lacés
- en 19680/81 11 est prévu seulement au total : 14.545 (trogocid=s + sacs)

2

& la SODEVA et 5,000 au niveau service Semencier,

Zl
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ZMPLOI DU TROGeCIDE DANS LA REGION DE DIOURBEL S0ODEvA
19806-81
Tebleau VII ¢ DTSTRTBUTION PAR DEPART=MFNTS
. T noein [ ] ! 1 I
y Magosin . ; . . N
§ Cegtrol : Bembecy ; Diourcel ; Mbocke i Total §
_ [T prmTmTmmmees [rrmmmmmmes . [rmTTTTm e !
Trogocides 1 2,609 ! 963 ] 1.091 ! 3.200 i . 863 !
- ! ! i '
Secs 5 2 .U ) 1.678 1 1.034 ; 2,728 ; L5547 {
Semences person- | ! ! ! r - !
nelles erechide ! - it - 1 - f - ! 1.026,43% (kgj
: 1 { [ ! ! !

¢« 20 % soit 205,28 kg sont treités au Trogocides,
bleau VITT ¢ DISTRIBUTICONS MENSULLLES DANS LA REGION DI DT2URBEL.

! ! ! ! 1 ! ! ! ! ! " ! ! H

! Janv! rév,! Mars i Avrill Mei | Juin 1 Juil,lAoGt 1 Sept.! QOct, ! fov., | Déc. I Total 1
SNV SESIPRTIS S NSNS T SRR UV NUSSVSN IS ! ! ! ! |

‘ ! ! T ! 1 ! { ’ ! T i~ """ | A B B

‘rogocides 12,134 13,954 {2,478 1 201! 1 I 41 1 5 1 - % - 1 - 1 - 1 ! 503
| ! P zj s | 1 ! s | ! A
acs !1.79L, !.) 62 0 xtf.ga'? 1 164 1 - ! - 1 - ! - I - ! - ! - : 7 ! . 547

A e ! 1 ! [ ! ! ! § { ! !

¢l

R Ll )



Tebleau IX : EVOLUTION DES PRIX DE TROCGOCIDES ET DE SACS
! ! ! I s R
: ) (1) !(2) (Co0t du kg divers stockés
! Annee I T 1 T 5 T+5 .E ————————————————————————— 1
I Lo L e e . :
! T ! ) ! !
! 19275 ! 58,42 ! - ~ - 1 - 1
! 1976 ! 62 ,14 ! 70 25 195 1 44,87 !
! 1977 ! 69,57 ! 70 12 5 195 1 4487 !
! 1978 ! 66,46 ! 75 125 200 ! 5 !
! 1979 ! 63,45 ! 75 12 5 <00 ! 5 !
! 1980 ! 71,80 { 1C0 175 275 1 5487 !
! l ! 14 [
! ! ! !
(1) - SSEPC
(2) - SODEVA.
Tebleau X : COUTS AU KG DE MIL STOCKE POUR QUELTUES S5ILCS
FCFA/KG
Silu i Capacits i Colt FCFA/kg |
! ! _!
“““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““ i o i !
CARRERAS IRAT % 3,5 m> § 21,250 §
Catholic Relief Services i 25 ms i 17,0 1
Silos en Tole d'Acier §1G a 50 m3 §6,25 a 18 i
FOts en acier ITA { 444 m3 ! 14,37 !
Silo magasin i 150 ms divisési 61 i
!-en cellulies de ! "
. volumos variables . .
Ramanquas ¢ Le stockage villegeois doit se situer entre 0,5 & 1 FCFA/kg pour @tre zcceptable,
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TETRACHLORURE DE CARBONE

iy A Sy B By N T PR T Goe e

1 -~ J8tracnlorure de carbone

2 ~ Propri¢tés pnysiques

., P Ebullition : 76°(C

P Solidification : =~ 239(

Tension de vapeur : 114,5 mm Hg/25°C
d = 5,32

Sollubilité dans l'cau 0,8 g/l./25°C,

h = Toxicologie

Nl 50 = 5,730 & 9,770 mg/kg sur rat,
= 1 a2 ml/kg
CoiA, 20 ppm/8h/jour/5 jours par semaine

expositions permises pas plus d'une Fpis par semaine,

50 ppm/7h
300 ppm/1h
3.000 ppm/0,1h

c - Tolé rances

50 ppm  c€ r¢ gles brutes
10 ppm farines
0,05 ppm produits céréeliers cuite,

Remarques : on trouve entre 0,1et 10 ppmeprés 2 MOis sur niéhé,

d ~ Doses 375 ml/t 15 t  25°C
300 ml/t t  25°C
Trogocide R capsule souple contenant 18 g de (lg, pour traiter

un sac de 43 kg environ,
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GUELTUES PRODUITS DEJA TESTES SUR ARACHIDES

LT SUSCEETIALES DE CONVENIR POUR LA PROTECTION DES

CULTURES VIVRIERES ET DE LEURS  SEMENCE 5 =

R R N N N N A A A B B
B R e B R R R

| = CHIMIGUES D150 peros/Rat. D150 cutaoné
- mg /kg ['api n mg/kg

Bendiocarbe 40-55 560
Br onophos 3750- 7700 2188
Chl orpyri phos méthyl 2140 2000
Décamé thrine 12 8 2000
Di chl orvos 0 107 (rat)
Etrinfos 1800 2 000
Fénitrothion 200 3000 (souris
| odof cnphos 2100 2000 rat
Métgcrifos 3100 680
Pirin phos-méthyl 2050 1000 = 2000 rat

2 - PRODU TS NATURELS

leem (Azedirachta juss)

Hulile dt'arechide,



