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-INTRODUCTION-
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Un programme minimum de recherche entomologiques a été& mené durant
la campagne 82/83;1i1 s'agissait d"une reprise partielle des essais de compa-
raison de produits grace & une societé ( Rhdne-Poulenc ) qui s"est portée
candidate pour cette premiére anneée, un des objectifs était la réestimation
aprés quelques années d"absence des problémes entomologiques sur cotonnier
au Sénégal.

En réalisant deux essais identiques a Vélingara et a Koungheul, nous
avons dans le cadre restreint tant des produits que des moyens, recherche plus
particulierement :

- la difference d-efficacité entre une pyréthrinoide gguyle (ici sy-
permethrinei et une association a base de pyréthringide et d'un organophosphcre.

- |le role des pyréthrinoides et doses des pyréthrinoides dang les
associations par rapport & leur emploi seul. 11 faut souligner qu®une associa-
tion de produit n"est pas la somme des éfficacités de chacun ; c"est un nou-

veau produit ,donc on doit vérifier les efficacités et les interdictions.
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Il - CONDITIONS GENERALES DE LA CAMPAGNE :

11 faut noter pour la campagne 1982/83 une assez forte augmentatim
des superficies emblavées par rapport & la campagne précédente. De 31215 hec-
tares gn passe & 42000 hectares ; Soit une augmentation de 10785 ha.

1.1. EVOLUTION DES SURFACES =~ PRODUCTION ET RENDEMENTS_ :
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! Années : Superficiss/ha : Production en T de | Rt en ’Kg'/.hai
! ! | Coton graine !cntonegraine!
) ettt prosesemessenesemnesne. L ittt Saiaufath i §
[ 1964 ! 102.5 ! 5 I 527 !
{ 1965 f 386 l 302 [ 782 !
: 1966 : 1037 1} 1228 ; 1184 1
| 1967 ! 3047,5 3997 ! 1311 |
b 10es | 6447, 5 | 9738 w10
! 1969 | 9805 | 11500 ! 1172 f
ll 1970 : 13618 11 11843 : 870 :
! 1971 ! 18318 ! 21547 | 1176 !
| 1972 I! 20354 " 23283 : 1144 |
1073 | yem 2368y | 32854 L1147
| 1974 lI 38588 ‘! 42007 ‘l 1088 :
! 1975 ! 37483 ! 30842 ! 823 |
|! 1976 ’! 43843 L 45207 l{ 1031 :
| 1977 | 47108 ! 37077 ! 787 |
!, 1978 : 48299 E 33800 : 699 1
1979 30908 ! 26868 ! 869 !
: 1980 ,! 29913,5 J 20607 : 686 |
! 1981 | 31215 ! 41000 | 1310 ’
: 1982 : 42000 : 47081 : 1120 ll
fommm i mmm e mm e [mmmmmmmmmm e . fmmmmcmmmeomn |

On voit que le rendement moyen a I'hectare en 1382 est malgé tout in-

férieur & celui de 1"année précédente.
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1.2 =~ Pluviométrie par décade dans les points d"essais,:
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i ]
! Mois | Décades ! Sine Saloum } Haute Casamance !
| : ! Koungheul ! Vélingara
| | | ! !
e 1
! I ler Décade | ! !
| I | | |
| MAI ; 2émeDécade | | 16 |
! | 3emeDécade | ! !
| | TOTAL | ! 3: |
T {
‘ . 1er Décade 3+ ! 1,8 !
JUIN I 2émeOQcade ! ! 37 !
1 ! ! | I
‘ | 3émeDécade | 8 | 63,4 |
! ! TOTAL : i 39 ! 102, 2 !
! ] | |
T !
! ! ler Décade 1 31 [ 5 !
! | | |
'JUILLET | 28me Décade | 44 ; 110 |
! ! |  3éme Décade ! 24 I 24,5
| | | |
‘ f TOTAL | 99 | 145, 5 "
!Avuﬂwhmhn-ﬂnﬂ-! ————————————————— ! —————————————————————————— ! ————————————————————————— !
| | | |
‘ . ler Décade 40 f 95,8 ‘
‘ AOUT. ! 28me Décade ! 58 ! 111 !
| ! ! ! !
| ,  38me Décade 61 | 104,56 |
! ! TOTAL 1 159 ! 311,4 1
! ! | ! 1
e T !
1 SEPT. 1! ler Décade ! 60 ! 971 ‘
| [ [ | |
‘ | 2eme Décade | 57 | 61 |
! 1 3éme Décade ! 18 ! 26 !
[ | [
| L TotaL | 135 | 184, 1 |
[ it R e R b e R e T R !
| [ ! |
i | ler Décade i 47 i 69,5 |
I OCTOBRE 1 2éme Décade ! 12,6 ! 49; 5
t ! ! !
i | 3eme Décade | - ) - !
1 | TOTAL ! R3,6 ! 11940 !
s m——— ek itk ieiiabieiehe b | Gttt ikt bttt {
I TOTAL GENERAL ! 4814, 6 ! 893,2 !

Oon note un déficit important de pluviométrie a Koungheul ou la dif-
férence par rapport a I'année précédente est d’environ 200 mm.

Une mauvaise reépartition des pluies est observé dans cette localité de
juillet aoctobre. Le mois d'Aolt a été dans l'ensemble le mieux arrosé surtout dans



Caractéristiques des attagues dans les zangs cotonnlergs .

Le complexe parasitaire du cotonnier au cours de la campagne 1982
a été d intensité assez faible, Sur I"ensemble des zones cotonniéres ont &té

observées de faibles populations de Cosmophila flava, Spodopteralittoralis,

Sylepta dérogata,Diparopsis watersi et d'Earias biplaga.

Les population3 d’Heliothis armigera sont par contre observées en

grand nombre a Koungheal o0 le3 baisses de rendements sont imputables & son

action et & la Sécheresse :
On observe a la Station de Nioro du Rip une recrudescence des popula-3

tions de Lygus vogssgleri, Empoasca facialis et Bemisia tabaci.Quelques Dysder+ ca

cus vilkeri et Oxycarenus hyalinipennis sont également observées.

Uniquement présent dans la zone de Kolda, Cryptophebia lesucotreta

n"a pas €té rencontré cette année dan3 la zone de Vélingara comme cela le fut
en 1978.

METHODOLOGIE :

e
vombpan =

Deux essais blocs identiques a 6 répétitions ;choix de parcelles

de 216 m2 de surface dont 144 m2 traitées dans le but dobtenir un échantil-
lopnage représentatif parcellaire correcte hors interférence.

~ choix des observations rigoureuses a la fois, sur pieds (observation complé-
te des oeufsl : également observation3 traditionnelle3 sur shedding plus sim-
ple mais beaucoup moins compléte, valable surtout pour Héliothis armigera et
Diparopsis ; les autres ravageurs ne tombant pas au sol (Cosmophila, Sylepta
dérogata etc. .. J.

~» Observations des ravageurs "végétatifs" lygus, Empoasca, acarish™ notamment.
- Récolte séquentielle éliminant les zones de bordures.

Nous nous sommes éfforcés sur les 2 essais d'apporter les plus
grandes rigueures tant dans I application des insecticides que dans les rele-
vés d'observations.

Un-ealendrier précis a été établi dés avant semis des essais indi-
quant pour chaque jour les travaux & effectuer, et pour les relevés les numé-
ros des pieds 2 observer.

oal/nu.



RESULTATS DE  L"EXPERIMENTATION  INSECTICIDE

1 - Objets mis en Comparaison

Objets IProduits ! matiéres actives! titres |Dose a 1'ha !Slér 144
| | tm

| !
| ! len m.a {Produits :'mat.act .fcc/Para .
| . : .

L L} o W
e e e o o ot o - o . o A Wb g o o M W N A e o S G e U B M ST e e e e me o e A e M L L N LR e e e b S A e b e W e

| | | | |

A ] Décis ; | Deltaméthrine 1 25 g/l! 650 | 16 1 g
! | ! !
B iExp 5627 !1 Cyperméthrine | 100 g/lI "450 | 45 6,5
C iExp 5902 ! Cyperm/Diméthoat!42/300gA 1000 142/3001 14,/
! ! ! !
0 iExp 5699 ;Cyperm ./Triazo .'! 20/2‘30g/.]1 1000 ,20/250 | 14,4
E {Exp 5637 ! Cyperm.Triazo. 130/250gAl 1000  130/250 1 14,4

| ! ! ! | !

L'éfficacité de la formulation A prise comme témoin est comparée a
celle des quatre autres appliquées tous les 14 jours.

2 - Présentation :

Les tableaux joints présentent les résultats obtenus sur les 2 essais,
Les données sont exprimées & l'are, valeure comparative internationale. ;
Cependant, nous indiguons les totaux des ravageurs réellement pbservés : les
analyses de variance sont effectuées suivant les méthodes classiques pour les
essais blocs et les comptages d'organes ou de ravageurs v elles subissent avant
analyse une transformation dans le but de rasrocher I'expression de ces données

de laloi normale. La transformation choisie est VX¥U57T

NA signifie non analysé (données numeériques trop faible). Les tests de compa-
raison des moyennes choisies sont les tests de OUNCAN. Les données d’observa-

tions ont été cumulées par parcelle avant analyse.

AT
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INSECTICIDES/ COTORNIERS/SENEGAL 7t .
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RES ILTATS /‘—QQui‘-, ISRA/ TR/
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i Lot 5
2 essais blccsn 6 repétitiors Pargelles de 1L x 20m x 0,90 m = 71F mZ (144 m2 traitse) )
5 pelovés d'observations de ravageurs sur 12 pieds par parcslle. Shedding quotidien sur 2z interlignes du
16/08 au 7B/08/82 , Données exprimées 4 1'ars. Donsité : Vélingara = 36700 pieds/ha = Koungheul =
31200 pieds/ha.
Pmempmos- _---T—-—'W'e'r——-————-——--——--—---~~----—*-‘-"——*-"“'""‘—*-*T"""“"“*—""“"“““*“““‘“'*"“*"""“",‘““"." """""""""""""
. Obiservations sur pi‘eds | Shedding Récoltes’
its {Matiéres { £.M.a . {Cosmos !D].DI Oe.iHeliot. |Heliot.;Tot. |[Dipato.iTot. Ib.flo. Icapsuleés 1 PMC i Kg/ha 1ind.
jactives ', fhe . [___rhel.ypetits. ymoy. Hellow, Heldo. iatt. | attaa., b S
77 |Deltam. ! 16 1206 (NS 1T | 34 | {10 INAl 3 INA 3 INA! 72 tat4 0 ! NS 14,89' NS '2373' b ! 100
M {Cyperm. | 45 1148 | L 01 2g | ! T T S Y S S A | 8B lab! 47 ! 14, 90! 128261 a 1123
102 IC\/D/Dmimér 42/300 1 158 | 1 21 39 | ! 1201 1 31 13 | I 137 ! ¢! B0 ! 14,871 | 25881 ab 1109
189 Cyp/Tria 120/250 1 143 |} 122 \ 151 1 1t 10 I 126 lbc! 55 | 14,831 125231 & 1106
87 4 v /"1 30/250 1127 1 1 21 39 ! t20r 4 41 1 Qg ! I 108 abc! CI ! 14,344 | 2908l a 1122
i ! ! ! ! ! ! ! ! Lo Lo ! Lo ! ! ! ! ! !
observés 1153 te! 46! | f120 ta2s! Iqa ! 11144 % 1 586 1 ! . o L-, |
armaticns irac. I NA | NA ! ! INA 1 ! IIALINA L ' rac.: ! rac. ro- - !
F . 1,02 ! ! ! ! ! P Lo ! I 3,97 ! 2,17 1 0,38 | 4,80°° |
CV: 123 % ! ! ! ! ! Lo Lo ! 15,7 M 1 18 % 3,5i% ! 10,1 % !
sx: 10,295, 1 ! | | o o | 10,389 ! 0,283 1 0,070 ! 110 Kg/he!
| ! ! ! f ! o S R A ! ! ! J }
| De,! {Tot. I!Diparc.iTot. ! | I Kg./ha
Kourzheul 1Hel .l 'Hel ! Hel. ! . - !
! ! I Unn | oq | I ! ! ! [P ! Poal ™ ! I ag! ! 1 !
SR I8 BV LR B0 B g3 S IBEe A48 1 Siga 1S (Bi1g NS 1212 () 100
2 L QYP/Dimé.! 42/300 !0 130 41404 264 L L o3580 lggl Loqs ! lapy ! laqq ! laq7g | ls,07! 1886 (abc)! 83
99 1Cyn/Tri. | 20/250 ! | 17% | 11143 1 416 11 425] 1!8545 A A ; f231a : %‘3,97i f1a131(03 84
] » ! 3 | | | | H ! H : H H H i LI ~4 . Comm AN - .
37 1| / [! JD/ZC)D| < 22; [. 2 X 104 z 351 .: ; 230" ; 28"2 i 21 | ! 125 ! !2515 | | 2297 ! ‘ L 82| !LLJ“!'tj} [_abj | 3‘1
! ! ! ! : ! ! ! L I n ! !
obgervés i ! 25 | 8 1 133 | 358 ! | 392 1757 1172 | 1243 124,408 122.875 | - ! - |
armations | NA INA | NA | rac.! f rac. Irac. Irac. lrac. f - | - [ I - |
: | Lo | 1,40. | 0,97 11,66 11,08 11,34 2323 | 0,26 (0,81 -~y 2,85
2V | ! ! | 25 % 123 % 117 € 133% 18,8% 116 % 112,9 % 16,1 % 110,5 % |
3% ! ! f 0,335 10,331 ! 0,34610,377 10,225 |53,16 143,34 10,015 185 Kg/ha |
| ! ! ! ! ! ! J ! ! ! ! !
Koungheul connées de la 18re récolte seulement, Mais récolte presque totale. ' | T -
ngara faible intansitf des attaques das ravomgeyrs dcs wmaulas 3 réponse hautement Slgn.}f_gft_l’.& dog traitements SUr lgs
“hogl o Hi 1”’”% - A0 s supfric groe A ooel TJc de weuska) aucurs réconss signitico ativi
she AU snuid de 0,10 sur upe récol ta 4 mcoms Melord 1a CTIVeFRITS des produits



2) ~ COMPARAISON DES RESULTATS DES DIFFERENTS BBJETS
a) VELINGARA

Trés faibles attaques de Diparopsis Watersi.

Faibles attaques d’'Héliothis armigera malgré une infestation rbn néglit-
geable (oceufs). Le rapports-établit & environ 2 3 3 oeufs pour une chenille

sur l"ensemble des observations ; phénoméne habituel at normal,

Cosmophila flava, uniquement recense dans les observations sur pied
s'est montré relativement faible sans toutefois aucune différence statistique

entre les différents objets.

Les transformations des données moyennes & l'are grossissent artificie?-
lement les données réelles. celles-ci sont au total prgel 153 chenilles,

En observations, les sommes données qui ont permis une analyse statis-
tique significative sont les’ boutons floraux attaqués. Ceci parceque Ce€S don-
néee-cumulent en fait I1%ensemble des attaques, essentiellement celles d'Hélio-
this  armigera.

Le total réel en wffet des boutons floraux attaqués atteint 1144 orgar ,
nes.

Décis 3 16 g m.a./ha a &té quant aux boutons floraux attaqués le meil®
leur objet d'essai suivi & égalité de Cymbush a 45 g m.a./ha

Ces deux objets sont suivis de cypérméthrine/Triazophos 3 30/250 9 m.a.
/ha qui ne se différencie pas des meilleurs comme des plus mauvais.

Les deux autres associations a 42/300 g m.z./ha, de cyperméthrine/Dimé-
thoate ou 3 20/250 m.a./ha de cyperméthrine/Triazophos &tant les moins bons.

La formulation avec diméthoate étant la derniére.

Au niveau des récoltes, les résultats sont hautement significatifs 2
0,01 :

deux objets arriventen téte :

- cyperméthrine seul a 45 g m.a./ha

- cyperméthrine/Triazophos a 30/250 m.a ./ha.
Ces deux objets étant & 122 % par rapport 3 notre témoin de référence Décis 16¢
m.a./ha qui est le dernier des objets quant aux rendements.
Les deux autres associations se situent en position intermédiaire.

b} KOUNGHEUL
Tres faible attaque de Diparopsis Watersi. Par contre attaque ex-

ceptionnellement forte d'Héliothis armigera en rapport inverse oeuf/chenille :

5 a 6 fois moins d"oeufs que de chenilles.

lan/uul
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Aucun effet différentiel d aucun objet a_l'encontre de chenilles

d’Héliothis armigera tant en observation sur pied qu“en shedding, malgré les

données numériquement glevées et tries bons coefficient de variation (4,6 %7.
Nous avons sépare les observations SUr ce ravageur en chenilles de

petites dimensions (1 et 2éme stade larvaire), de moyennes dimensions (3e et

4éme stade larvaire], de grandes dimensions (dernier stade larvaire).

Fait particulier : nous n®avons pratiquement pas observé de chenilles du der-

nier stade larvaire.

Nous retrouvons avec les organes attaques les mémes réponsgs qu'avec

les observations de chenilles d’Hgliothis armigera, ravageur nettement dominant

a Koungheul.

Pas de différence significative entre les différents objets malgré les nombres
élovés observésp24 fois supérieurs a ceux de Vélingara) et malgré de bons coef
ficients de variation.

Avec ]grécolte nous arrivons avec difficulté a un niveau de signifi-
cation de 0,10 montrant tres peu d‘écart entre les différents objets de 1':uzsai
malgré les tres fortes attaques d'Héliothis armigera.

Décis seul @ 16 g m.a./ha arrive en téte suivi de trés prés sans gpart

significatif de cyperméthrine a 45 m.a./ha et cyperméthrine/Triazophos &30/250¢
/1, cyperméthrine/Triazophas & 20/250 g/1 étant le dernier.

DISCUSSIONS

a) Vél ingara

Cet essai a fourni des résultats normaux de comparaison entre les pro-
duits testés. LTincidence modérée des attaques d'Héliothis ne s'est pas réper-
cutée sur la récolte comme cela sst généralement le cas sur I'ensemble des ré-
gions cotonniéresde la zone, Ceci explique que décis meilleur pour la protecs.
tion des boutons floraux, soit dernier pour le rendement.
Ceci n"explique toutefois pas la position privilégiéedu cymbush seul & 45 ¢
m.a./ha.

L'intérét quant 2 I-utilisation de formules associées ressort des

resultats, notamment en ce qui concerne cyperméthrine/Triazophos 3 30/250 m.a./
ha qui fournit les mémes rendements que cyperméthrine seul mais & 45 m.a./ha
et est significativement supérieur & décis seul a1t g m.a-./ha . Ce qui Signif‘iﬁk
que les efficacités des rapports de doses de pyrethrinoides sont différen:ggs

e

dans les formules d"associations par rapport & 1 emploi des pyrethrincides gey-
les.

Seconde précision, ces rapports dépendent do la nature de la matie-
re associe,

I«ﬂ/lil
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Cyperméthrine/Diméthoate pargre 1= 42 9 m.a./ha de cypermethrine et les 300 g
m.a./ha de diméthoate n-est pas Supérieur cyperméthrine/Triazophos 3 30/250¢
m.a./ha. Ces résultats sont mémes inférieurs en récolte;

Il n"est donc pas nécessaire de vouloir utiliser les méms doses de
pyréthrinorde dans Xes associations par rapport & I'emploi des pyréthrinoides
seules,

L association cyperméthrinine/Triazophos & 20/25%0 m.a./ha s"avére insuffisante,

b) KOUNGHEUL :
Résultats tout 3 fait normaux dans cet essai.

1) L*importance exceptionnelle des attaques d'Héliothis et la non ré-
ponse d"aucun des objets de l'essai contre ce ravageur malgré des grands écarts
de doses et de la nature des pyrethrinoides. Nous avons ici un phénoméne de tou-

te premigre importance et tout z fait inhabituel. Cette non réponse apparait 3

tous les niveaux des observationsdans 1"essai. Les données analytiques témoi
gnent par ailleurs la bonne qualité de l'essai, qualité qui ne peut donc pas
étre mise en cause dans ces résultats apparamment aberrants.

LA confirmation de ce phénoméne en observation sur pieds, en shedding,
en boutons floraux attaqués, en capsules attaquées, et en récolte nous oblige
& considérer la réalité de nos observations.

23 Le fait que les nombres d’geufs observes soient 5 a 6 fois infé-
rieur au nombre de chenilles, alors qu’'a Vélingara ils sont 2 3 3 fois (normes
habituelles dans les expérimentations cotonniéres), témoigne 1% inefficacité
relative des produits employés contre Héliothis armigera. En effet la durée de
vie d'un oeuf d*Héliothis est d'environ 3 jours, celle d une chenille d"envi-
ron 15 jours soit 5 fois plus.

Nos résultats montrant 5 z g fois moins d'oeufs que de chenilles, indi-
quent donc que les nombres réels d*oeufs sont égaux au nombre réel de chenilles
observes

Ce qui signifie que les produits n"ont pas agit Sur les chenilles.

3} Par ailleurs nous n"avons pratiquement pas oObservé de chenilles
Héliothis du dernier stade, autre phénomene exceptionnelle. Ceci peut indisuer
soit un effet lent des produits (peu probables), soit des problémes physiolo-
logiques dz ces chenilles.

Il est normal que dans ces conditions peu d’' écarts apparaissent 3 la récolte.

Quen est il de cette inefficacité des _pyodults testés jcontre Hélio-
this 3 Koungheul.3

L'ensemble des phénomeénes précisés ci-dessus tendent 3 mettre en gyi-

dence un phénomeéne de "résistgace”des Héliothis & Koungheul vis § vis des pyré-

/.
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thrinoides. Ceci est 3 repprosher du fait que dés cultures de tomates sont ff.0* .
tuées dans la région ; cultures trés attaguéies par Hgliothis et cultures traitéc:
systématiguement tous les 10 & 14 jours avec des pyréthrinoides seules pendant & 7
B mois de [I%année,

Ces applications sont incontestablement des facteurs privilégiés d"induc-
tion de "résistance”
Des chenilles prélevées sur les champs de tomates, €levées en laboratoires et 1:ur
descendance testées avec.cypermethrine ont confirmé leur nom réponse aux diffirents
doses de pyréthrinoldes.

On peut doc considérer que pour les régions du Sénégal & vocation marai-
chéres, les pullulations des populations d'Héliothis déja observées correspondent;

-

3 un phénoméne de reésistance des Héliothis aux pyrétarinoides. Phénoméne qui doit

étre étudié plus particulierement-* et qui laisse entrevoir pour un proche avenir
de probables révisions des programmes d-=applications d"insecticides dans les domai-

nes maraichers et cotoniers.
CONCLUSION.

Cette reprise des essais insncticidss sur cotonnier a montré 1'impérativs
nécessité de suivre 1'évolution et le comportement biologique des ravageurs fac:
aux produits utilisés.

Les réponses de Vélingara ont montré 1' intérét de I"emploi des associsz:
tions 3 base de pyréthrinoldes, indépendamment des coses habituellement préconisées.
L'emploi de celles-ci dépend de la nature de la matiére active de l'association.

Les résultats de Koungheul nous mette en alerte devant un MDména ne

naA gyt A -

veau pour le Sénégal et aux conséguences particulierement skieuses ,

Il est indispensable de vérifier ce phénoménz au cours de la prochaine campagne,
d’entrevoir en méme temps des changements Qns les techniques de lutte contre l.s
ravageurs des cotonniers au Sénégal.

L'ISRA a le devoir de suivre tout particulierement les problémes entore-
logiques et de dé&fenses des cultures {en particulier cotonnier et cultures maras-
chéres ) surtout attaguées par Héliothis, il doit préciser de méme 1 ' ampleur gvent ot

du phénoméne de "résistance” observé ./.



Y SIS

CONTRIBUTION DE LA RECHERCHE AGRONOM QUE. AU
DEVELOPPEMENT DFE LA PRODUCTION ACR COLE . AU_ SENEGAL

par MBAYE NDOYE®

Deconbe 4983

I - INTRODUCTION

La création en 1921, au lendemain de la premiére guerre nondiale,

de la "station expérimentale de |[|'arachide" de Banbey peut é&tre considérde
comme le tout début des premi¢res Ptudes agronom ques au Sénégal. En effet
depuis |'introduction de |'arachide au XIixXé siécle, |'intérét venait de se
faire sentir d' augnent er rapi denent la production.

La sélection généalogique de |'arachide a été -engagée dés cette
époque en néne tenps que les preniéres tentatives de mecanisation de |'agri-

culture traditionnelle jusqu'alors entié¢rement wmanuelle, Des instrunents

assez sinmples a traction asine et équine, comme les sempirs ou les houes

furent les premers utilisés.

11 faudra attendre les années trente pour que les trois ou quatre

Y

premiers chercheurs instal |és a Ranbey démarrérent nodestement |es premeres

étades sSur les cultures associées § |'arachide dans le systéme de culture
tradtionnelle : ml pénicillaire (Pennisetun), sorgho (sorghum), niébé(vigna).
La diffusion des premiers résultats obtenus sur |'arachide a eu un

effet d'entrainement tout a fait remarquable en particulier en ce qui con-

cerne les techniques de culture.

.oz . . , z A
Ce Dbref rappel donne une idée de |'ancienneté des étude s) entrepri>.
se:; au Sénégal et leur préoccupation premeére. NOus allons mai nt enant passer

en revue les principaux résultats obtenus dans les différents secteurs de |a

recherche agronomique et leur inpact sur la production agricole du pays avant

dentrevoir les perspectives davenir a la lumere des programmes de recher-
che en cours a |'lnstitut sénégal ai s de Recher ches agri col es.
11 - IMPACT DE LA RECHERCHE AGRONOMIQUE SUR LE DEVELOPPEMENT AGRICOLE

Cest un point assez difficile a apprécier. Et le seul. constat de

1'évolution de la production n'est pas un facteur suffisant pour fonder un

point. de vue, bien qu'il soit trés commode.

s
..
s}
=t
]
—
J
N

ey v tales -

c“«/ 010033y
A So0
AN



Productions
(mlliers de tonnes

On peut noter dans |e tableau suivant comrent |es productions ont

évol ué au cours des dernieres décennies.pour |es deux vrincipales cul tures
W nays, | 'arachi de {1équmineuse) et les mls et sorghos (céréales).
-V-\N. - -

. 1934 : 1940 : 1945 . 1950 . 1955 . 1960 . 1965 ; 1979

-

Arachi de

450 525 . 420 . 490 . OO : 890 : 1120 : 673

.
&

mils + sorghos . 260 : 350 : 265 . 325 . 500 -;“ 390 : 550 : 520

~

Malqgré une nette tendance 3 la croissance de | a. production
celle-ci est tres variable d'une année & | 'autre, résultat évident de la

précarité des conditions écolooiqueS maraudes ces derniéres années nar une
| ongue  sécheresse.

Durant |es quarante derniéres années |a recherche agrononi que
ams ala disposition des agriculteurs du Sénéaal plusicurs variétés nouvel | es
et techniques anmeéliorées cui ont contribue & cop stir & |'augnentation du
niveau de production. ces variétés et ces techniques, sont & la base de
| " extension des surfaces enbl avées (phote n® 1, introduction de la culture
attel ée) ou de |a nrogression des rendements des cérdales.

IT - 1, Les iésumineuses itfugtrielled et & oraines.

S . L p——— gty e o Cp————

[l « 1.1. L'arachide

L' une des variétés anéliorées |es nlus anciennes et qui continue
encore d' occuper d'inportantes surfaces cultivées au Sénégal est |a 28- 206,
adapt ée aux régions de |a zone soudani enne et soudaro-quinéenne (pluviométrie
conprise 650 et 1000 mm par an). || est inportant de noter que cette variété
est largenent utilisée dans |es autres pays de |a zocne : Mali, Ganbie, Niqer.

Parmi les obtentions lss nlus r3certes ¢t les vlus sonhistiquées,
on Joit aussi citer les varidtie 55~437 4 cwels court ‘90 djours} créées pour

1~ per? ™ S4ipndgal mais cui ~st larcement uhtili e mutour”'hmi lans 1= contre
du pays du fait de la sécheresse, 73-30 créée A une nériode ol 1l'écologie de

+# Rapports de la Direction des services agricoles du Sénégal.



| a région n' était pas aussi drastique, de néne cycle que | a orécédente rsis
qui présente | ' avantage d'atre dormante.

- La 73-33 variéte nlastique, au cvele de 105 iours ou fa 69-101,
résistante a larosette et bien adantie au Sénégal neridional sont & noter
parmi tant d' autres variétés d' arachides d'huilerie.

De nonbreuses autres variétés d' arachide de houche choisies povr
| eur qualité technologique ont: été miscs A 1~ di Sposition des paysans.

L' arachide est jusque 1& | a nlante qui a regu |a plus grande atten-
tion, ce qui esplique aisément |a qualité et |a auantité des résultats dispo-
ni bl es daéja vulaarisées ou en voie de |'étre.

Il - 1.2 Le_niéhé

- -

Trés étudié au cours des années soixante POUr SON intérét €N alji-
mentation humaine, (le niébé est une plante traditionnellenent cultivée au séné-
gal), | es travaux de recherches ont été nratiquement suspendus sur cette plante .
de 1974 & 1979. Un nouveau programme a redémarre en utilisant du matériel wé-
gétal disponible dans les collections et du matériel exogéne introduit de
| "extérieur. On peut citer parm |es variétés creées lors de la premidre pé-
riode de dévelowpement des recherches sur cette plante, la 58-57, la 59-9,
Bambey 21, | a 58-187, Ndi arnbour, Mougne parm |es nlus remarcuables, Sél ection-
nées dans |es romulations |ocales anéliorées nour la qualité do |a graine,la
| ongueur du cycle (75 jours) la sensibilité ou la non sensibilité a |a photo-
période

Ce travail a perms d' augnmenter notablemsnt | €S superficies et la
production de niébé du Sénégal pour |es porter respectivenent a une movenne
annuel le de 80.000 ha et 20.000 tonnes de graines vers les années 1968 a 1970.
La renrise du travail sur cette plante devait nettre lfaccent sur |a protection
ent onol ogi que de la culture (ce probléme est en effet |'une des contraintes
maj eures de 1a culture du niéhé) et 1'amélioration de |a nlante vmar |'introduc-
tion de matériel végétal dans le but de renforcer |a #collection |ocale et de
relancer |a sélection sur de nouvel |l es bases.

Dans | e domaine de |a protectinn de la culture les résultats dispo-
nibles et & la portée des pavsans Nermettent avec un ou deux traitements de
tripler OU guadrunmler | e rendenent en champ pavsan, le faisant passer de 400 =
450 kg & 1200 a 1800 kg a | ' hectare avec |es varietés améliorées Citées plus
haut mais en culture pure semée trés tot, des la premere ou |a deuxiéme pluie



[l - 1.3, Le Soja

s o b s i e

C est une plante nouvelle pour la nays mais qui a fait |'objet a'é-
tuder -uivicsdepuis de nonbreuses anndes., Lesrésultats techiigues aujourd'hui
di sponi bl es nermettent aux auterités de fonder beaucoup d'esmoir Sur cette
plante qui devra &tre utilisée comme protéaai neux dans |"alinentation des po-
pul ations tres défécitairec en proteéines. Des variétds et des techniaques adap-
tées existent et |'on peut dire eu'on est & |'or& d' une &re de culture Ay
SOj a au Sénégal.

Il = 2. Les.culiure:

tout pendant |es di X derniéres annéesg ONt permis de disposer de variétés a
haut:; potentiels de rendement et adantées aux différentes zones écologiques
mal gre de nultiples difficultés lides surtout a la biologie florale de ces
especes.

[« 2.1 Le ml.

Le souna |Il, |'une des premidres variétés synthétiques est sslec-
tionné & partir Ades popul ations |ocales de Souna, C est un ml hatif de 90
jours au notentiel de |'ordre de 2,5 tcnnes/ha et qui est |araement diffuse
en mlieu rural sénégalais. Elle se caractérise par sa tolérance & la séche-
resse et aux nrincinmales maladies : mldiou {Scleroswora), charbon (ToLvpos=
porium) et ergot (Claviceps).

Les obtentions issues du nouveau programme de 1976 en sont au stade
prévul garisation nais |es rendenents obtenus en mlieu paysan autorisent un op-
timsme raisonné. ®armi ces cultivars on meut Citer

IRV 8004,
IBV 8001,
H7 66,
H4 - 38,
H9 - 127,
qui rendent entre 2,5 et 3 tonnes a | ' hectare.

L'évolution récente des conditions écologiques a wrovogué des atta-
ques sévéres de nombreuses especes entonol ogi ques qui juseu'ici étaient consi-
dérées come secondaires (Photo 2 :dégats d'Amsacta MOl Oonevi prc sur épi de

ml). L'une des esnéces | es plus remaraquables dont |e développement a parti-
culierenent inquiété |es agrononmes a &té la chenille des chandelles(Raghuva
al bi punctel | a de Joannis) apwarme seul enent & partir des années 1974.



Il -« 2.2. Le Sorgho

Le dével oppenent de ce mragramme a pernis 1a diffusion de matériel
améliord tant pour la culture sous oluie que celle de Adécrue et aui rénond &
certaines nornes de qualité de la graine et de la plante. Conpte tenu de |'uti-
lisation du sorahc en alinmentation humine au sénégal, | a recherche agronomi-
que s'est vite orientée vers la création de variétég a grains blancs sans cou-
che brune pernettant d' obtenir des farines blanches paur | € ecous-cous.

Les caractéristicues propres de |l a plante n' ont vas &té négligées :
taille noyenne, plante non anthocyanée portant des épis qui présentent une
bomz exertion et pas trop compact wour éviter |'effet des noisissures des
graines. La photo , 3 nontre un épi typede la variété SSV8 en cours de vul -
garisation avec un potentiel de production de 4 tonnes/ha. Cette variété d'un
cycle de 110 jours est destinge au Sud du Sénégal mais il existe de nombreux
autres cultivars OU variétés adaotés A des écologies données :

~ Les variétes CE 90 et 51-69 (cycle de 100 jours) 'sont vulgarisées
au Sénégal et dans les pavs voisins en culture pluviale.

-« En culture de décrue, dans |la vallée du Fl euve Sénégal |es »T 13
et RT 50 sont dAiffusfes en mlieu naysan.

- Pour la culture irriocuée des hybrides cx 612 x 68-29 ou CK 612 x
74-55 sont conseillées,

Cest dire qu un inportant nmatériel végétal €St provosé au paysan
mai s certains problémes come | a résistance aux nal adies denmeurent des nréoc-
cuvations essentielles nour cette culture. .

[l - 2.3. Le mais.

C est une culture traditionnelle dans [e Sud du sénégal et qui a
aussi fait |'objet 4'un grand effort de recherche qui a abouti a |a création
d' un certain nonbre de variétés. Parm |es »lus ¢élébreg on notera |a variété
zM 10 et | ' hybride 8.p.5. ||| largement vulgarisés au Sénécal. 11 faut égal e-
ment signal er l'existence du Conposite '"Jaune Précoc~e 77" pour les régions les

=

pl us séches du mays et |'hybride HyBI destine aux zones 3 pluviométrie SUpe-
rieure & 600 mMmmet qui pourraient s'attendre 4 un avenir orometteur.

La culture Au mais est en effet annelée A un rapide Asvelopnement au Sénégal
et doit jouer un rdéle imnortant dans |a rnolitique d' autosuffisance alinentaire.

[~ 2.4, Lle riz.

Le riz est cultivé en Casamance, au Sénégal méridional ouU C'est une
culture traditionnelle et dansla wallée du Fleuve Sénégal ou la culture a &te
recemment introduite. L'inportant déficit du pays en cette céreale (250.000 a
300. 000 tonnes imnortées par an) justifie 2 lui tout seul |'effort de recher-
che consenti dans ce domai ne denmuis plus de vingt ans, concentre dans les 2 pd-
| es de production {aux centres de Richard-Toll (nord) et Djibélor (casamance))



et qui a abouti 3 1a création et a |'adaptation de nonbreuses variétés répon-
dant parfaitement aux différentes conditions dela riziculture dans | e pavs
(culture pluvial e stricte, culture de nappe, aquati que ou irriguée) .

- La 144 9 est provosée pour |a oluviale stricte et de nappe en

Casamance et au Sénégal Oriental.
- La DJ 683 D, IK? et D7 11-510 sont pour la riziculture de nappe.

~ L'IR8 et |P442 sont cultivées dans |es riziéres aci des de Basse
Casanance.

~ La D 52-37 et 1a nJI 346D Sont oroposées dans les riziéres irri-
guées avec aménagenent hydroagricol e.

[1- 3. CULTURES MARAI CHERES

Les recherches maraichéres au Sénégal ont démarré beaucoupwolus

récemment que | es autres recherches agronom ques. E: |l es sont encore orienteées
vers | es technicues culturales(senis,fumure, irrigation), |aprotection nhy-
tosanitaire, 1'introduction et |a création de variétés adaptdes. Un des ob-
jectifs de recherche imortant est et demeure |'étal enent de |a production.
[l - 4. CONCLUSI ON
L'inpact: Aes recherches agronomques sur |a mroduction agricole au
Sénégal est e nlus net A travers le nonbre et |a qualité des varistés m ses
au point et diffusdes en nmlieu naysan pour les différentes esnéces cultivées.
Mais on doit noter aue de nonbreuses techniques ont accompagné | a diffusion de
Ces variétés .
+ Des fornules de funure | égére ont &té définies pour |es
di fférentes esnéces véadtales et | es différentes zones climatiques parm |es-
quel l es on peut citer 4 titre d'exemnles :
- pour l'arachide, la 6-20-10 et nour le mil, la 14-7.7 a
1.50 kg/ha dans le Bassin arachi di er
- pour le mais, la 8-18-27 a 100 kg/ha + 100 ka/ha d' urée.
« pour le riz mluvial, la 8-18-27 a 100 xg/ha + 50 ka/ha
d'urée
Des fornules de funure forte ont également €té nises au point pour
un niveau supérieur d'intensification pour toutes les cultures, mais 1a Situa-
tion écononique du pays ajoutée aux conditions &cologisues difficiles |imitent
la diffusion de celles-ci
+ La diffusion des variétés améliorées a révélé nour Cer-
tai nes une grande sensibilité aux déprédateurs et aux nal adi es. mour certaines
plantes comme |e niébé, 1e riz, 1'arachide ou |es cultures maraichéres, des
sol utions sont disponibles et méme vulaarisées. Toutes font intervenir des
traitenents nesticides gui, si elles sont rentables pourles cultures de ren-



+ Dans 1l'ensemble, | 'introduction de ces techniques et ma-
tériel a eu un grand inpact sur les méthodes et sur la production. Un des
aspects les plus remarquables est la généralisation du sems en ligne sur
toutes | es cultures, inposée par |'utilisation de la traction animle sur
la principale production du pays, |"arachide

11 CONCLUSI ONS GENERALES ET PERSPECTI VES

Ld diffusion des nouvel les variétés et techniques en mlieu
paysan a profondément marqué |a production agricole du Sénégal. un des ré-
sultats les plus nets est que pour |"arachide come pour Je ml, les 15
quintaux/ha considérés conme la limte de |"agriculture de subsistance gtaient
dépassés dés |es années 1970 dans |es zones bien encadrées, ce qui avait
amené & |'ordre du jour le probleme de |'intensification. Et tous |es pro-
grammes de recherche congus ces derniéres anndes, étaient partis de cette
hypot hese, que la | ongue sécheresse a battue en brache.

Les perspectives de développement des programes de recherche
agronom ques intégrent tous ces acquis techniques et se basent sur les no-
yens propres que l'état sénégnlais net i la disposition de 1a recherche
agronom que en général, de |'Institut Sénégal ai s de Recherches Agricol es
(1sra) en particulier et sur l'apport de |'aide internationale a travers le
Projet de Recherche Agricole qui démarre au sein de 1'ISRa.

A ['intérieur des nouveaux programes structurés autour des pro-
duits, ml, riz, arachide, sorgho, mai's, Soja, niébé, | égumes, arboriculture
fruitiére, la création variétale continuera & occuper une bonne place mais
de nouveaux thémes de recherche come la protection des cultures (Entonolo-
gi e, phytopathol ogie, mal herbologie), |a Rhizobiologie, |a physiologie se~
ront dével oppés pour obtenir des variétés encore nieux adaptéesaux condi-
tions du milieu. En particulier les techniques de lutte intégrées contre les
nui sibles seront  expériment ées.

A 1'intérieur des programmes systenes de production, |'intégra-
tion de la plante dans le systéme de culture, Sa place dans |a rotation et
1'adaptation des variétés et types de funmure proposés seront plus particu-
liérement  Etudi ées en rapport avec |es autres spécul ations de |'exploita-
tion (§levage, forét, par exenple).

Une telle démarche devrait pernettre d'ici & une échéance de 5
a4 6 ans de dégagerdes résultats intéressants dans | a connai ssance du fonc-

tionnenent du systéme de production et dans la mise a la disposition du dé-
veloppement de matériel végéral et de techniques de production encore plus

sophistiqués.



Photo J : La culture attel ée imolicue nécessairenment e sems
en ligne. La traction équine est utilisée dans |e
bassin arachidier sénédaalais.

T e oS

. Phote 3 :Le nouveau type d'épi recherché
de ml. pur le Sorgho.




