%]Daﬁ.

SYNTHESE DES ACTIVITES
DU SERVICE PATHO-MIL EN 1983

par

D. F. MBAYE
Phytopathologiste ISRA-CNRA de Bambey

\

Mai 1984



« |NTRODUCTION

Les aotivités du service Pathologie du mil se sont principalement
déroulées a Bambey oU comparativement 3 une année normale il y a eut un défi-
cit pluvicmétrique de 250 a 300 mm. Cette situation s'est trouvée agravée par
dtune part une sécheresse de 50jours apres le semis et d'autre part, un arrdt
précoce des pluies, ce gui n'a pas permis un développementt normal du mil et le
foisonnement des maladies. Les principaux axes de nos activités pendant la
campagne 1983 sont les suivants ¢

1°) Révélation des niveaux de résistance das variétés de mil au mil-
diou, au charbon et & lergot.

20) Etude de 2'épidémielogie du mildiou sur des variétés du mil pour
caractériser leur résistance.

3°) Contr8le du mildiou par le methalaxyl.
4°) Prospection en milieu paysan et dans les essais.

=~ OBJECTIFS :

= Circonscrire le niveau de réaction de @ifférents matéricls engagés
dans un pracessus de sélection par rapport aux maladies du mil pour esssyer dten:
saractériser la réasistance.

-Rechercher des critéres pour caractériser une résistance au champ
des variétés du mil au mildiocu.

=~ Mise en évidence de la capacite de certains fongicides gystémiques
& contr8ler le mildiou et de protéger éventusllement le mil en &liminant 1'infeow
tion primaire contenue dans le sol ou / et en renfargant les méastions de. la
plante contre le pathogéne s!il pénétre,

~ Circonscrire le niveau d'infestation des cultures en rotation avec
le mil et d'en révéler les principauX agents.



RESULTATS :

% REVELATION DES NIVEAUX DE RES| STANCE DES VARIETES DU MIL AU MILDIOU
AU_CHARBON

L' essai dans sa conception comme dans sa réalisation pratique nous a
perms de cerner | e spectre de résistance vis-&~vis du nldiou et du charbon du
mat ériel végétal sur lequel travaillent les sélectionneurs. Ce qui nous a perms
en conséquence de révéler un matériel intéressant en ce sens qu'il entériose une
résistance agsez forte aux mal adi es précitées.

Ce matériel a été conventionnellement classé selon |le niveau de résig-
tance des variétés

-~ Variétés ne présentent pas de sympt®mes, qu' on a appel ées varietés
indermes. ayant |'indice de sévérité (S) égale a 0,

-Variétés ayant un indice de sévérité inférieur a 5%. Ces variétés
sont appel ées variétés haut ement résistantes.

~ Variétés ayant un indice de sévérité conpris entre 5% et 10 %, sont
appel ées Variétés régistantes (voir tableau 1),

Cependant, on i gnore | es mécanismes génétiques QUi régissent cette
résistance, sa sfabilité et les facteurs biotiques et abiotiques de cet équilibre
dynam que entre 1*hdte et |e pathogeéne.

L' étude de ces problenmes inportants quenous devrions envisager de
fagon prospective, apportera sfirement une contribution non négligeabl e dans une
perspective de lutte génétique contre ces pathogenes. Nous avons aussi nis en
évidence un matériel qui est noins résistant que celui qui est précité la~haut,
Toute utilisation de ce matériel requiert une amélioration prealable de |a
résistance de oe dernier vis-a~vis des mal adi es consi dér ées.

Un antre type de matériel a ete défini. Ce dernier peu intéressant
pour les sélectionneurs a cause de sa forte sensibilité aux maladies, peut
8tre utilisé par |es phytopathol ogi stes pour des recherches fondamental es.

2. ZTUDE DU DEVELOPPEMENT DE L'EPIDEMIE DU MILDIOU SUR DIFFERENTES
VAR ETES DU MIL POUR CARACTERISER LEUR RESISTANCE (T<abl eau N° 2)

‘ Le but de cet essai est d'étudier le déroul enent de 1*épidémie du mil-
diou sur des varietés du ml pour déterminer des criteres que definissent la
rési stance au chanp d'une variété de m| vis-a~vis du mldiou.

Le dispositif expérimental utilisé par Nottéghemet A1 (1977) pour
étudier la résistance au chanp des variétés du riz & la pyriculariose, Le prin-
cipc de ce dispositif est base sur |'hypothése suivante s "Une variété qui linite
une auto-infection lintera | e dével oppenent de 1'épidémic". Donc pour chague
variété, des plantes situées a des distances différentes dtune source d*inoculum,
produi ront des quantités d'inoculum différentes, et ce gradient dans 1'intensité
de 1'inoculum variera de fagon décroissante de |a bordure infestante a l'extré-
mté libre de la parcelle.

Cette cxpérimentation nous a perms de nettre en évidence que pour
caractériscr UNe résistance au chanp, les critéres habituel & (Incidence et
Sévériteé) ne sont pas suffisants 3 il faut tenir compte d'autres facteurs tels
que DATE DE DEBUT D'ZPIDEMIE, DATE DE FIN DYEPIDEMIZ, TAUX DE PROGRESSION



JOURNALI ER DE LYEPIDEMIE etce..ey car |a résistance est une résultante dtinterao-
tiom dos &iffémentes conposant es du TRIANGLE DE Li. VALADIEYHIOTE X PARASITE X
MILIEU.,

Cependant, an €gard aux conditions tres difficiles dans |osquelles
est mende cott e expérimentation, il faudra affiner les résultats obtenus et
continuer |a pecherche d'autres criteres d' appréciation .

Dtautre part, L'étude de 1théritabilité g% des facteurs du systene
qui limtent la guantité de maladie doit étre abordéc,

3,CONTROLE DU MILDIOU PAR LE METHALAXYL

Cotte expérimentation devrait pernettre de nmettre en évidence |a capa=
cité do cerkains groupenents chimigues de contr®dler 1c mldiou et de protéger
éventucllement le nil en élimnant 1'infection primaire contenue dans e sol
ou / et en renforgant less réactions de | a plante contre le pathagénc gtil péné-
tre. Donc les resultats esconptés pourront étre utilises d'une part, au niveau
du mende rural pour protéger les cultures du m| et d'amtre part, au niveau de
la recherche pour nener des travaux ou |'infection du nmldiou n'est pas
souhai t éo.

Cotte experimentation a été menée pendant deux ans
- BEn 1979, en plus du ridom!|, nous avons testé | e captafol qui est
reput é officace contre les mldious. Les différents traitements sont Ies

suivants i

« M, traitenent a raison de 0,5 g m.a. ridom| a 25 %/kg senence

w T2, traitement a raisonde 1 g Mg ' e .
-13, - - L5 g ma _ee afe Lt
- T4, =9 e 0,5 g mea Captafol/kg senence

~ 15, ="~ -l 1¢g =t !l

- D6y, M e 1,5 g e e,

~ T7, Ténoin absolu (non traité)

En 1983,Le dispositif cxpérimental est di sposé en 4 blocg/ split pl ot avec deux
facteurs : traitement et écartement. LeS différents traitemcnte sont |es gnivants :

- T, traitement a raison de 0,5 g mea. ridonil a 25 %/kg senonce
-T2, L R | I 1 g M3 N il
- T3, R ) S i 1 2 g walloe wallon

- T4, P + traitenent foliaire a raison de 0,5 g meas ridom| 25 %
par 1 litre d eau & |a nontaison

- T5, T2 4 traitement foliairo a raison de 19 meae ridom| & 25 %/1
dfeau a | a nontaison

w T6, T3 + traitenent foliairo a raison de 2 g @ea. ridom| 25 %/1

d'eau a | a mon-hi son. )



- T7, témoin absolu (non traité)
Les différents é&cartements sont les suivants g
- 0,60 mx 0,30 m
- 0,90 mx 0,90 m
Las résultats des deux années dtexpérimentation montront ¢

10) Le ridomil WP 25 (mecthalaxyl) peut contréler le nildiou du nil.
Cependant, ce contr8le par sinple traitement de senence eat peu ou prou
efficace & partir du stade MONTAISON sous une pression dfinoculumconstante et
forte, 11 serait intéressant de vérifier 1'efficacité du produit comme traite-
nment de semence sous conditions épi dém ol ogi ques naturelles.

2°) Pour assurer une bonne protection de la plante jusqu' au stade
MATURITE, il faut cu oplus du traitenment de semenoe, un traitement foliaire
supplémntaire avec wne dose minimale dc 1 gde mea./1litre d'eau au stade
nont ai son. Cependant, avant l'utilisation éventuclle de ce produit, il est
i ndi spensabl e de verifier les résultats obtenus par des chercheurs grecs
(R FYTIZAS ot AL., 1983) a savoir que ce produit est cancérigéne. Dans cc cas,
il faut le proscrire & jamais.

3°) Le facteur ECARTEMENT ne scmble pas jouer un rol e déterminant dans
lc dévoloppement de |a maladic, cependant il devient inportent vi s-d-ais du
rendenent .

4°) Le Captafol glest révelé inefficace comme traitenment de senence
aux d0ses considérées. Cependant, il est essentiel de tester ce produit ewag Une
gemme plus large et plus variée de concentrations pour meux circonscrire son
geuil d'efficacité. Son utilisation en traitement foliaire en conbinai son avec
10 traitement des semences. doit @&tre prospectée, surtout que des résultats par-
tiels intéressants ont été obtenus avec ce produit en traitement foliaire
(GIRARD, 1974).

4.PROSPECTI ONS PHYTOF/THOLOGIQUES

Le but de ces travaux ost de se rendre conpte sur le mlieu réel do
1'impact des mal adi es du mi} sur cotte cul ture pendaitlacampagne agricole 1983
et de récolter des inacula dans plusieurs lecalités en vue des études sur la
vari abi | it é physiologique de S. graminicola.

Ces travaux ont perms do constater que s

12) Les conditions climtiques pendant |'hivernage 1983 nesont favoe
rables ni au développemerit des cultures, ni au foisonnement dos maladics

20) Le niveau d'infestation des maladies est en général trés faible ;
cepondant, i | varie d'unc zone a une antre s c'est dans | a zoneconprise entre
Diourbel et Kaolack qu'on observe plus de maladies d=ns |es chanps de m|

3°) Ltincidence des mal adi es dépend des techniques culturales, de | a
variété utilisée et des conditions edapho = Climatiques ;

4°) C'est en Casamance ol |a pluviométrie est plus inportante gquton
rencontre beaucoup plus |es maladies des inflorescencenconmo |e charbon, |'ergot
et les noisissures.
.ll!/l.l



JCONCLUSIONS GENERALES ET PERSPECTIVES/

Le Les résultats découlant des fravaux effectuds pendant | a campagne
agricole 1983 ontperms de nmettre en évidence que :

~ i | existo uns grande variabilité dos interacticieHSte x Parasite du
matéricl fourni par les sélectionnecurs. En effet, parm ce matériel on peut
trouver toute sortc de réaotions & hautenent sensible & hautenment résistant.
Mais on ignore la natureot |es mécanismes qui rugi ssent ces réactions. fes
études fondamentales doivent &tre abordées dans wn proche avenir ;

-pour mieux apprécier 1la qualité de ces reéactions om nepeut plus
se contenter des critéres habituels (Incidence et Sévérité), mais tenir conpte
aussi dtautres comme DATE DE DEBUT D'EPIDEMIE, DATE DE FIN D'EPIDEMIE, TAUX DE
PROCRESSION JOURNALIER D'EFIDEMIE etc. .. L'approfondissement de 1'étude de ces
questions ot d' autres doit &tre commencé pour meux les maitriser,

-il existe d'autres néthodes de lutte telle que 1'ytilisation des
produits chimques qui peuvent contrdler le nmldiou du migen effet le pidomil
WP 25 peut contrBler le mldiou s'il est utilisé en traitenent de semence plus
un traitenment foliaire avec |a dose ninimale de 1 g de mea./litre dteau au
stade MONTAISON. Cependant, il est indispensable do vérifier les informations
sel on lesquelles que ce produit est cancérigene et dans ce cas il faut le
proscrire & jamais. La recherche dtauntres fornul es chimques capables de cone
trdler | es mal-adics du m| garde en voie toute son actualité,



TABLEAU 1 : 4« VARIETES QUI SE SONT REVELEES ASSEZ PERFORMANTES PAR RAPPCRT

AU MILDICGU

MALADIE

VARIETES

MILDIOU
(sévérité, %)

CHARBCN !
(Sévérité, %)

10 GAM 90 N Synt 3. 3éme génération
4 G 3/4 EX Synt 1

b5 cam 3/4 EB Synt 0

I 5 GAM 3/4 EB Synt 3

5 GAM VI 80-85 Synt 3

15 GAM VI 80-85 Synt 3, 3&me géné.
b 7 amm G65 Synt. 0

t 7 GAM G65 Synt 2

{10 G4lt 90 Synt 2
11.0 ganr - 90 Synt 3

15 cam 3/4 EB Synt 1

| 5 @4M 3/4 EB Synt 2

; 5 GAl 3/4 SOUNA Synt 2
IS GAM VI-B80-85 synt O
5 0l VI-B0~85 Synt 2
1 7 GAE G 65 synt 1

| T G G 65 Synt3

1 10 GAM 90 T Synt 3

110 G 90 N Synt 3,38 génération
{ 11 GAX 90 Synt O

: 11 G4M 90 Synt 1

111caM 90 Synt 2

oy 8yt

| H7 - 66

b - 127 ()

{H18 w 83

T - 88

| H9 = 124

{ 112 = 30

I H24 - 35
b - 24
| HT - 116

; B2 w 47 = 2% 18

!
!
!
!
[
!
!

——

St S (oD S S SR IS G G G S PR Pws SR R B G B Gl G SD OGNS G AP Gt S Gup PP GUR Gu A G P G G SOND G Gvy PW GE SR Geap W SR G e Gt guep St % [ Gw em Fe e
*

0

1,74
0,62
2,64
2,20
5,06
3,98
2,88
4449
9967
9,19
7,11
7,02
9,05
Ty 18
6,47
5,18
5590
8433
6457
7565
4,93
0,81
0,93
4409
5,04
2, T4
0547
0,83
0,50
0,95
3,08

3,871
40,12
31,35
23,87
3,15
18,42
28,47
23,25
24,82
30,90
35,52
15,90
37,82
4m542
27,49
39,33
38,65
43,70
29,05
42,62
31,10
26,52
40,67
32,00
34,57
48,20
50,88
45, x
20,42
Ity 12
54420
42490
42,461
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SUITE TABLELU 1

O Gk Gty Wk Gl S P P Gk PG W WAL P Geh Gy PR G PPEE T P G Bt Gh Rk e G P Bk e TR Bl el DAl ot Ol Pomt BE Gk PR Bl Sl B s U R D PR e Gl Gkt P R R GG GG SR e

HALADIE : HILDIOU : CHARBON
VARTETES ; (Sévérité, %) : (sévérits, %)
E} - 29 = 48 - 16 } 2,99 : i T4
Bif - 12- 23 -18 ! 44,70 1 39,04
E 15 w48 = 41- 60 { 3,13 : 50, T
E 17 = 48 « 41 6.0 ! 2,1 ! 55,32
E 22 - 46 = 36 w 24 : 4y 96 { 53,38
E1 w3 ~=18=0 ! 5,22 ! 48,61
B 4w 48 = 41 4] § 6,71 } 64,116.
ET =48 = 41 =45 ! 8,89 ! 37,03
E9~-2=34=3 | 930 } 34,56
E 10 w 46 = 36 w 25 ! 6,10 1 44,40
E12-29-21 - 17 : 5,01 ; 50,02
E13 w48 w2fwld ! 8,58 ! 55955
E 16 - 48 - 41 = 50 i 9,15 : 31,22
E18 w50 w40 = 32 ! 8,17 ! 57,03
E20 =48 = 24 = 13 { 9,91 ; 57943
E2l=11 - 46 =27 ! 9,39 | 54403
E 23 = 11 - 46 = 25 : 5,31 ! 55,70
E 24 w48 w 41 - 42 ! 8,37 ! 6752
528 45 = 44 = 13 : 9,09 { 48,42
IBV 8004 CO = Synt 4 ! 5145 ! 29,22
ICHS 7819 } 4,86 ! 12,17
3/4 HK B 78 (ECQH) ! 8,10 ! 28,17
BV 8001 (ECON) i 9,80 i 31,69
IBV 8004 (ECON) ! 5,10 ! 32,71
BAM EY -~ TZHOIN ; 5,65 : 26,10
H 24 - 38 ! 5531 ! 29,10
PS 90 w 2 {BCON) i 8,93 i 29,07
SOUNA 111 (ECQN) ! 6,87 ! 20,
H 9 = 127 (ECON) i 8,96 { 27,84
700546 ! 0 ! 13,82
700651 : 0 : 17,78
P1 l 0 t 23,42
P 524 { 0 ! 19,50
p 2671 ! 0 { 20,14
P 2672 _i_ 0 : 1,05

— b e - B G Bl Pt DD Bl Se Gwe s P el TP B Gt G B B P G Bt Do Goan Bl Uell D S Bl G S P G G rep Gt G o e B Gmn T Gup BE R ey @@ Gy T Sk B G e e S




SUTTE TABLEAU 1 @

o : !
1 MALADIE 1 MILDIOU t CI}'M?BON
i | (Sévérité, %) { (Sévérité, $) :

VARTATES 1 1

= — B 5 T 3030 ;
!

| P 2964 l . l 14,0 §

2 e - 78 1 ! 0 ‘l 20,60 ,

UPP w/147 = 2 = % 0 1 16,15 :
! 1P -1930 1
‘ 800 : 0 | 42,2 '
| SDN 503 1 ! 24987 {
| ssc - Bp 78 (RECONSTITUTED) | 0 ; o i
| MAVOA ‘! 0 1 28’17 !
P 700251 ! 4,09 : N !

! 2
I 700512 !1 6,62 ‘ 12’32 |
1008 ' o b i
{ P- 310 , 2,27 ! 22»?6 :
| P-513 { 5,46 § ’ ‘
P - 1607 t 3,33 ! 93,23 !
| P- 1610 : 2,0 { 53,76 .
b p o 2609 ' 5,0 ! 61,60 ,
I P w2894 ! 8,89 : 12,50 :

! ,

l‘ EB = 83 - 2 { 4415 I 23, {
! %'*?3@*2"1—8 ! 0,83 1l 29,8 :
| P-Tx SCw2(X) w 700481134 = 5) )2 1! 9,83 ! 21,00 "
l ! ! !
| P-7x (B=282xJ =804 - 1-1)=-3~1 i 2,17 tx 71,0 :
; (F4 BC = 1436 = 4-3-2 X J=104 ST)1 | 7939 , 21,90 "
| NEIC - H79 (RIGINAL) ! 3,04 ! 18,47 :
! | ! ,

NELC 7 79 (RECONSTITUTED) ! 0,87 x 46,80 1
| \c 80031 ! 2,91 i 31,06 }
! we 80082 } 0y43 | 8,71 ,
f VG 80135 ! 1,30 ! 17,11 :

!
b we-P-8001 : 2,38 , 10,95 ‘
L ve - P - 8004 i 8,33 f 36,08 ,
| 1 - 80116 : 4,54 1x 25,85 i
: SDN 714 ‘ 5,0 x 15,48 ,
1 sc - 14 (1) 160 i 6,09 ¥ 35,41 §
‘w - g

/
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t
H CHAR
! RIETES
t - JALADIE : -
I ; x
P =10
ité, #) (
! IvC - P - — - I
¥ | — : I vérité, %) !
! 1 O t
! r !
H HS 32 ! %533 : e I
‘ : | . ! 3,80 §
I = { ! !
! 37 i : x 9,22 ’
H t 59 : O ! - :
]
§ n g4 i : : 4,40 !
l w62 : : l : :
i " 64 ! o : vo l
{ " T3 ! © l "s !
o H 0 : 1 t
t ( ! : s 5T !
t
| Y6 : 0 I 3 :
HS 7¢ x x l
l : l s ! 3,62 {
! n 8 i : ! !
! | x : 49T !
! " 8§ i O I : :
{ " 90 ! 8,33 : e x
;"9 l © ! i :
v s i : | =
;"1 ; O x E :
: "1 I : : : !
IR [ : : l : :
: " 105 ! ° : e x
{ " 110 ! 13,33 ! o x
[ 1 !
l : I ’ : 8,62 !
;"3 } X l . :
: " 416 ! 0 ; : t
| "o117 { 0 1 g x
x 111 x I l
! 118 : : 2’12 l
[ 1] ! x . !
! 119 | 0 l : t
: T120 ' : : - I
i : 2,0 l
! | ’. ‘
0 | o 1
o
| S !

.C./..-



SU TE TABLEAU 1 :

| :  MILDIOU I CcHmRBON
U varEmms 1 (sévérité, %) 1 (Sévérits, %)
S 12 i 0 4 3,57
| n 123 | 0 ‘ 0o
: H.S 128 § 0 : 1,0
! H.S 136 " 0 } 750
RN : 0 : 8,60
1" 160 I 0 { 1,0
i " 183 : 4,0 ; 2,62
! n1 .86 1 0 | 2,80
: "1 : 0 i 4,50
L ’ 8,33 ! Ty 10
B v
I 201 , 0 ! 100
b oo { 10,0 : 1,50
I v 219 | 0 ! 0
D s 228 ! : | e
! H.5 229 1 0 | i
| K5 238 ! : i e
[ S 240 , 0 1 "o
| HeS 242 § 16,67 : 1,0
| H.S 243 x 0 x o
{ He3 244 : 9,09 : 4,0
| HiS 245 ! 6,67 ! 1,0
f' " 246 § 8,0 : 10
: g : 3933 1 1,0
l n 252 ‘ 28,57 :: 1,0
| 208 ‘ 0 ! 1,0
1 s : 0 { 1,0
I » 260 ! 0 1 o
f " 261 : o : e
I H.S 271 , 0 ] .o
: 5 214 : 0 i 1,00
I 4.8 275 1 0 z 1o
i He$ 281 : 0 } 25
{ H.8 282 { 0 x 7162
{ H'S 283 : 0 : 100

Wl Gl B Gl Gl GG PR Gt S Pl G G S @A D Gl Gl VS D el GewD Ge Gl -t - o
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SULTE TABLEAU 1 :

| Mmoo 1 ousor
,' VARIETES ;(Severlte, %) :(Severlte, %)
b s 30 ! 0 xl 750

| HeS 326 i 0 | 9, T

| H.S P ! I | 2,62

x , | 9,28

| Hs 362 ! 0 x 0,16

Lo 363 ; 1,27 " 1,88

b 364 ; 0 : 1,80

b e x 0 ! 2,20

b 210 { 0 H 8,60
o ! : ! 5525

: " B} : 0 § 1,0

! 1 386 ! 0 § 4,7,7,7
by 387 § 0 : 8,22

L . 388 , 0 , 520
Lo : ° § 8,55

* I

! "oo396 | 0 " 4,25

[ " 396 ) 0 [ +,88
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TABLEAU 20 : BAMBLY 79 : LUTT: CHIMIQUZ CONTRZ LZ MILDIOU DU MIL PAR LE TRAITEMENT DES SEMENCES AVEC LE RIDOMIL

INCIDENCE ET SEVERITE DU MILDIOU EN FONCTION DES TRAITEMENTS ET DES PHASES DE DEVELOPPEMENT DU MIL.

By Bevm B BN G SR ST eip e Gal Get G RS GRS G Pl S gea D

INDICE P o oom ooy b . LT !
! L 1 1 1 i i ; 2
, ! ] ! ] ! T | T . | 1 ! 1 !
PHASES ;] I8 , 1 ;8 ;1 |8 y I 8 4 I ¢ 3 I 85 I ¢ 5 4
x 1 I ! 1 ! ! ! I 1 ! ! ! ! ‘
TALLAGE b 1,580 = 1 2,01} - | 1,077 = 110,811 - I 13,17} = ! 8,163 = | 11,350 = I
! l ! ! x x z l | ! | R 5
I 1 ! ! 1 1 ! 1 I ! r ] 4 !
! 1 ! 1 ! ! ! ! 1 |
1 1 I ! ! ! ! 1 I ] P [ .
FLORAISON MALE : 21,778 16,281 21,531 14,95¢ 14,378 10,82 1 32,95! 26,58! 29,17! 24,66: 23,481! 18,76!I 32,88} 25,7431
! ! ! 1 ! ) x ! !
! ! 1 ! S ! ! ! I ! I ! ‘ f
GRAINS  PATEUX I 22,721 18,781 28,581 19,97 23,701 17,49 | 41,781 33,591 39,09! 32,411 29,63‘! 24s58: 35902*x 30,35,
] ! ! 1 ! ! ! ! !
! i ! i : : ! l ' ro_.t ; ! 35,261
HATURTTE 33,541 27,871 38,401 31,551 30,501 25083 1 44,321 39,151 47,831 40,781 39,411 34,011 42,941 35,261
1 ! ! ! | ! 1 ! i I 1 |




LUTTE CHIMIQUE CONTRE LE MILDIOU
TABLEAU g/ ¢ BAMBEY 83 3

MOYENNES DES INCIDENCES ET SEVERITES D MILDIOU

frm—

ﬁ
:mjmmt-jlmcmmmmimc:mmcm | INGTDENGE émc IDENCE | SEVERTIE |
A ! ! x ! !
} : Us/9/e3) (24/9/83) |(18/70/83)(18/10/83)
: ik }6503:30 : 0,0 ! 7,23 1t 43,92 ! 27,74 |
! opxoo § 00 |2, | &% | 32

! ] , !
|, 16:0730 oo Dagee | 5949 | B8
{ - 19090 1 0,0 | 7,03 1 48,79 1 26,96 |
{ I 1 1 1 ! !
X o0 2 10 | P R - ! i
x 3 , 0 L 125 3021 15,17
I M 190x90 | 0,0 ! 4,7% | 46,63 1 25,34 |
! 1-p . 1 1 | !

,. x !
L beoxzo | 1m | 68 | 45,11 [ 24,06 !
i foxg 100 4e66 1 55,3t 1 25,15 |
— — ! !

o

1 - | 60 x 30 : 0,0 f 0,0 § 12,73 i 4,73 i
1! ll 90 x 90 % 0,0 !! 0,0 1 34,90 | 14,88 |
—_ ! :
{ " i 6030 I 0,0 ! 0,0 ;— 21,48 i 10,44 i
1! 190x90 ! 0,0 E 0,0 1 20,90 | 6,93 |
! ! 1

! ! ‘
11 7 % go x 90 % 3557 i 20,04 11 71,68 1 47,94 |
1 !




Sy i
P

AU wekn s PARCELLES

D' OBSERVATION
| CSM 1 y  DAMBEY TEMOIN
!
|

o
o}

!

oo RO Ion
5
B wevs

P
Lo
N
o0
-3

!;,533
&
\

3 # ¥
41
7

3

Ernhelle de notation

4 -~ e ' ¥ P Y .
: 4 3 POINTY DOBSERVATION } 2 3 POINT 0'CH SERVATION

CSM 44 $ I BV 8004

§ o

PR 3 ;
o 42
So? e {
w : :
. O R
e Y] s L
Goms 1
I :
o
T e
&
—
Tewt b P
N A
G o
e B
g i

[ .

- v -b u * ¥ M

POINT D OBSERVATION 1 Y 3 POINT DORSERVATICH

L]
{4}

& CSM 35 i SOUNA 11
§

<
2

20
L&

s notgtion

g
N
~3
/
/
/
fohelle d
b
!
)
/
/

7256 -



3
kY
%
5
i
£
1

T
& R
g kot s

- o el it o ‘observation
3

e}



