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INTRODUCTION.

Le ranport de notre troisiéme canpagne d'hivernage curalt
pu revetir la forne dl'un bilan de programne & la suite duquel nous
aurions & reddéfinir les orientations et & préciscr certains objectifs
Ces Studes mendes en #ntonologie du nils 51 nous avons tenu & rester
dans le cadre du ranport dlactivitdés cnnuelles clest pour nieux fai-
re ressortir les différents aspects de nos investijotions, les énor-
pes difficultés qui se dressent sur notre chenin et c'est surtout pour
neus donner l'occasion d'insister davantoge sur certaines incolgruences
du prograivie 21l pris dans son ensenble, puisque tous les points gue
nous allons aborder ici relévent directenent des inplications de ce
dernier. Un bilan d'activités du programne pourra 8iredfndd lo:oncntvonu.

Nous allons done nettre 1! accent sur les nroblénes suiwants
qui vont constituer l'ossature du rupport

« Ilinventaire des insectes nuisibles au nil.

« Lo dynanigque des populations de quelaues espéces nuisibles.

v stude de la sensibilitd varidtale duw ::dil.

« Btude sur l'entonofaune spéecifique au nil dens la zZone de
¢fa - Ilaniora II.

(€3]

o L'inpact de Sesania sp. ravageur de scison séche froide sur
nil-sorgho-nais,.

Les questions concernant la biologie ¢rtaines espéces
ou 1l'é¢levaze sur nilieu artificiel qui ont dé;d fait 1'objet de nises
au point ou gui devrout 8tre traitiécs sdparliient ne sercnt pos exanie-
nées ici.

Ce rapvort scra donc le prolongceuent du ropport pudblid en

1976 et des diffdérentes notes sorties sur le prograriie entonologie
~il.
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Hous avons donné dans la note synthéticue desilnce au con-
grés sur la lutte contre les insectes cn wilicu troical (deXL, 1979)
une proiddyn liste indiguant les principales espéoes recenoces. Le
tableau n® 1 suivant donne une liste plue counpléte d'espéces, dunt
1l'inportance relative est trdés variable selon les anndées ¢t selon la
sone ¢cologique du pays. Certuines font 1l'objet d'une dtude plus sul-
vie au niveau biodcologie. Les principaux rdésultats obitcenus ces der-
niéres anndes scront cxposés dans les chapitres sulvants.

4

L'exauen de ce tableau per.:et de constater trés rapidenent
la aiversitdé des insectes ravageurs du :il. Parni celles-ci une ci-
soine préscnte nt aujourdthui un intéret dcononique inmédiat. fussi
avons-nous particuliérc:.ent orientd nos investigations autour des pro-
nlénes qulelles poscnt.

La najorité des cspéeces rencontrées ont été ddéternindes par
. ISBEC ou Appert, nais il cst apparu d'autres cspeces qui, A la fa~
veur de l'évolution des conditions cli:atiques se sont adaptées au il
cu ont développé leur niveau de popyulations dans la zone écologique
concernée.

I'inventaire des espéces n'est pas une rin en soi, 1l don-
ne cevendant des inforiiations cgusentielles sur le peuvnlencent faunis-
tigque des ravageurs sctuels ou potentiels d'une culture dansg une zo-
ne connée. La descrintion des espéces nouvelles qui peuvent apvarai-
tre nécessite toujours l'intervention d'un sidecialiste. Clest un as-~
pect appara:cnt pew ilportent de ll'entoiologie anpligudée nals qui
cct essenticl pour Tixer les idées en pernettant au spoiclaliste de
uavair trés préeiserient quel insecte Tait quel Adlght et & tout le ron-

de de bien se couprendre.
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1 jaunes

Pyroderces Simplex Jlsm.fépis

Yyroderces Tripola Heyr lbplS

!
I,
!
l
\ !

\ :
Famille ! Bspece | Partl% ! Inportance! Entonophages connus
‘ . attagquce ,
! ! ! ! i )
yCosnopteryx attenuatella, ! !
Wik yFeuilles ynéglige able, Blasuup Rlaviguao Ferr.
| ninées g(rare) :
1Byroderges henizopa lMeyryépis y bew inpor-yEulophidac.
Tintidae. ! | tant !
1Soythris nonochregla Ragyfeuilles jrare ‘
| |

1ddglts fain
1bles }
| Tare !é&ﬁﬂi&lﬁﬂ.sp-
\ \

Pyrolidcoe.

tlges

I -
tAcigona 1rneLusal*s.nmps;Borer des
r

|
|
!
1
|
|

| \
| |
\ |
! !
!
y Borer des

! , ,
1Eldana Saccharina Wlk

i

reut &tre ;' Syzeuctus sp (Leineun)
yinport. 1

| LYLRIo SP (pracon.)

| ppoudanensis
\l :ﬂl 11\.-
| yBuchaleidia Soudancnsis
| | GONL08US Do ceral IF 8-
; | 0800
| 1Delenopug Yestor
‘ !Apnloohetg Sp (nhoridos)

| jOscinosona rigbeci Seguj

w 1O .ilii Seguy

| yEpinadiza, Sp (Chloroni-
ydae

yBuchalcidia. Sp .

|
|
dégits
I

| 1tiges quel ques

' 1 Tois inpors

1 ! ytante ]

1 Marggmia sriscalis. Ghesq) ; Sau51u90b1hlcr?gastsr augirina

! - - ! tances 1¥lk (brac

jHoraspla tropesaiie On |Eréquentes) Cardiochilug lonsiies

1 ' | iRO'an (brac)

| | | |&harnerotons

t ! | Ilatg Can (E.I.Q.C)t

jStiella Sp | oo (désite ap—,Qhelgggﬁgnxxluggyl&iua_

;Corcxra cephalonica Stdr Stochs. ;préciubles'Cam.

| j 'dugats s5é=

| f | rieux. 1 Habrobragpn- brgylcor-

| | : ;niS- Wesris

| ] | f

i Gelaug  puidla Snell yépis jcommmun dé- chelonus |

' ' yZ8%s failes lotus (_x“g3

y aspsacta nolopeyi DAUCE  [Teuilles iwglengggﬁ ap

; iépls. y duplectrus. Jkopbyiuae
!
|

I
|
|
!
|
|
|
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ptiges & 1'&q

1
| rare jBhaconotus .p (Zreog)

fenilles

et
E‘

sibles Actia oegypbiae. Villen

Charops SF
Cardiochiles sp (EraC)
Cuplectrus, (Ludhysuas)
Ferr

Sturpia inconspicuds
Sturnia Sp

Tgchina xanfhospls
Wied.

hyeitidae !Ephestia Cautella Wolk jtrémitd idéga?s gp—iﬁockeria.
) ; St ocks ypréciables
yPlodia interpunctella ilbnStocks yTaible yHabrobracon hebetor
| | | 1587
1Sitotroga cerealella 01l.)5tocks 1 peu inpor=)

Ge ijdaal ! y tant. \

selechlicaa) \' : |
; : ! H =TT
1Gynnoscelis tenera VWarr (Feuilles | rare tBrachyneria Sp
1Bspéce indeterninndée 197 ¢attaques ratrare tHolepyris sp (Bethy-

Geonglridacy tpides sur | glidae%.
! tfeuilles. tPentagtichug Sp.
! [ | thpenteles Sp . | _ _
‘Phytonetra gamma. L Il Feuill es '$ris 1u1sr~g&l@1&;ﬁ&gL
‘ | 'bles !Brachyuerio fcac,
| ! E 'Zuplectrus laphynae
! ! ! 'Fer.,
' ! ! "Calliphoridoe.
| | | | b Tozoniose.
1Anyna 0cto Gl yPeuilles jrare 1Cotogonia Cinercsa
f | j iMesn.
1Graimodes Boisdeffri | | 1(Taghinidae)
10berthur yfeuilles | rare i
1Bryphylopsis tarachoidesjfeuilles  jtres rare
! abe ! | ;
1Hegeta luminosa Valk 1 ipis | quel ques
| | dsgits Lbrostocefus SP
! ! | 1 Bisena P .
! | | yErivalgkio risbed:
! [ | tHesnile
1Bublena goyneri Roth; 1épis | trés con~
! | 1mune
!Hellotnlp Arpigera Hon iépis 1 nuisible Apanteles rufiorus
1 | Hal
! | suplectrug laphyluge.
! 1 1 Ferr.
! | 1 Sfrurnia.-dnconsaicus
! | (Tach).
1 Spodopters littoralis | Aiponteles rufidrus.
Fabr. jTeuilies nui si bl e Ial

‘ 1 ! Charops. Sp

Noctuidae ISpodoptera exizua Fabr, y Feuilles tris nui- yQarcelio evolang. Wed
! \
! '
!
!
!
!
!
!
!
1
!
!
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'IWthlmna Loreyi Dup &fcuilles ;ﬂbyenne i@;gggyggngg fTeao lias.
| jcornet 1p11 |
L ~eole | y-ponteles Sagax Wlk
,_ﬁﬁ,gla cretica lLed yBorer de , :
, j-tige. |
ynonagrioides {Borer de id‘gﬁts (Eneyrtidoe)
| ‘tige 'sérieux
r

!

(R0t anephaga T,4 et B, iBorer de
ycocur des
1 jeunes
(plantes.

Apanteles Sesaniute
Thancrotomo 5P (Brac)
‘Occinosana risbccl Segy

t(chloropldqej
’ “pthCﬂCta xantina
y Speiser (phoridae).
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!uuﬂelaldae
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- www me Goan
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yMasalia nubila Honps. ;épis. négligeaﬁha ~Charons.e
EE&gh&yaalbipunctella {m1muu°e“ graves ;Br ~conidae Indet.
) de JO annis ldes épis iCh clcidoidea indet.
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Ceruridae !Rigena ornata. 1feuilles lassez con~! Garccla Sp. (Tnchinidue)
!Ppalisodes alrifagelfeuilles !rare hun'ii“d.rtld
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Chrysonsvche Ladburyi fbullles , peu inpor L;pﬂntolo“ Lisheci_ de

1 Be Back ; tant Saegerslicsoehorus sp
Iiparideoe & ngetis faseclota Walk yfeuilles~-
Cropura testocen Walk 'LLUllle itrés rore ¢
!
1

—

——

uuvroctl S feuilles rare "Sparasticu
1+ 2RO bLCUS
£§ella Sp épLs rare :
-——-—-————-————--:-——--——————————-n————---—-n-w—-:—w-w—-————--—-—-T—-——-----—-~--i- ——————————————————————— -
Chyrigidoe!Physetes nesus oberths Ifeuilles !rare !
! \ f
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catyridag. _kgg_girlggng_Trusth 'leulllcs ' umrlﬂcabkﬁngmLJggr;ghfe“o 0B
it St '"““"**"‘"‘““"?“‘“" A R B T
Pelopldlus rnathias F. ‘fouilleg | comnunc Sturpia Sp. (Toche.
ARSI L e —_____ ‘ ! , !.::.. _____
( ‘ 'dug 1ts né-ralasiug SPe
| | 18ligeables iponteles risbeci de
| | ' \Saeners
Hegperid ae! | ! yhpoenteles Sp
| | ' ,Lﬁgﬁagagnna Sp (Ichneu)
| | 1 ySolindeua Sp (Supelm.)
| | | yBrachymeyia. Sp
| i ) ;'rwohynprla Hasi
| | ' Locgeria Sp (Chaleidi~
! | 1 : nae).
y ; } Chrysogharis sp (:0.10ph)
'Rhepalocanpia Poreston Orf feuilles 'asgez ccu-'Iobrabracon depetor
indendedebadusiadnd i S -"“---‘""‘""""'"“"""""‘"‘"“""""""'"4‘"‘""'"""""""-l-""""“"‘—"'“'“"4-mmu—mn———ﬂnmmmumﬂ“umwmﬂ
'Charaxes épijasius jasjudfeuilles Inégligea- !Sglindenia Sp
Nynphalidn q Reiche | !ble l Anastatul Sp (Supel)
STEA | ! ! !lcga sul¢a Sp (phoridac)
Mum—-‘—-----uwu-u:---mﬂum—uwﬂmu-o—«u—uwum-n«-—--—“u—-————----——i ————— n——m-nll}raCthwL’l“la SE
e A am g S R mee wrd e e A S A R s bwe ml ey AR
!Tazucga mediterranege. (fouilles Irare !
. 1] B.Bact
Lycogniiae, a?iﬁr' , L_ . | | o
=== !Aranus ubaldus Gr. Ifeuilles }rare l2rachyigeld o feac .asi.
|

" > L



COLIOPITRLS

-— }
Panille } Espece Impcrtance%Entomophages connu s

i
\
|
!
T )
!

. l
Tenebrionidad Vieta Senegalensis Kig !

J
!
\
!
feuilles ! pas dange-
! !
!
|

! I jeunes reux peu
Especes triés!iphitobius leavigatus T ! Stoeks” inportont !Rhabdepyris Sp
polyphages !Tribeliun.confusun Duv. ! Stocks” !Déghts !
! | I gérd eux |
ITriboliun castancun Herbst !Stocks*/ ! Dights sié-!
S S IS SV emnbpiowx 4 -
‘ [ [ |
Queujidse ! Bilvanug guadricollis Gr, llipis en 1 peu izpor-!
! 1 fin de said tant |
! .om | !
L
Doriestidaoe ! Trogoderns granariun iw IStocks” !serieux !
IRprnestes ater Deg I St ocks I'stattaque !
o - | laussi uux
e | SV !larves. !
| I proTmmmmnonnmmm e
Witidiludae ! Corpophilus dinidiabus F. !épis et !ddéghte no-!
! - ! stocks !yens. |
|Carpopkilus henipterus L. ! I'déglts no-!
! | | yens. |
!Carpophilus huperalis . Iépis l aéghts nol
! ! I yens. !
!Carpophilus bipustalatus Heod [ ddéghts no-!
! ! ! yens.
!Brachypeplus deyrollei Murr!ipis et 31dég@ts no-!
———————— e dsFooke  Myens. L L
! ] ] ]
1Cardiophorus equinus jadultes ? |
| candeze dans les | :
i ;cornets X ,
. ‘ *ferminoux ¢ .
vlateridae %ﬁ%mumgipmmU§_Scng&g&gﬁgag Yadultes ideperisse—f
i Edans les joent ? ;
1Castelnay jcornets 1
. ~ s }iermlnaux : :
i yadultes |
; ydans les | |
) ycornets | |
1 tterninaux | |
yDiasterinug Sp yJeunes !
) yplants jrare s g u- |
| ; gite. |
e
1dudodis acgubngettadgevVi,. 1feuilles rares !
BuprestidaeyDauarsila Sp jgrains nursg !
1

;  AUX Calps.
L - .
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! !
Higpidae !Polyconia ppinicorius |
| kraat z 'm1neuseu !
Ifeuilles

’Dactyllspa ppirrulosa | |

Gyll Inineuses | |
rare

_..._....................,......,.............__.................-..._mmu-—-_lfeullles_.ﬂ..o.-...-....m.»..-mm.-n P gy e e ke oA R g WM ¢ G um P N R A S8 e ey b

\
Cossidae. Lgﬁligagaﬂhg_g_g_;nna WS%f cuilles rare gur nil

!
\
négligeable!
\
\

,ngﬁluonorpha areata klg , '
muuum“i—‘-‘——.‘———~—-~~_—-~—~ﬂ—%——!M'ﬂﬂ""“"""---"_“"."-—’:——‘lm--‘——--‘-—--—y-ﬁ———d—w‘ ————— Wiy WA Swma Gt WED W MR S
! \ |
Cogelnelim | !
dag thulus nilis tfeuilles~ jrare \
| !flﬁgﬁf ! !
—“m-u—-&---ﬂ---n-:-—u--o---.....u.-‘m—.——cju-——:-———'—'——- '---: ———————— -.-.!--—---—-—o—-- —————— -
inelyris abdoninalis F. étanincs jabondentes |
Lpa locris gestivus Fr. (dtanines ; 4880% conm. .
; (rune ’
e om s e ~_u_,L_-_-_,_u~_,~~n_a~“__-,__i_-_-____-w-l-_““u_*,_uw_—-__m__--__-_*--__-_m

!

LT

@u“lf
—h=dnlgliceablelles
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!
!Haprmrgmlg,ﬂwib“ceu% !feuilles  !nénlincable!
'ilecides lnterruptuémﬁbh.lgpls dévorelnégligeable¥
! spraoines | |
fﬂanymecus discolor Pnust:feullles inégligcablei
‘Tanynecusg discoldalis ! !
! Gyil 'feuilles . !'nézligeable!
. !Qgsteroclisus rhonboi da=! ! !
Curgulioni-! 1is Eoh ! feuilles !rare |
Qﬂi !Ellatocerus YLindgn nsi sladulte feulldddglts i !
= o T !leg larves | port
! ltiges., !
iDeresdus pnarginellus Joh!feuilles l rare |
1Sphadas s penicostatus, ueui]J.es l rare !
! Zeloropus batotae Lrshl !nil jeune Indglipeable!
! 'feuille ! !
!Sharpia bella Pst !fceuilles I ndglizeable!
SSSSUSRY RSSO ST S e ———
!Anonula La Sinégalensis !grains {wu llﬁeﬂble!
P sehoode interrupta 01 Pépis %ﬂb 1igea able
Pachnoda cordata Drury 5épis 'Q“rf.u_SIX-l
; ! "port _ }
.Pachnoda mar;&agiﬁuDrury;épis kpdlfois |n-i
‘pordt ‘
Porphyronota cannaionea | F |
' pesus ) EF t.T t Fépis 'raible
seudoprot aetia Stola n ‘
Sc¢rwb%ei~r G £leurs 'faible
dag 'Tephraca punctulata O !ﬁpis Yo fible !
&;y01phana Sanpulnolcntaf |
! o1 ! *Taible |
-legiphgga sequinocticlis ‘faible
\ 01 ! ! !
'Diplognata gaga-tes Forst! 1faible 1
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Cylindruthoraxy Westermanni

JArysoieli-
doe
- Eridad

dk1

Mylabris hologericera X1

setenodia decongutitata Tunb
Qm:ma. l2_punetata Chev
apleouta Sp h
Lsalidollytta flavicornis ik
sCantharis vestita Dufour
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1 jeunes plany Chlnenius boiduv:
!DEJ

Ilegers
!legers

lassez p e u

IComrmurn.
Irare
indg

!ngﬂt peu

tin
!
le0nnmune

por®g

ligeable

|
|

S B s ww S Mo — - —

L L e e e e e B e
: !
1Lena plaonifrons Ws tfeuilles
! \
thena ti bialis Cast 1feuilles
! wenia honaensi_ g Jac . Jfeuilles
1Lona arpeta, T 1feuilles
\
tLheua rishcci, Bryant 1feuilles
gﬂuryope rubra latr. ffeuille
1Tlytragona decuniang Illig !feailles
t&4btica tinialis Illig
1Podagrica unifornis Jac 1feuilles
E@daﬂrwcu pesriventrig 1Teuilles
[ Podoziida %]stedtl Jac. {fcullles
rmuryxla Hologericeo klg 'Teuilles
tisbeccsta Cyanipennis liav  ifeuilles
1Asbqu§3§mnigrippnnis 1feuilles
! Ifeuilles
| isbece sta Tronsversa “ll !feuilles
! hunolept senegnlensis Dryal
-- \
C“y)tocephul guadriserius!fovilles
Bryant !
Gry tocephelus riasbool - Mfeuilles
Bryant Tfeuilles

Eseurtiag, litura Gest Ifeuilles
Mashonania pubcscens Bryant!fcuilles

G By Gs Gy s 2 S B S Ws Mem T aem L m

nune

e e

O85eR COni-

négligeadléd

B T o L Ay )

ryptocephalus Sdéncégelensisl!ficuilles assez cc:.:-!

Suifr., ! | zune !

! !

!f(zuil.Lbu ! !

Mwnu' chalceatus_ Lef. Ifeuilles I rare !

Lphtona Hargre cavesi Bry. Indzligeable! niégligedle!

! ! !

18yzrus fubk@n -acnus I, | T !

e nus paryulug Jnc I'feuilles | !

[m§9y§ gossypil Bryant. I feuille s ' trés rare !

1Hernacophagg. rufiggllis Br.jfeuilles |

idisscuriiana vitoba Lab jfeuilles |

| n l_ . I ~ ’ !

ngolaJﬁuuﬂsgggggg@gggg_Br 1feuilles i ddéghts né-,

| 1 i ligcables |

,Peploptggg‘cylyndriforﬂis yfeuilles “rare ;

“Grynandrolt vh¥alna Weigegi Jaé feuilles ‘
'L —————— —m——mmnuu.._u—w--qumw-- ““““““ ~'_lu-.m‘--L-."Hlﬂq-Mmu‘t—;‘_h-“-nﬁﬂhﬁ_ﬂmﬂw'n



!
!

(Spilosthetus_clegans Woll (Cpis négligeable
d

e tve P G Gm wwm
— G Beah G M= .-

1QTthaoa, . BpIUliDes BROT ifoullles 1§gligeaple
yLygus ninus Stal. yfeuillets+ négligeable
Lygaeidag, jeris
yHisius _albidus Dallas yfeullles + nigligeable
7 jopis . !
y&aptosthetus rictus !fogllles +!negllgeable!
X i yépis ! !
?I ngplognew s Cl pes Mab ,JeunLS'tu dcgats fal—gq;gr ophanurus ano=-
yoles yGhespenidds,
,Leptocorlxa apicalis est feullles . quel ques dbi
. !'rulns lﬁbidU(atS
' y feux., y \
; Leptocorixa glesans (feuilles | rare i
; ;grains lai- ;
; ;tcug Ty '
;Nirperus'igculus Th ygrains lai<rare '
| ;teug B i
el perus gorridug Weagtw jErains lalfrare :
; jleux !
yHariscug spinosus Burn ;grains lai~rare ’
' 'teux ' "
Gorcidae, jBhiptorpus dentipes F. jgrains jquelques '
X (feuilles [dégats .
; icanthozia lcontievi Derg ;fﬂuiWIGS jrare )
yhorridasda (feuilles jauelques ySryon junidus lixo
| i jadgats [
yHonoegcerug pallens jfeuilles négligeable anastotus Sp (Bu-
| « ! (peliinge )
! \ N Doencyrs 30 S? (&n-
1 ; ecyrtinac).
;Egnoecerus of f. ”a’ﬂlcorﬂls'f suilles inéglizeablei-i;_*-"—
yHomoscorus, derburgi Dist. ,fbu11¢es ;nGNTi”e%ble;
;Cleﬁgg_gijen°ls\’05tw 'feuilles ynégligeable
LE&SE@ZEEQ miﬁiinds T ,° euille ,no ligeable Dissolcus Sp Pele-
yGalaegus r uflfe woratus Dalljg febllle y 1 gllvbublu'hOLlnth.
yPenogiug prol ¢ tarius Scna wfeuilles ynéglizenble;
tiyla ho;loxys Dall  feuilles 1nég 1lvﬂable'
flﬂm0sus inornatus Stal. ifeuill= ,rqro
————— e A e e e e NN e e e - b B e
‘Cysteochila sordida Stal. !feuilles !néﬁklﬁ>&ble‘
unr”l.uae. 18 T3 : ! ! - >
- Berentila sp. ) , \
e 74y on g o D it ot ey Y e P 4 A T b Y S S et g - v o . o e 10 ap B e i ot s o ot o B o 74 i o 2o e S o o s s § 8 o a4 B 1 M g A S o i B e g

WONO*TJRES

Fartie

Ya.dille Lspeces Inportan Parasites
18P attaquce npox ce arasltes

-

o— - ey

GorcopidacyLoeris rubra F.

B IR 3 W i ot s B

Somp Bt v B e

G S Bems G

et gt B Hnecw
b = e pm e

feuilleg trdés cozii

! | | |

L) s J : !
wuumuwmmv—ﬂm—-——u——«—.—u-“‘—-“m!muhi—nnw.nu-—-n.-.n—-u-—n“ounu*ﬁ-—v——muu—_n—n—————"——u—umqﬂu~~_

! ! ! !

ol - oy

Lenbracidae Centrotus Sp !'feuilles Indgligeable!

T....-.._.......-..n.. "o v .

sulgoridae! Zaranagria afra St 'feuilles tgligeablel
!Camerunia inteygra hiel. 1feuilles”




10

!
assez rare |

-

!
Ricaniidae Rlcanla qui nquefasciata St jfeuilles

A g R

1 ! !

T B T e i Yo S O T By T o ot W o e F e o e o St S O e s ot s wut v o o e e o ettt s e e e o o o ek o bk St R e s Y S B

Lt o . v

Alatidae tfhantia Subquadrata H.S yfeuilles y rare
-‘-'_mm“'\nﬁuwmul ~~~~~~~~ D e e e e ---L —————————— .L-—----—--—--n- e o A o oy Wy ik o g b
! - !
Heoxuskella.Rang; Sign. feuilies ‘néglig eable-

Aleurodidae 1 !
1 1

" 0 st e s ot vo e oo s e e W R s L R ke i (o T ai dn ot o el e it BB A W R T o s i o ot SR e S 10 e i e e e e e s on e e s e e et Mo e e T A e G R R R G SR M e e s e o e

iéghis raidig Fitch. Efeuilles ;quelOULs 3Prédatours : Foe-
) ) jdégats yragus _lonaivent
vhphilg Sorghi Theo feuilles jquelques ‘Syrphidae. Dor-
e as : d¢ghlts ybonicus ..arg.
Aphididay | | ! ! Hesia otriata (
| ; | ;(coccinclle Tred
\ : i wSeymnus soudans
i ; | ;niensis Siccard)
o ! | 1'
CRTHOEPTHRES
! [ . ! !
Ponille ! Especes o Partie ) 1nortance!  Parasites
1 v atfaqucée - 1
| 1 1 ]
!Qedglggg_gigggigg§;§U4h "déghts ine—y 1
! yport sur )
| 1jeunes | |
| yplants. yIrés nuisi-y
| | ,blen. \
1Qedaleus Sindgalensis Uv. , déghts i1y |
| yport sur |
| 1 jeunes F |
hderididae yplants.
EZonocerus variegzatug L j jeunes :
‘ !plantes ;
yfeuilles. ; |
1H; roslyphugy africanus - ' )
L Krousella amabile Kr. | CAghte oo
rlh“ )
1Cataloipus cynbiferus Kr, 'CO‘ﬂ/ull ,ab@ndant
et e e, e e e e i e 1 2 e o e ————— P Jrmmmmmmmmmap T
| Changronters nana Charp. | itrés rare |
tdornorocoryphus nitiduiug ! jeuncs 1trés rare
DettignOniiq SC0p. tgrains | |
dae. 1Dylopgis sp | 1trés rare |
tLaniata africana %alk \ 1trés rare |
1Dicgena fausta Burn ] jtrés rare




11

DuRiiArPERES

] ] T T
. ) ' Partie | X i
Panille ! Especes 1 , | Inportance | Par asites
‘ : . attaquée |
| ! ! !
1Forficula S¢ncgalensis Serv.jfeuilles etjdéglts sé-
Forghepli-, 1COGULS. irieux. |
Ldag ! ! 1
PHYSAHOSTURES,
Fanille | Especes ! Fartie | Inportance | Parasltes
| | attaquee \
! - ! ! L . .
Thrividee 1iaplothrips Sorgﬁiogag Bag , coeur ,nu 'ligeable jHexagonia termd
--\-m et ey 1 e e ' .
!

! I ynalis (carabida

Wt vt v oo i o vt n e e e b S 4 o D s O B e i A St o o S e et B e B e s bt v e e o v o oy oot e e s o e g e e et e e e e e e e e oo e

DIPTLERES

S ——— it o ol

Panille | Especes ' Partie | Inportance | Par asi t es
| . attaqude , |
. . Lo v ) ! .
Agroulza aff. lucida yliineuse ,négligeable 'Tetratichus sp
endel ‘feuilles ;4 Opius sp (Bra

yaff, qﬁgesﬁg&gﬁ
‘(cynipidae
A_Q£Dihm (Fes
nérie s que Agro-
( 1aa) fetrastie
| 'rholdes SPe

.
J e i e T e g e kT o

t
ninent les [ddlglts par- 'fff S% acragls

!
\
!
1

u<ro*Jz1dae
thtomyra_atrg lieig

nineuscs ‘rare I

G

Atherigona sp- '
OOLUTS Cos :fois surleux (Bra
!JeuneSplaai

»
-....-qu.-..mm................Tu-.-......-._.—.——---——.—-_u—-—----n-u-qr-‘ Lq&l—.—-.——.—-.-.—.._.........-........—.-..—-T-_.....-..-.-.._-.--..—--_—--.

R .‘{n—. s h—w Gt Bew S

antheonyl
5]

1

i e am

dae
RS

i - M
jglachiptereicus abe ssynicus ;vlnent les !
! lcoeurs des
!'jeunes pland !

]

Qr‘(~nqlqm
R NS £-7-Y T SO ST SR
Dicopsidee 'Diopsis collaris Ww Yiiine les tidnlgligcable !
! loes |
e e e "“m““_“«“ww""-m_m_“ﬂ_-______Tg,__”___*wm,,n__-,_mm_“_ et e o o et 1 o o
houxonid :Lonchea aff’. chorea i;lne | es tisndégiizeable |
aouxonii- |
héé’g.‘._.—m_—u ';o-.-n ——————————————————————— o !E?-‘iuv——-m—v—-wn !Hn-n-uu—---vu---— 'uh-nmu—mmmnnmmn
Cecido..yiidGeronyia nenniseti Felt I avortenient | peut €tre IStetrastichus
| Pty

desovaires!inportant !Juge_*ys sp.



DYUDS Do L. DYN.LIQUE DES POrULATIONS Dus 100X
SAVAGOURS BH O usLnLoUS8 POITTS PLRFICULIENES DU 35uLGAD.

In 1977 et en 1978, les captures dos adultes des Lépidop-
teéres nuisibles au nil (Raphuva albipuuctelila, .iisacta ncloneyi,
Lcicona igncfugalis —-) ont ¢té réalisdeus en divers points du Séniégal :
Tanayec, Louga ct Sakal, Banbey, Nioro et 3éfa.

Cet aspeoet du prograune a A¢ja fait l'objet d'une nise au
noint gqui est sous presse, aussl, nous n lins istclils pas beaucoup
sur les problénes de la udthodologie dderite dans le rapport de 1976
ot explicitdc dans 1'article dont il fait réfdirvnce plus haut (NDOYE,

1978).

Unc analyse des captures de Augacta uscgloncyi a été falte
¢t les résulbtats dont nous diswosons pernettent de faire le point
pour ce qui concerne les cvspeces de Mplicleptriinac (R. albipunctella
¢t Lasalia nubila) Certains aspects particuliers & sacigona iznefus
lis sont d&jd traitdés dans le rapport intituld sdude de l‘lhpact de
T'entonofaune nuisible au nil & chandelle duns la zZone de Séfa-icaniora
repris in integrig dans cc rapport.

En 1978, les Colcoptéres Leloidae coumunduunt appelés can-
tharides ont ét¢é spiécialencnt trids au nivcau dos pieges du CHRA. Les
résultats des ubscrvations scront donnés sous forme de ccurbes de
capturae.

L'hivernage 1978 aura ¢été caractérisd par unc régularité
nluvioudtrigue appréciable et un velume d'eau total tonbé presque
partout supdirieur ou d¢zal & la moyenne des 50 dernifres anndes.

Une telle situation ecst particuliérencnt favorable au re-
tour des populations & des "nmiveaux nori:aux" si i'on peut dire rais
survout leur évolution dauns la nature va siricte.cat respecter le ry-
thre habituel perturbé par lcs aldas clinatiques de ces dpraleres ar.-

CSy

«©

I1 est done probable gue si les coadivions Dluvicométriques
noriiales sc naintenaient, l'on assistlt & un retour progressifi des
cycles habituelleiient connus pour les diffdérents parcsites avec $vim-
denent leur signification propre au niveau biolugiqgue, dans le syste-
ne agricole.

-

coo/ s
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Les planches I & IV donnent les courbes de capturcs d'insac-
ta moloneyi en 1977 alers que les planches V & VII correspoancent aux
captures dc 1976,

Il ressort de l'analyse conparative des captures entre 1977
¢t 1978, une balssec notadle des populations d'insacta moloneyi. Cette
baissce est surtout scnsible au niveau de la 2° g ¢énération pour gui le

vol des adultes est cextrinenent faible nalgrd un Svalenent asscez ro-
rarquable.

La ”u sularisation de la pluvionetrie sur llenscible du fer-
ritoire et la hautcur dleau Hounble corzesnondant dwe bonne réuartition
giénérale senblent 8tre les causcs prineipales de ce reflux. les ri-
sions scplentrioncles (zone de Louga ¢t Sakal) restent nlus Favorubvles
au ddéveloopenent dos porulaticons de ]'ws;*oe et ceci cst sans coute
1i¢ &4 la faible sluviondtrie cnregistric.

IT - L35 ChLBlILGsS Dad G BDHLLAS,

Hous devons rappeler tout d! abord que du point dc vue sys-
téuatique, | s choses sc sont clarifides davantege pour ce gruuje.
Trois cegpéces de la sous-fanille des mellcleptrllr ¢ :faghuve alodbune-
tella de Joannis, Raghuva confertissing alker et .asalia mubila
Hanpson sont capturdes dang les picges lunineux.

In 1977, lec tri a ¢té fuit slobalenent au niveau du groupe
iais en 1978, nous avons pu parfaitenent distinguer les trols csplces
gomie le nontre les courbes des planches ZI & XIV (ru sultats des »nidéges
placéds au CLlli en 1978),

La conparaiason de ces cuvrbos avece celles deg plancheg VIII-
IX et X resultats de 1977 nontre d'une nmanidre trés giéndérale gue la

’

nopulation adulte a vicn progressé entre les deux anndes.
Prog

Le txi upécifiquo noantre que les trois espéces sout reprié-
nté.gdans les pléges dans les U“qurtlon“ re 39LC$1Vus de ©3,5 et

o L'analysc du taux d'ocecupation des 4pis per les larves de ces
¢s donne pour H. Slbipunctella et I ﬂlblln les proportions de
> et 5 % de larves. Il c¢st done clair comnne nous llavens A¢jd dit
(§DCYE, 1977 et 1979) que 1'espéce lo »lus nuisible cst pour Le¢ o=
0 Re albipunctella.

La priéscntation des riésultats sous forne de capture hebdo-
nadaire pernet de nicux se rendre conpbte de 1'dtalonent des sorties
ce oul traduit l'avvwarition d'un 2¢ wvol c¢n fin de sailson. Dans ce cas

yréeis ce 2e vol ne <onne pas liecu A la fTornation d'une 2e gindration
larvaire wmals les adultes sont fdéconds ¢t leg ocufs pondus sont fer-

tilese Sculciient les conditions deologiques nc permebtent pas & coette
2e giénliration trdés faible, de se uuvclupgur norralerent.

S8ignalons que la r.ajeure partie des adulites capturds au 2e
vol anpartienncent & 1l'esstce R. confertigsina dont les larves ne sei-~
blent pas vivre sur le nil.

eoi/enn



ITIT « ACIL.:OHL IGHORUSALIS,.

Les agpects poarticuliers de la dynauigue de cette copece
ont traitds dons 1'étude de llentorofaune du il & Séfa et .aniora
trétdée plus loin.

La dynanique des populotiong d'.ucizone icnefugalis ne Hré-
sente cucunc ¢velution particulidre:ent remnrquable dans 1o zose
Gentre Hord et -ord. On note toujcurs 1z priéscnce des troils gindrations
durant lo gaison d'hivernoge nnls le nivenu des vels reste bas ceimne
le ontrent les vlanches SV & XVIIT.

Les populntionsz augiientent rerarguableaent de la nr-cdidére
a4 12 troisiéne géndretion. Le bas niveau du »r..ier vol cst sons dou-
te 1id¢ & une population risiduelle dicpous:nte fort riduite »ar un
Noitbre 1“,L ctint de focveur dont le poragitisne cntorophage n'est 1oas
des Lwoindres

c:"(,

IV - L3 . BLCIDAD,

Le groupe cowzmndénent apreld Cantharides renferme nlusicurs
espéees cpportenant tous & lo fanmille des leloidce. Dans la zone de
Benbey on les contures ont ¢té foites, on acte nar crire ¢'iuportance

{

Psalydolytta pilizes ikl

rgolvdolytte flavicornis 'kl

Cyancolyttn Trontalis Kolbe

solyvdolytta fusea. Lkl

Cylindrethorax westeri.ani. Ikl

picouta Duggoulti. Duf.

S m e e . - o ~ A - . o LA A
Dong ce greupe deg L) ¢ plus do 21 espéces ont &t4
> 28 132 L

identifidées au 3déundgal,

Les grophiques de lo plaunche AIX ne Connent gue les capbu-
res des Contharides. On constote une certuine diffdronce entre Llos
Gifférents pitnes et unce ponulation tot:le relotivercnt riduidtce dnns
tous les eas. On constate dgalerent 1a ﬂl.SuHCL du groupe pund.nt
toute 1o galoson des pluics avee un cceroisscient net wvers Tin ool
début septerbre au nwnent des floraisons.

o

ey b PO I 5 K - . ‘- e o . Cen e
Lu sroblene de rend gui s¢ pose pour cesd copécos vot O
J

gavolr pur ropport cux explosions d'ueridicens de 1974 et 1975 qui ont
¢t¢ suiviecs en 1976 de ddgots appriciables de Contharides covwent G-

voluent les veiulaticns. On salt que les larves de Cantharides soit
srédr*wuls des veufs d'acridiens. Aucune dtude »précise alayant

ce dqimlnc il stavéere difficile de¢ tircr une Julay“gug
qu'il Ffaudrsit cependant dire clest que 1los 53xuu dils
s suxr les ¢lffdrintes culturcs ont Jté relativencnt peu
rapport & ceux dlautres vonices untomologlquos. be

8 e¢sbeces orisonte frit qu'aoucunce d'eantre elles u'a
Qris un ULVUlO)W@ﬁBﬂ— spectaculoire pour occasionner Jes ddé;ites re-
aarguables.
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Ce groupe fait partie de ces ravogours occasionnels qu'il
convient d'étudier surtout en annde de pullulation trdés forte.

V e COLCLUSION,

Les dynoaniques des différentes cspéces étudides s'détablis-
sent triés cloaircuoent. Il ost certoin qulune innortonte accunulation
de donndes, pernettra de nieux appriécier lcs (dvolutions particuliceres
gouvent lides aux coanditions glinatiques. Four ce quil concerne les
Lkeloidoe 11 seralt sans doute utile de trier spécifiquenient le groupe

et a'détudicr porticulidreient les Lsalydolyita qui se retrouvent 8tre
les plus nuisibles nu nil.,
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ITRs 111 ¢ ETUDE DE LA SENSIBILITE VARIETALE DU MIL

AUX  CHENILLES DES CHANDELLES

e dhe dbe e B e o ol

Cette étude qui a débuté en 1976 a &té poursuivie en
1977 et 1978 principalement pour apprécier l'effet des espéces
Raghuva albipunctella de Joannis et Masalia nubila Hampson, Rappe-
lons tout de suite que ces deux espéces constituent avec _Raghuva
confertissima WALKER, le complexe des espéces appelées chenilles
des chandelles (NDOYE, 1979).

Les principes de base de ce travail ont d¢ j& été exposés
dans le vrapport 1976 de 1la division Entomologie des cultures gxon-
dées, aussi, nous n"insisterons ici que sur les résultats obtenus

en 1978 en faisant référence dans certains cas aux conclusions des
essalis menés en 1977.

Les mémes variétés Tournies par le GAM ont été uytilisbes
et la premiere date de semis (DS1) a été Tixée au 28 juin sous
irrigation cependant que les dates suivantes ont été modulées en
fonction de I"évolution de [I"hivernage. Ces dates de semis “ont été
implantées comme suit :

i Date de semis } 1977 | 1978 ;
| D51 T 806 1 2806 !
! DS2 ! 8-07 (pluie de gemis) 13-07 !
§ DS3 ' 23-07 | 2107 (pluie de i
. ! i semis) |
DS4 ~ 5-08
! ! ! I
! ! !

La derniére date est implantée 15 jours apriés la pre-
migre pluie de semis. Cette méthode qui tient compte des calculs
des bioclimatologistes qui ont montré qulil y avait prés de 80 %
de chances que la pluie de semis tombe dans la semaine du 4 juillet,
permet de bien couvrir la période des vols et d"établir une bonne
corncidence hote-parasite, Les variétés synthétiques se comportent
dans les premiéres dates de semis comme des variétés de cycle trés
court. Ce qui nous permet d-utiliser la méthode des infestations
naturelles pour étudier I"incidence de ces insectes sur Jla culture
de mil,

Les niveaux de population ont €té ¢également suivis
(cf le chapitre sur la dynamique des populations des différentes
espaces),
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I - LES PRINCIPAUX RESULTATS

1/ - Les dégAts sur la yégétation

En cours de culture nous apprécions la nature et la
qualité des dégfts causés par différentes especes d'insectes, Par
I'observation visuelle et par expérience nous avons retenu le
45e jour comme date d’observation nous permettant de saisir le
maximum d’informations en appréciant 3 sa plus juste valeur le
type et la qualité du dégét sur la végétation.

L'étude a éte réalisée sur un échantillon de 120 po~
quets pris au hasard par variété et par date de semis.

Le tableau n®1 donne une bonne synthése des mesures
qui ont été réalisées, tant du point de vue de l'état de la plante,
des dégfts occasionnées que des espéces en cause,

D’une facon générale, au 45e jour, les plantes de la
DS1 ont un meilleur développement. Il faut cependant rappelesr que
cette date, semée sous irrigation a &€te arrosée jusqu’a la premiére
pluie utile. En cas de sécheresse aprés cette pluie de semis,
comme en 1977, un arrosage d'appoint est assuré ce qui permet un
développement sans arr&t de la végétation.

L'effet de la date de semis sur le tnllage oxisto mais
la réduction est tres négligeable.

Le pourcentage de talles attaquées est tres vapiable
selon les dates do semis mais tout le probléme se trouve au niveau
des especes en cause et de la nature des dégats. Le pourcentage de
dégéts dOs aux borcrs (Atherigona et_Acigona_ignefusalis) est rela-
tivement limite, il est au maximum de : 3 % du total pour la
variété Souna 1 1'1. Il est pratiquement inférieur a 2 % dans tous
les autres cas. C'est donc un impact trés faible.

Les variétds synthétiques (cycle de 75 jours) ont épié
au moment de l'observation, ce qui a permis de s'assurer des cet
instant de la présence des chenilles des chandelles qui ont dé¢ ja
pondu sur ces epis, Ce fait a lui tout seul, peut expliquer I'in-
tensité des ravages dlis a ces insectes sur les variétés hé&tives,
Les oeufs ne seront observés que sur les synthétigues puisque les
autres variétés n'ont pas encore gpig au moment des obsorvations
et qu’il est indispensable que l'épi émerge pour que la ponte
puisse 8tre déposée,

La présence constante de la Forficula scneqgalensis

(Dermaptéres, Forficulidae) est remarquable et ccci dés avant 1'épi-
aison et sur toutes les variétes,

L'impact récl de ces insectes qui s’'attaquent a la végé-
tation sur la baisse de rendement n'a pu @tre déterming. Les for~
ficulos détruisent les apex mais utiliscnt surtout les trous des
borers pour leur reproduciion. Evidemment les jeunes larves mangent
les étamines et méme les ovairos, stérilisant des parties plus ou
moins importantes de I'épi.

Les déglts dlds aux borers sont nettement plus faiblos &
Bambey qu'a S6fa p ar oxemple (cf, chapitremsuivants) mais de toute
facon la détermination do la part des dégats qui revient aux borers
est trés complexe surtout dans ce cas gl la densité est tres réduitc,



TABLEAU N°1 :

DEgats sur

vEnétation =

1978

!

!

!

!

!

ate dei . 5 Stade des!Nbre iNbre i% de parmi les talles attaquées : % parmi les ';

emis | Variéte " poquets igoy. de!moy. deitalles part due a : !épls attaqués i
i ! (PBL1ES (BA116S  ALLAN ./ ) mmem s g s o oo e o e o o e
" " lsalnes/!attaq./!pDQUet !AtherlnlA01gonaiForflcufpuf ;ForflcU%RaghuvaiNbre d'épl%
} 3 iPoQuet 5potmet i jgona 1 5les inalsesgles f §E§§32t :
" Tsyt. T |Floraisan | 11,09 | 2,45 | 18,10 | 8,50 | 0,09 | 1,8 | 0,05 5,75 | 89,661 3,63
tsynt. V IFloraison | 14,02 | 1,44 | 8,59 | 15,03 | 6,94 | 60,12 | 2,310 0,27 | 24,66] 3,04
5.1 iSouna IlIjMontaison } 13,09 | 1,06 | 7,49 | 20,47 1 31,50 1 23,62 10§ - 1 - 1 T !
\Zonbe  IMentaison | 6,16 | 0,5 | 7,67 ] 8,06 | 22,58 | 38,71 10 1 - 1 . L o !
""""'fEJEZT"E'"fE;I;I;SR""}*?EZEX'f""5f$E'{'"Ej??'{""B"'“"{”?5:65"{"8?:22"{"5“"“{“'"5"'"1‘"23?55{”"”22??"""g
Syne. U Floraison | U2 g 0,36 2,70 | 2630 | s | es {0 | 0p3e) 38220 465 |
5.2 !Souna IIIiGonf’lement-{ 11,193 0,96 | 8,60 { 3,48 | 9,57 | 78,26 to - b - - :
g25353”"""1&32222283"T""£Z§§‘T""BZZZ“?""§Z$Z" 5491 7,79 1 o77 b0 L - LTI
"~ Tsynt. 1 |Epiaison | 8,12 | 1,5 | 15,88 | 4,78 1 0 | 48,57 |0 | 22,391 26,9 3,85
\Synt. V [Epiaison | 12,25 | 1,10 | 8,08 | 7,58 | 0 1 75,48 10 1 0 1 3506 1,45 |
S VR L TR RS SET e W TP i SR e SR e e S
\Zongo  |Gonflement| 7,86 | 2,21 ) 22,79 | 0,75 | 0,38 | 80,00 1 0 1 - 1 - 1 -
T lsynt. 1 lepiaison | 9,01 1 1,97 ) 18,45 1 12,29 1 0 173,31 10 1 6,56 o 1 0,51
[Synt. U IMontaison | 9,38 | 1,94 | 18,88 | 4,29 | 0 | 69,96 10 | 76,921 0 1 0,11
5.4 |Souna III|Montaison | 9,58 | 2,46 | 20,61 | 6,44 | 0 157,29 1o 1 - 1 o 1
1Zongo  IMontaison | 6,80 | 2,35 | 25,93 | 16,67 | 0 1 62,06 10 1 - 1 - 1 I

i

1 1

1 1
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Cas_des mouches du pied _(Atherigona spp)

Les mouches du pied sont des_Anthomyiidae du genre
Atherigona formées de plusieurs espéces parasites™ du mil et du

sorgho et qui ne sont pas toutes bien déterminées. Les especes
nuisibles au mil semblent étre les plus actives en début de cycle
entre la levée et le démariage. Les pieds attaqués ont été tous
démariés et le niveau d-"attaque a €té ainsi établi en 1977 et 19778
sur l"essai variétal.

Le tableau n®2 donne l1Tensemble des résultats obtenus lors
de cette opération. Le niveau d"attague peut atteindre jusqu®a
40 55 chez les variétés synthétiques en 1977 et regresse des pre-
miers semis aux derniers ceci sans doute 3 cause du phérnwnéne de
dispersion des adultes sur des e-tendues plus grandes semées en mil.
Cet effet piége des premiers semis joue également pour d"autres
espéces nuisibles.

En tout €tat de cause, lorsque le démariage & trois pieds
par poguet est appliqué sélectivement, on arrive a annuler I effet
des attaques précoces de ce&es mouches sur le mil, dont nous avons
v plus haut que 1les larves persistent Pratiquement tout au long
de la saison mais sans présenter de danger réel dans nos conditions
d"exploitation actuelle.

2/ - Les dég8ts sur la fructification

Ce type de déglts est toujours le plus grave puisquil
concerne directement la récolte,

Les  observations ont ©été faites sur des échantillons de
120 podquets pris au stade de la maturité ou au stade grain pateux.
A ces stades, le dégft est réalisé a Plus de 99 7 quelle que soit
1 espéce onSJ_derée et si l'on s’intéresse 3 la graine,

7 de chandelles attaquées

Ici sont considérées toutes les chandelles présentant une
attaque quelle qu-elle soit, On voit bien que la D51 et la D52 se-
mées bien avant la 1e8re pluie se dégagent bien nettement et se
trouvent dans La méme classe, La DS3 semée sous la pluie de semis
présente un niveau d"attaque encore fort surtout pour la variété
synthétique 1 qui est [la plus attaquée, Le nivoau d"attaque chute
tres fortement & la DS54,

Les espéces en cause

Le tableau n°®3 montre bien gqutun pourcentage d*attaque
toujours supérieur a 74 % pour toutes las variétés et pour les
trois premiéres dates de semis est imputablo aux chenilles des
chandelles , presque exclusivement Raghuva albipunctella de Joannis,
Il n'y a pas d"attaque do RBaghuya sur la DS4 (nous reviendrons sur
cette question). 11 faudra aussi noter que les quelques attaques
de yroaercess simplex sont observées sur la DS1 qui est a un état
plus avancé au moment de I<"observation mais & un niveau insignifiant
cependant que les dég8ts dos Meloidao n'font pas &té spDClaluﬂCﬂt
identifiés, L'Heliothis armmigBra egalement apparai‘t mais 3 un
niveau trées faible et jJuste sur lss trois premiéres DS. Elle dispa~
raft ensuite poursuivant sa remgntée vers le Nord. Les Torficulos
restent présentes, elles nc sten vont hibarner dans les maisons
qufen Fin octobre-mi-novembre quand la végétation commence & so
dessécher et gu'elles ne trouvent plus & s alimenter.
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Une idéc apparatt déja au niveau de cutte question, 10
dégB8t n"est occasion€ quo sur les semis précoces ou sur les cycles
courts pouvant permettre une bonne corncidcncc ontro la planto-
hdte et le ravageur.

3/ ~ La_densité de chenilles

Elle peut 8tre déterminée par rapport 2 la surface
du champ considéré ou ramenée au nombre moyen do chenilles par
épi; Rapporte & la chandelle nous avons une approche plus preécise
du dég&t, Evidemment les moyennes indiquées ici couvrent une tres

grande diversité mais permettent une comparaison entre leg  dates
de semis entre elles, entre les variétés et entre les varietes

dans les différentes dates de semis.

Le tableau n%4, qui fait l'analyse de 120 chandollos
attaquées, prises au hasard pour chaque variété ot dans chaque
date do semis montre la grande variabilité de la densité. Nous de-
vrons dans notre appréciation tenir compte :

-~ du fait que les synthétiques ont des chandelles

courtes bien que ces variétés tallcnt plus fort, alors que lo
Souna et le Zongo sont des varigtés & chandelles longues;

~ les densités par volume d!'épis sont trés favonaw
bleg aux variétés synthétiques qui sont plus sg2vérement attaguées,

Au moment des prélévements, il g 8té .tcnu compte du
nombre total do chenilles récupérées mais aussi des chenilles para-
lyséps ot de celles dEJa parasitees par le _Braconidac, la mesure
pouvant Qtre Tfaite immédiatement de visu. De toute facon, m@me
les larves paratys€es ou parasitées ont de ja réalisé de graves
dommages puisquelles sont arrivées au 5e ou 6e stade larvaire
et dans certains cas mémes, clles ont chang® do couleur pour viror
au rouge, mais il faut le rappeler, la pigQre du ganglion sous
ozsophagien par le_ Braconidac, endort définitivement la larve d'ol
1'importance de 1’action de ce parasite dans la réduction des
populations de R. albhipunctella,

Le niveau de parasitisme peut atteindre comme le montre le
tableau n°4 des taux de l'ordre de 50 %. On se rend compte quo la
DS1 qui renferme les larves los plus #&gées présente le plus de
larves parasitées dont les parasites sont d€ ja & un niveau do
développement suffisant. Dans les autres cas, les pontes cbservées
n"ont pas connu do développement, ou lecs Hlarves paralysées n'aont
pas encore recu de ponte.

Il faut signaler quo dans la nature, les femelles du
Braconidae pondent préférentiellement sur les larves de R,
albipunctella mais au laboratoire on arrive d/parasn.ter E nubila
et Corcyra cephalonica. faire

La présence de [|, nubila est tres réduite, ce qui est
conforme gux relevés des pieges lumineuse (cf chapitres précédents),

La présence do Pyroderccs dans les DS2 et DS3 traduit la
formation d"une autre génératiom chez cetto ospécos ou l'étalement
de la geéneration annuelle, Le vol des adultes n'a pas été gpicisam
lement suivi pour donnctr un point do vus corrsect sur cetto questiaon.,



TABLEAU N°4 : Densité de chenilles dans les chandelles attaquées-1978
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4/ « Effet du dég8t sur la récolte

Nous avons jusqu’ici essayé d’'apprécier lelion gu'il
pouvait y avoir entre le dégét et la "récolte résiduelle", clest
a-dire la partie de 1'épi non détruite par les chenilles. Nous
n'avons jamais pu mettre en évidence cette relation, recherchee
entre la densité des graines (poids des 1000 graines) et la ppunscn-
tage de surface détruite.

Sur la base des tableaux 5 et 5 bis, on peut faire un cer-
tain nombre de remarques :

- il faut commencer par rappeler que les DS1 et DS2 ont
éte plantées avant la pluie de semis ;la DS3 sur la pluie de
semis et la DS4, 15 jours apras., Tous les numéros et variétés du
tableau 5 bis ont é¢té implantes en méme temps que la DS3;

- les épis dits sains sont ceux qui n'ont preésente
aucune attaque visible ou mesurable de quelque insecte que f(Qt,
Par contre les épis attaqués sont ceux présentant une attaque ca-
ractéristique de chenilles de chandelles que nous évaluons en
pourcentage de chandelle detruite, De plus, pour chaque variéte,
le rapport est fait sur la récolte totale entre les épis sains et
ceux attaqués par les chenilles, ce qui donne la colonne 10 du
tableau n®5;

- pour ce qui concerne les déglts, on peut constater
a la récolte ce qui apparaissaft déj& en cours de végétation et
pendant la formation des épis, que la DS4 n'est pas attaquée Par les
chenilles de chandelles,

On constate également un niveau de dég&ts généralement
plus faible au niveau de la DS3. Il n'apparaft Pas une différence
trés claire entre la DS1et la D52, semées cvant la pluie et mal-
gré les 15 jours qui séparent les semis ;

- @8n ce qui concerne les poids 1000 grains, on
constate une nette supériorité des chandelles attaguées sur les
chandelles saines pour les DSjet D32, Cette tendance est inversée
pour la DS3 (voir colonnes 8 et Y du tableau 5)., Cette inversion
se confirme pour toutes les variétés ou numéros semés dans l'essai
structure sous la premiere pluie.

Tout ceci pourrait faire penser que lorsque l'attaque
est faite précocement sur les premiers semis ou sur des variétés
trés hatives, la destruction qui est rarement totale, faite par
les chenilles sur 1'épi, pourrait étre compensés dans des condi-
tions particulieres alors que sur les variétés tardives ou sur
les semis tardifs, il n'y aurait pas de compensation possible. Il
faut cependant noter que les meilleurs poids de 1000 grains sont
obtenus pour les différentes variétés auxD52 et DS3 ce qui tra-
duit sans doute l'adaptation écologique de 1l'esp&ce P, typhoides
dans 1 'écosystéme sahélien —

- le pourcentage d’épis attaques qui traduit l'inci-
dence de la chenille des chandelles sur la culture est la plus
sévére pour les DS1et DS2 (entre 79 et 98 % de chandelles atta-
guées a un degré quelconque).



TABLEAU N©°5 ¢ Effet du déglt mesur® au moment de la rfcolte - 1978
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TABLEAU N°5 BIS : Effet du dégs&t au moment de la récolte chez guelgues structures de sélection.
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Une premiére explication évidente est que les plantes
semées avec plus de 3 semaines d’'avance ont joué un rb0le de piege
attirant tous les adultes qui apparaissaient en cette période,ol
des épis de mil, site privilégié de ponte des femelles n’existent
pratiguement que sur des semis avancés, Sur la DS3, les variétés
a cycle court sont encore en avance par rapport au champ paysan
mais le site de ponte est relativement plus répandu dans l'espace
d'ol une meilleure dispersion des femelles.

A cette explication se greffe le probléme de la cgincie
dence spatio-temporelle des espigces dans la nature qui favorise
I'apparition du dégit et qui expliquerait en partie la relative
discrétion des dégats de Raghuva albipunctella dans le passé a
un point tel que les agronomes ne s'egn apercevaient pas ou trés
peu.
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Il - CONCLUSI ON

L' étude du type de rapport entre la plante-hote et le
ravageur sur une serie de sems &chelonnés encadrant tres bien la

pluie de sems dans |a zone de Bame¥, nous a réauliérenent ntré
que | e dég#&t occasionné par la chenille sur l'a chandelle est e

résultat d'une parfaite coincidence spatio-tenporelle entre le
stade phénologique de la plante et le stade larvaire nuisible de

["insecte.

_ C est sans aucun doute aussi le résultat d' une adap-
tation & un node de vie épigé de type semi-endophyte dans _|'habitat
tout particulier que constitua pour la chenille |"épi de ml en
cours de devenir physiol ogique.

Cest enfin le résultat d une adaptation de |'espéce
& un reéginme alinentaire de type broyeur comme chez toutes les
larves de Lepidoptéres, mmis dont la particularité est qu'il
s'asseche au fur et & nesure que la larve prend de 1'age évoluant
des jeunes glumes tendres & la graine au stade pfiteux voir dur a
maturité en passant par les pédicelles dont lassection est la
caractéristique fondanentale de cette espéace,

Comment orienter notre action 3 la suite d un tel constat

o - Agir dans le sens d'une perturbation de la
coinci dence plante-insecte

L' évolution du ravageur étant détermnes par |les con-
ditions €cologiques générales %les saisons sont trés rythmées
dans le Sahel? la seule action a entreprendre concerne la plante,
On pourra trouver des variétés dont le cycle pernet de ronpre la
coincidence ou planter des variétés a cycle coincidant, avec un
décal age tel quo la coincidoncc planta-insecte soit perturbée.

Il est bien évident qu' une telle orientation nécessite
que |'on étudie parallelement les autres facteurs pouvant inter-
férer : incidence des autres nuisibles, incidence du senmis retardé
etc... Mis il faut dire déja que 1'intér@t du senmis précoce a ete
bien ms en val eur dans toute cette zone.

- Agir sur la sensibilité variétale par un choix

judicieux

) Si des variétes présentant des sensibilites, ou des
toleérances varieées aux attaques de l1'insccte sont disponiblos, il
est toujours indiqué de faire un choix 1¢ plus favorable & 1z cult-
ture,

Los variétés tol érantes peuvent subir les attagucs
sans que leur productivité ne soit sérieusenent abaissée.

Cctto tolérance ou la résistance pecut &tre lige soit
a la plante qui dresse dos barrieres ou qui s'adapte, soit a
| "insecte qui se trouve dans |'inmpossibilité de créer le dégat

?

i nadapt ati on des piéces buccalcs a la matigre disponible par excmple,

ou |'effet de cette matiere sur colles-ci.



ETUDE DE L"IMPACT DE LYENTOMOFAUNE NUISIBLE AU MIL
A CHANDELLE DANS LA ZONE DE SEFA ~ MANIORA

Les chutes de rendement observées dans le département
de Sédhiou, chez le mil & chandelles (Pennisetum typhoIdes), depuis

les années 1974 ont &té imputées & des causes diverses. lantft
I"effet du sol a é&té soupconné, tantfit d-autres Tacteurs ont é&té

incriminés.

Devant l1"aggravation des pertes constatées, dans les
Etudes sur l'évolution des sols de plateau spous défriche récente,
dans les Papem de Sédhiou et de Maniora 1l, Monsieur Diatta qui a
conduit ces essais nous a apporté plusieurs lots d"épis de mil en
1977 que nous avons mis en condition d"élevage. L'état des épis qui
tous étaient plus ou moins "aveuglés”, nous a fait tout de suite
penser & la présence de cécidomyies qui n"ont pas tarde a émerger.
Un grand nombre de parasites a également émergé de ces mé@mes épis.

De toute facon, la présence de Cécidomyies du mil au
Sénégal a Bté démontré depuis bien longtemps (voir les travaux de
Coutin 1965 a 1971) mais l'importance que semblaient avoir ces in-
sectes dans la zone de Séfa n'était pas encore prise en compte.

En 1976 et 1977, années de reprise de la pluviométrie
aprés la grande sécheresse qui a précédé, nous avons pu constater
limportance des dégAts du borer de la tige (Mcigona ignefusalis)
dans le département de Sédhiou, principalement dans les semis tardifs
et en milieu paysan.

Cette espdce dont le niveau de population était trés bas

dans les régions du nord Sénégal avait pu maintenir de fortes popu-
lations dans le sud, plus arrose pendant la Sécheresse.

Toutes ces considérations, nous ont amené, en relation

avec le Service Chimie du sol & entreprendre, avec un Financement
de la Convention multilocale, une étude sur ITincidence de lfento-

mofaune nuisible au mil & chandelle dans la zone de Séfa-Maniora.

C"est ici le lieu de remercier Monsieur Pocthier de
1'intér8t qu’il ntacessé de porter ace travail.

Les observations ont été tr&s circonscrites en 1978, mais
nous nous sommes trés vite rendu compte que cette année la justement,
les surfaces emblavées en sanio en Casamance n'ont jamais été aussi
importantes. Les résultats que nous donnons ici n'aent donc quTune
valeur indicative d"autant que nos observations complémentaires nous
ont indiqué une présence géneralisée du borer et de 1la Cécidomyie
dans tous les champs de mil de la Casamance.

Les zones de Séfa et de Maniora ont des micro-Qcologies
et un environnement général tout & Tait différents :



-~ Séfa se trouve sur

dans une zone couvrant prés de 6.000 ha de terres défrichées. CTest
une zone o0U la culture de mil a été introduite il y a déja plusieurs
années.

w La 2zone de Maniora 11 tout au contraire peut encore

Btre considérée comme
fois.
de

L*®impact ces

eu pour but de comprendre ce qui
des insectes sur la culture.

Le

I"espéce Rcigona iqnefusalis Hmps
domyies parmi lesquelles I"espéce

I"ancien périmétre de

une terre neuve.
sente et certaines des terres recoivent une

differences
de l'entomofaune Qtait donc a prévoir,

protocole de l'essai figure en
observations faites ont tenté d'apprécier
é¢tait la principale et des céci-
Geromyia penniseti

AL
G

la CGOT

La foret y est partout pré
culture pour

de situation Ssur

les
dont

Toutes
borers

annexe 1.
I"effet des

Felt

s"est

nettement distinguée, tant par ses

populations que

I - LE PROBLEME DES CECIDOMYIES

Les cécidomyies d’importance économique sont toutes
classées dans la grande famille des Cécidomyiidae qui se répartit
dans les sous-familles, tribus et genres indiqués par le tableau 1.

ARu cours de nos études & Séfa et Maniore nous avons
essentiellement rencontré 3 espdces Y

~ Geromyia penniseti Felt
- Contarinia sorghi Harris
- Lestodiplosis sp

Coutin en signale une quatriéme dans la figure que nous
présentons sous le n°® 3, un Lasioptera sp.

En 1977, les épis récoltés par le service d'Cntomologie ou
prélevés par M, Diatta de ses essais de Maniora et placds en condi-
tions d’élevage ont libéré dans un temps plus ou moins long un nombre
important de Cecidomyies et de parasites. Les résultats obtenus 3

suite du dénombrement des Gcromyia et des parasites
Tétrastichinae et Eupelminae figurent dans

des

la premiére

I1"évolution
Les essais menés en 1978 ont

se passait et de mesurer 1"impact

trés
par ses dégats.

la
Chalcidordea

le tableau n°® 2.

(Compagnle générale des Oléagineux tropicaux



Tableau n°® 1 ; Famille des Cecidomyiidees (d'aprds
Sous-famille (1) des Lestrem i nae
Tribus Genres Tri bus
Catotr@chini* % Miastorini
Catochini* _ . Acoenoniini*
Lsstremiini Lestrenia > Mcronyini  (=Campy-
Strobliellini* X lomyzini)
Moshniini* . Forbesomyini
Heteropezini Het er opeza .
Sous-famille (2) des Porricondylinae
Dieallactini* ‘ Winnertziini
Porricondilini¥ °  Leptosynini
Asynaptini Asynapta :
Sous-famille A des Cecidonyiinae
Supertribu (I) des Cecidomyiidi
Cont ari ni ni Contarinia ; Lestodiplosini
St énodi plosi s
Thécodiplosis : Aphidoletini
Zeuxidiplosis :
Clinodiplosini Clinidiplosis ¢ Mycodiplosini
Sitodiplosis :
Ametrodiplosis : Hornonyii ni
Parallélodiplo-:
sis H
(Genres dont le classement tribal
n'est pas encore établi)
Cecidomyia :
Endaphis H
Endopsylla :
Supertribu (2) des Asphondyliidi
Kiefferiini Kiefferia ¢ Asphondyliini
Supertribu (3) des oliqotrophid
Rhopalomyiini Rhopalomyia : Dasineurini
_ o Diarthrononyia : (= Dasyneurini)
A i gotrophi ni d i gotrophus :
Semidobia
Poomyi ini Mayeti ol a :  Brachyneuri ni
Supertribu (i) des Lasiopteridi
(pas de groupenents tribaux identifids)
Lasi optera - Clinorrhyncha =
# Tribus ne renfermant aucun genre d'intér&t économigue

Harris, 1965)

Genres

Miastor

Canpyi omyza
Mycophila

Henria

Lestodiplosis
Thér odi pl osi s
Aphidoletes =z
(Phaenobreni a )
Monobr em a
Mycodiplosis

Haplodiplosis
Pachydiplosis
(= Orseolia)

Procontarini a
Putoniella
Thomasinianz

Asphondylia

Dasi neur a
GePhyrau!us
Hel | conyi a
Jaapiella
Macr ol abi s
Rhabdophaga
Brachyneura

Thomasiella



Tableau n® 2 ¢ Récapitulation des sorties d'épis de mil

de diverse provenz2nce - Annége 1977 -~
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Tableau n® 2 : suite
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On peut se rendre compte, en analysant lg tableau, de
I"importance relative de l'esp&ce [eromyia penniseti et de ses
parasites dans le Sud du Sénégal, de Ta Trépartition quasi-générale
de l'espice surtout lorsqu’on rapproche ces données & celles fournies
par Coutin gt Harris (1974).

IlIs ont étudié la biologie de I"espéce Contarinia sorghi
Harris quils ont observée sur lc mil dans tout le Sud du Sénégal,
Contrairement & ce qui fut observé chez d'autres espéces de Contarinia
(AGAFONOVA, 1962) l'esp2ce Contarinia sorghi Harris s"attaque
préférentiellement aux fleurs méles, ce qui réduit considérablement
I"importance économique de cette gspéce,

Le tableau n°3 donne d’'aprés Coutin (1974) la répartition

des deux especes G. penniseti et C. sorghi dans les deux types de
fleurs.

Tableau n® 3 : Répartition des especes dans les fleurs
(d'apras Coutin, 1974)

\ \ \
Nombre de larves et de nymphes de ‘

! 1
i

! [

Types de fleurs

|
i ! . ! .

: ; G. penniseti, C. _sorghi ; Parasites |
! Fleurs hermaphrodites ! 20 ! 5 ! 6 !
! ! ! ! !
!"ﬂﬂ ----- R T W WS e B T W DD S SUR A G e e SR T~—~‘~---“n—~—T ————————— ~.‘-_T ~~~~~~~~~~ ﬂu-—’-!
I Fleurs males ! 0 ! 105 ! 33 i
! ! ! ! !
! Total . 20 ! 113 ! 39 !
! ! ! !

A - DETERMINATION DES ESPECES

iy P RS G YL O Sl R U SR AN MR N dme N N e i S S A SR oml ime

Les élevages et les captures des différentes espéces
de Cécidomyiidae présentes dans la zgnge nous ont donné les résyltats
suivants

10/~ Sorties des épis de mil

. Deux principales espéeces : Geromyia penniseti felt
et Contarinia (= Stenodiplosis) sorghi Harris.

Les espéces sortent en trhs grand nombre des épis de mil.

. Deux especes secondaires : ce sont des espéces des
genres Lestodiplosis et Lasioptera, tres rares,

. Les parasites des Cécidomyies : Ce sont surtout
deux groupes de Chalcidordea, Tetrastichinac et Eupelminae qui ont
un impact certain sur les populations de cécidomyies. Les espé&ces
en cause appartiennent probablement aux genres Eupelmus et Tetrastichus

dans lesquels on trouve des espéces parasites do la cécidomyie du
sorgho (Contarinia sorghicola Coq,)
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20 / -« _les captures aux__piéges

Les especes capturées sont des__lestramiinae,

Micromyini du genre _Micromyia sp. Les larves sont des détritiphages
fungivores, donc inoffensives pour la culture de mil. On n'a pas

encore trouvé un genre de Micromyini Parasite des ceéréales.

30/~ Sorties des galles de Combretum Sp

Les groupes suivants ont €été identifiés a la suite
des sorties d"élevage de feuilles gallicoles de Combretum sp.

Cecidomyiidae : Dasyneurini

Lestodiplosini_ : Certaines especes
de cette tribu peuvent s’attaquer au

mil

Clinodiplosini

Quatre groupes de parasites _Chalcidoidea, Tetrastichinae
ont également été identifiés mais les especes n'ont pas eté déter-
minées. Toutes ces sorties de galles ont été prélevées dans la zone
du Papem de Maniora Il. Il est probable selon Coutin qui nous a fait
ces déterminations que toutesces espéces soient & décrire.

Il est difficile de dégager une quelconque conclusion.
La figure 1 donne la courbe de capture des (Cecidomyijidae pendant la
campagne d’hivernage & Séfa.

Ce vol regroupe toutes les especes se développant dans

la zone. On se rend bien compte que toutes ces espéces ne sont pas
nuisibles au mil. Les espéces polyphages nuisibles aux plantes cul-
tivées ou aux plantes sauvages présentent des niveaux de population
trés élevés. Cette question est de toute Tagon tri&s complexe puisque
les prospections effectuées en fin de cycle dans la zone de Maniora
ont révélé des niveaux d"attaque élevés sur _Andropogon gayanus et
Pennisetum pedicellatum. Ces derniéres especes ne sont pas encore
identifiées. La figure 3 en rappelle les principales rencontrées sur
le mil en Afrique.

B - BREF RAPPEL DE LA BIOLOGIE DE GEROMYIA PENNISETI

T, T - S S v R RS PR P

GCeromyia penniseti se développe en plusieurs générations
pendant I'hivernage et observe a l'instar de plusieurs autres especes
de cette zone écologique une diapause larvaire & l'intérieur de |'épi
de mil qui dure toute la saison s&che. L’on sait également que la
population diapausante de cette ©spéce est réduite a un bas niveau
et au fur et & mesure du développement des générations successives,
celle-ci se multiplie trés rapidement. Cette succession de générations
apparaft nettement dans les figures 2 et 3. Le cycle complet de
1'geuf a I1"oeuf dure en moyenne 18 jours ce qui traduit une rapidité
de développement toute particuliere, Ce développement est heureuse-
ment suivi de tres pré&t par celui des parasites de la Cecidomyie qui
arrivent tres vite a limiter cette progression. L'adulte dépose ses
oeufs sur I'epi avant la floraison ma&le, la larve néonate pénatre
dans la fleur et vit au dépend de l'ovaire qui ainsi détruite avorte,
A son plein développement la larve donne une pupe de laquelle sort
1timago.
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Il = LE BORER bpe LA TIGE (ACIGONA IGNEFUSALIS)

Cette espéce est relativement bien connue en Afrique
de 1'0uest (Harris, 1962). Une premid¢re idée de sa répartitian, de
sa biologie et de son impact sur la culture de mil au Sénégal a 6été
donnée récemment (Ndoye, 1977). Nous n"insisterons donc pas ici sur
les aspects biologiques du développement de cette espece.

. Il faut cependant signaler que lss dégats du borer ont
¢té tres graves dans le Sud du pays et toutes les manifestations
connues de ses déglAtsont été observes

-~ type coeur mort chez les jeunes mils ou les talles
secondaires des premiers semis calanisés par la 2éme génération ;

- brisure de la tige apres montaison. Ce dégat est presque
toujours cauysée par une non dispersion des larves g

-~ aveuglement de 1"épi ou avortement @généralisé dd & une
destruction de I"ensemble des vaisceaux nourrissiers. Ce dégadt peut
étre suivi d'une cassure au niveau de l'exertion, mais le faciés ou
la conséquence sur 17épi est 1identique au dég&t de Cécidomyie.

Résultats obtenus : Appréciation du niveau de dégats

La figure 4 montre que [I"évolution des adultes de Aciqona

ignefusalis suit & Séfa la méme loi que dans les autres régions du
sénégal : trois vols importants réflatant l'existence de trois
géneérations larvaires,

Les tableaux n°® 3 et n® 4 donnent respectivement les
résultats des dissections de tiges et [I"évolution du niveau de dégats
en fonction de la période de préldvement.

4uatre prélevements ont été opérés dés un mois apras le
semis avec un 6échelonnement de lordre de 1 mois jusqu'a la récolte.
Cet échelonnement fait correspondre les différents prélavements de
tiges aux stades phénalogiques des plantes de 1la Tfacon suivante ¢
ler prélévement ¢ tallage

2&me et 3ezme prélévement : montaison-gonflement
4ame  prélévement ¢ maturité - récolte.

Cette correspondance est a peu pres exacte pour las trois
dates de semis et les deux varietés.

- ler prélevement

Dans tous les cas a Séfa comme a Maniora le ler prélévement
est caractérisé par un faible taux d-attaque sauf au ler prélavement
de la D51 Sanio de Maniora 00“65"’,'0 des poquets étaient déja attagués
au moment du tallage. .Cependant environ 14 % seulement des talles
étaient atteintes parmi lesquelles 22 % hébergeaient encore des
larves du borer au moment du prélavement. C'est 13 traduction d'un
niveau d"attaque tres faible dans |I1"ensemble. Le premier vol du
borer est toujours trés modeste car les larves diapausantes sont
I"objet d-"une attaque importante de divers parasites : Chalcidoidca
(Euchalcidia  saudanensis  (STEFAN), Betylidae (Goniosus procerao
RISBEC), Ichneumonidae (Syzeuctus sp.).




Dynomique des vois de Acigona ignefusalis
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Tableau ne 3 Impact du borer dans la zone de Maniora ITI
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L*examen des tableaux 3 gt 4 montre un niveau de para-
sitisme df & _Syzeuctus encore trés Taible. I1 faudra attendre la
2¢me et 3&me génération du borer pour observer des niveaux de popu-
lation beaucoup plus important. Toute la population observée est
encore au stade larvaire,

- 2&me et 3eme preéelevement

Dés la fin du tallage ~ début montaison, une deuxiéme
génération larvaire commence a apparaftre et on constate un niveau
de dégats tres éleve. Plus de 60 "%7 des~ tiges sont cgolonisées dans
les trois dates de semis de sanio a Maniora Il. Ce taux peut m8me
atteindre 92 % au niveau de la DS2. Les attaques SUr souna se situent
dans la fourchette 45 & 86 %.

algré ces différences, les taux d"occupation des tiges
sont ncttement meilleurs chez le souna par rapport au sanio (voir
tableau n® 5).

Tableau n® 5 : Taux d"occupation des tiges par le borer
Acigona ignefusalis

! ' ! f ! !

| Localités | Variétés 1 DS | DSy | DSy

| | ! | | |
[ ] e e g e
: | Souna L 56 57 ™53 f
¢ Maniora  jmmmeem e g
| ! Sanio Y b 40 b as ;
i-"———----—u APl M b GRS D Bk WA SO G et b ”-"""--'—"W'-F.--Tﬂﬁ-nn"n”—“"- "“m"“”-“_nmm‘
: 1 Souna " - ; ) T 37 :
L UL heineiebvinioivuisint inoiiinielatiaiel ieteinlateatatet Setataieeteiitets !
| , Sanio ' - | 50 , 23 |

Ce résultat pris séparément pourrait traduire une légére
préférence par les larves des tiges de sou™na. Mais cela peut Otrao
simplement d0 au fait que le souna talle avant et plus vite que lo
sanio qui a un cycle beaucoup plus. long. Cependant on observe une
densité moyenne (larves + chrysalides + parasites) bien meillecur
chez le sanio. Et I'analyse des dissections permet de faire deux
remarques

a/- La non dispersion des larves de 2&me génération. I1
a été observé jusqu"a 249 insectes dans unz seule tige. La tige est
déja bien développée (stade montaison) et elle est encore hiegn tendre
a l'intérieur. Elle peut donc nourrir un grand nombre dc larves
bien développées. Elle commence & se lignifier mais les larves ne
sont pas prisonnieres car leurs armatures mandibulaires particu-
lierement puissantes leur permettent de tailler des opercules par

ou émergeront les papillons au moment de la mue imaginale.

b/~ _Un_ chevauchement de oénérations : Le tri au stade
des insectes récupérés des tiges permet de constater le mélange de
tous les stades de développement de I1Tespece depuis le premier stade
larvaire jusqu"au stade chrysalide. On note éqgalement la prdésence
de nombreuses larves du parasite Syzeuctus sp. Les larves’ de 2éme
gt 3eme stades prédominent mais on ngtz £€galement de nombreuses
larves des 5ame et 6éme stades, Le parasitisme sur cette population




totale pout atteindre 36 7% des larves tuées. 11 faut cependant
noter que malgré une présence quantitative parfois importante lg
niveau de mortalité larvaire die au Syzeuctus est relativement
faible, 11 semble dautre part, que le parasite SC développe bien
mieux dans la zone de Manioca,

~ Le 4eme préléevemont

Le 4eme prélevement a été réalisé au moment o0 le Sounz
avait déja éte récolté et 1pg sanio était pratiguement a maturite.
Ctest la population larvaire de la 3&me génération qui a été échan-
tillonnée,

Le niveau de dégats est trées élevé sSur spgupa et sur sanio.
Ce taux atteint mfme 80 a 97 % de tiges endommagees sur la DS3. Dans
tous les  Ran, , %es cultures de Maniora sont ncttement plus atta-
quées que celles deg Séfa.

Le taux d"occupation des tiges est du m8&me ordre qu‘au
niveau des 2érne et 3eme prélevements mais les densités larvaires ont
atteint des niveaux record comme le montre les tableaux 3 gt 4.

Le parasitisme du Syzeuctus cst proportionnellement plus
important et plus constant au niveau de l'ghbservation directc et il
faut compter que ce parasite endophage passo la saison s&che gp
diapause dans son h6te vivant mais en diapause lui aussi dans la
tige de mil. Nos observations ne concernent donc que les larves du
parasite 3 développement sans diapause ; ce qui laisse supposer que
le taux observe gst nettement inférieur au parasitisme réel,

Il est clair que c’est do Il'importance de 1la population
larvaire diapausantc et de son état de santé que dépendra le taux dc
dégats 1l'anpnée suivanto. C'est d"elle que dépendra surtout le redé-
marrage de la population de premigre génération. Nous savons que
d'autres parasites comme le Bethylidae, Goniosus procerae RISBEC s"at-
taquent comme ectoparasite aux Tlarves diapausantes de Acigona
ignefusalis et provoquent une forte réduction de population chez
cette espece. C’est do ces éléments que dépendra le redémarrzge de
la population de premi&re génération. Et on pout dire que la réduc-
tion du niveau de la population résiduelle est un é1ldément essentiel
de la dynamique de la population du horer,

I11=. APPRECIATION DE LA PRODUCTIVITE DU MIL DANS L"ECOLOGIE
DE SEFA ET MANIORA : LE RENDEMENT

Le rondement est sans douto le critérs le plus commode
actuellement pour apprécier ou comparer la productivité d'une culture
en fonction de certains paramétros ou de certains facteurs de pro-
duction.

Le développement dc la culture de mil ces dernigres anndcs
dans legs zones considérées avait fait apparaftrc jusqu®ici quo dos
facteurs limitants importants existaient ct que le facteur parasi-
taire n’était pas le moindre.

Le suivi des essais nous a permis de constater un déve~
loppement normal du mil sur le plan végétatif et une épiaison normals,
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Notre évaluation du rendement tient compte du nombro de
chandelles fructiferes, comme le montre le tableau n° 6, Ceci veut
dire que les chandelles non fructiféres n'ont pas &té comptabilisées.
L*effet intrinséque et particulier des déprécateurs apparait bien
mieux autour des Points suivants

10/.1 La culture étant parfaitement menée (cf. annexe 1
le protocole de I'essal), les rendements obtenus peuvent gtre vala-
blement comparés a ceux réalisés dans des =zonecs ou ITimpact para-
sitaire semble moins fort. Il faut cependant rappeler que ces essais
implantés & Séfaet 3 Maniora n'avaient pas un sens comparatif, mois
un sens dévaluation uniquement,

20/~ L’analyse du tableau n° 6 montre clairement qu'au
niveau du nombre de chandelles, la D%1 devance do beaucoup la DS2 qui
gllc méme est meilleure que la DS3. Ce classement se retrouve aussi
bien au niveau du poids dos chandelles qu!ga nivoau du rendement
4 lthectarc.

La date de semis @ast un Tfacteur essentiel a considérer
dans lI"appréciation de |I"impact du parasitisme entomologique. En
effet la période de saisor séche correspondant & un arrét de déve-
loppement des espéces, le retour des pluies se traduira par un redé-
marrage automatique de la Tfaune. Plus t6t le semis sera fait plus
la végétation pourra faire face aux insectes dont la nuisibilité est
presque toujours fonction de la pullulation, Ces especes polyvoltines
a coefficient de multiplication trés élevé pullulent rapidcment
(cf. courbes d'évolution figures 2, 2 bis et 4).

I y a donc un intér&t certain a planter tres tdt des la
premiére pluie. Cette constatation faite dans les régions plus au
nord du Sénégal gt basée sur la durée de I'hivernage utile gg justifie
ici surtout du fait de la nuisibilité des insectes pour le mil,

30/. L'ertfetl tocalits est trés net sur le rendement,
Aussi bien pour le Sanio gque pour Te Sguna, les rendements sont
meilleurs & Séfa gu'a Maniora méme si le développement végétatif gst
meilleur 3 Maniora ce qui se traduit par le nombre de chandclles qui
lui-méme est bien slOr fonction du nombre de tallos. Lc dégat est
relativement plus sévire & Maniora, ou plut8t son effot s"exprime
beaucoup plus séveremont sur la production. | 'écologiec de Maniora
ost de toute évidence plus favorable au développcment de la culture

mais aussi a celui de l'antomofaune nuisible.

Les études menées en 1978 ne nous ont pas permis de mettre
gn évidence le rf8le de la forét sur le maintien de Ila populaticn de
Cécidomyics ou de borcrs mais 1lgs échantillons n'ont pas 0NCOro rcgu
do détermination définitive. De toute facon a cc niveau lg Contarinis
sorghi Harris qui se retrouve sur le mil Peut &tre hébergé par
Andropoqon _gayanus qui cst partout présent 3 Maniora,

La combinaison de I"effet localité avac I1Teffet date do
semis donne des résultats qui ne nécessitent aucun commentaire,

40/~ L’effet varidtal

On peut se demander pourquoi ne pas_ cultiver des varietés
& cycle court compte tenu dc la nature aléatoire de la pluviométrie
dans notre zone sahéliennc. 11 faudra cependant avoir présent 2
I'esprit que la situation actucllo constituc un equilibre do I'homme
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dans cette zone avec son milieu écologique. Et que toute approche

du probléme doit tonir grand compte de ce fait. La culture du mil

dans la région de Casamance devra tenir compte do cette réalité et
de ce fait tous les correctifs nécossaircs devront accompagner toute
extension de la culture des varigtés existantes ou toute introduction
de variétés nouvelles,

L'intéraction variété, localité, dato de semis ost parti-
culidrement forte, C'est un facteur amplificatceur do I"effet de l'en-
tomofaunc.

IV« CONCLUS IONS

Les deux ravageurs étudiés ici sont bion sqar les plus
remarquables mais ce no sont pas lgs sSgules espéeces rencontrées et
qui ont causé des dégats, Il faut diro que d'autres déprédateurs,
des hémiptéroides surtout, des coléoptiércs aussi ont d&té observés.
D*autres nuisibles, des cryptogames comme 1l'crgot (Claviceps fusi~-
formis) ou le charbon (Tolyposporium penicillariae) ont Tfait des
ravages plus ou moins graves selon les localités mais que nous
n"avons pas dvalués,

A mon avis, en analysant I%ensemble dos problémes apparus,
la seulc conclusion qu“on peut valablement dégagcer est quTil est
important de poursuivre une telle étude, de 17éfendre 3 d'autros
secteurs de la région pour mieux cerner la guestion des pertes occa-
sionnées sur une céréale essentielle dans cette zone du pays.



ANNEXE 1 ¢

ETUDE DE L"INCIDENCE DE L'ENTOMOFAUNE g
NUISIBLE SUR LE SAN10 DANS LA ZONE DE
5EF A g

=3

I =B UT :

La réduction des rendements du sanip dans la région de
Séfa, & Géfa et Sédhiou Voire leur annulation 3 Maniora 11 est imputée
en trés grande partie & la mouche des graines appelée cécidomyie,

La constance et la gravité des dégats causés ces trois
derniéres nous aménent & examiner le probléme en relation avec le
service Séf‘a/Sol qui a engagé depuis quelques années une étude de
1'4volution des sols de cette zone sous différentes conditions de
culture.

La réduction des rendements dans cette =zone ayant été
attribuée & 1I-action des insectes ravageurs, il est essentiel dans
la perspective de la poursuite de la culture du mil sanio dans cette
région de pouvoir apprécier I"impact réel des déglts causés et d'ap-
porter des solutions acceptables au point de vue économique.

De ce point de vue, le borer de la tige de mil qui a
maintenu un haut niveau de population dans la zone Tera |l1"objet d'uns
Qtude détaillée au méme titre gque la cécidomyie.

2 = MATERIEL ET PLAN D'ESSAT

Chaque essai complet comportera trois dates de semis
espacdes de 15 jours en 15 jours,

Chaque date de semis est composée de 2 parcelles de sguna
et de 2 parcelles de sanio dont chacune mesure 5 x 25m et placées
comme l1"indique le schéma suivant,

25m
: — .
& ————— e SANI e mmm s i3m " ~~~~~~~~ SDL}NA—-—-—-“——; 5m
| ! ! : | |
3nm

! T ! s ; !
i : 1 l ; i
e e~ GOUNA= = mmm e | R LI} (o — ;

i ! !

]

!

Chaque essai Sera implanté de sorte a avoir la bordure
forestiére la plus longue possible. Et chacune des parcelles sera
subdivisée en 4 sous-parcelles d'égales dimensions. Les observations
doivent se faire pour chaque parcelle dans les 2 sous-parcelles en
A1 anAanale Ao errtsre A aumit 11REe AP AmtardAn Ae 1 1AfPfad Armuvs md + 4



5 = REALISATION DE L"ESSAI

a/- Localisation

Y

L*essai ssre implanté A Séfa et a Meniora I1l. Autant que
possible, pour chaque date de semis, deux parcelles seront nlacées
tout & proximité de la Dbroussaille pour pouvoir apprecier son effet
sur le niveau d"attaque.

b/~ Date de semis

lére date de semis (DS1) ¢ semis & sec
2eme date de semis (DS2) ;15 jours aprés levée de DS
3bme date de semis (DS3) : 15 jours aprés levée de DS2

c/~ Préparation du terrain

Labour aux boeufs, reprise & la herse

Engrais ¢ 16-21-21 a 150 kg/ha

Urée 50 kg/ha au démariage (10&me jour)
50 kg/ha au 60éme jour pour ie sanio, au 45éme jour
pour le souna,

d/~ Densité de semis

Semis 1 X Im au rayonneur, démariage & 3 pieds.

e/- Protection phytosanitaire

La culture ne sera pas protégée. Elle sera conduite sous
la pression parasitaire ambiante,

{4, - OBSERVATIONS : Le borer Acigona = dynamique de la population

larvaire sur le végétal

Prélevement 1 fois par mois de 10 poquets tirés au hasard
par parcelle. Dissection de toutes les talles, Notation des insectes
trouvés & l'intérieur tiges et stade, Détermination du nombre de
talles attaquées et du nombre de talles saines.

Nombre de prélevements environ 4

=~  Cécidomyie

Marquage et prélevement du débuyt floraison male 3 Ila
formation des graines (durée max. 2 mois).

Chaque préléevement sera composé de 3 boftes de 3 épis
pour chaque parcelle,

Les cécidornyies sorties d"élevage ainsi que leurs
parasites seront triés & l'espéce.

-~ Sur la récolte

Pour chaque essai, les rendements seront mesurés sur les
parcelles sur Jlesquelles il n'y a pas eu de prélévement.



- La flore sauvage

Des sondages seront faits assez regulierement sur les
Andropogon, Papicum et autres graminées a intervalle d’une quinzaine
de jours pour déterminer si les cécidomyies colonisent cette flore

pour se multiplier.



OBSERVATIONS SUR SESAMIA SP  PENDANT LA CONTRE-SAISON 1977-1978

CHAPI TRE V : SUR LES CHAMPS D"ESSAI DU CNRA DE BAMBEY
—_—
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st attasiitiena

I = INTRODUCTION

Les Sesamia sont des lépidoptéres responsables d'impor-

tants dégats sur certaines plantes, notamment, le riz, le mals, Ile
mil et le sorgho. On les trouve dans les tiges de ces plantes
h8tes & I1’état larvaire, stade nuisible de I1"insecte,

Il = MORPHOLOGIE DE L"INSECTE

Les adultes sont peu dynamiques. Ce.sont de petits
lépidoptidres mesurant 10 & 15 mm de long.

La téte est munie de 2 antennes lisses chez la Tfemelle
et portant des cils chez le méle,

Le thorax, recouvert de soies, porte les 2 paires d’ailes

-~ l7aile postérieure de couleur blanc-nacrée

= l7aile antérieure recouverte d'écailles grises
ou rousses,

Ces ailes sont hérissées a leurs extrémités de soies
trées Tfines. L"abdomen formé de 8 segments visibles dorsalement est
également recouvert de soies et se termine par le gé€nitalia par
lequel il est possible de distinguer, dl'une part, le m8le de la
femelle et d’autre part les diverses espéces de Sesamia (Calamistis,
Nonagripides, _oretica etc...). La larve de couleur rose violacee,
peut atteindre 35 mm de long. Sa couleur lui vaut [I"appellation

de borer rose. La chrysalide mesure environ 13 mm. Son extrémité
postérieure est légerement arrondie.

111 = CYCLE EVOLUTIF ET ECOLOGIE

Aprés accouplement, les Tfemelles pondent des oeufs, &
l'aisselle des Tfeuilles et les larves écloses, pénétrent puis
migrent 3 1l'!'intérieur de la tige, créant ainsi des galeries qui
provoquent la mort de la plante, A la fin de leur évolution, ces
larves entrent en nymphose dans les tiges mémes pour ensuite donner
des insectes imago dans les 10 & 11 jours qui suivent.

L'inféodation aux différentes plantes-hotes est liée au
stade de développement de la plante d"une part, et & l'espéce de
Sesamia d"autre part. (Sesamia du mil, du mars, du sorgho), A ce
niveau une intéressante étude est & faire en fonction de nos pro-
pres observations et te l'intdret que peut présenter le probléme
ici ou 13,

IV =~ LES PRELEVEMENTS

Les préldvements de larves de__Sesamia ont commencé leg
18-01~78 et se sont poursuivis réguligrement (sur le mil) jusqu'a
Ia fin de 1a culture {(18«~03-78).



Toutes les larves prélevées ont ensuite été tri€es en
3 catégories ¢
- larves trés jeunes (1-22me stades)
-~ larves jeunes (3-4&me stades)
- larves #gées (5-6éme stades)
pour dé terminer & la fois et le cycle de l'insecte et le chevauche-

ment des générations. L’évolution de chaque classe d'&ge a eté
précisément suivie en élevage sur milieu nutritif artificiel.

Les tableaux ci-apres donnent le détail des prélé-
vements opérés :

..
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COMMENTAIRES

Les attaques de Sesamia ont été plus sévéres sur mais que
sur les autres cultures,

Les prélevements téalisés les 19 et 25/01/78 indiquent
la présence d"une population trés hétérogéne de larves aux diffé-
rents stades et de chrysalides. Le suivi des adultes au piéege
lumineux révéle un faible vol en cette m8me periode. On note un
taux d"attagues beaucoup plus fort sur le semis du 25 novembre

gui a dQ servir de relais entre les cultures d"hivernage et celles
de saison seéche.

Le sorgho a €té vrelativement moins parasité.



Les deux variétés de mil ont été attaquées a des taux
comparables, L& maximum de larves observées au cours d'un préleve-
ment se trouvant aux 6 et 7/02 pour les deux variétés. La prédomi=-
nance de larves jeunes (3&me~4&me stade) semble indiquer que la
génération en question fait suite & la génération de larves 4gées
et de chrysalides rencontrées sur mais lors dos prélévements des
25 et 26/01/78. Les adultes sortis des élevages sont tout de mfme
assez différents pour qu’'on puisse penser a |'existence d’especes
différentes sur mil et sur mais. Sur mil les attaques ont €te les

lus importantes au stade montaison ce qui peut beaucoup perturber
"initiation de |’ épi.

Les larves moyennes (3&@me-42me stade) sont les plus nom-
breuses, elles représentent 43 % du total des insectes préleves.
La mortalité par septicémie au moment du prélevement représonto
4,6 % mais les agents n’ont pas été déterminés. Par contre un
chaicidien parasite de chrysalide a été pégolté et multiplié au
cours d ‘une génération. La détermination de l'espgce a été demandée,

De méme un groupe de Cocons de Braconidae du genre
Apanteles a donné lieu & I’émergence de nombreux adultes qui n’ont
pas été déterminés. Nous reviendrons sur toutes ces questions Plus
loin.

V « L’'ELEVAGE DES LARVES

C'est un aspect important puisqu’il permet non seulement
de déterminer le cycle de 1l'espe@ce mais aussi d’obtenir un nombre
suffisant d'individus pour pouvoir en faire une bonne détermination.
On connaft le désordre qui a régné dans la taxonomie de ce genre
avant la mise au point de TAMS et BOWDEN (1953).

Les larves récoltées dans la nature 3 différents stades
larvaires ont été élevées sur milieu nutritif artificiel a base
de mais et de mil et placdos dans une cnceinte régléee a 30°C,

80 % HR, 16 houres d'éclairement par jour.

Au total 705 larves ont constitue la souche de depart,
tres hétérogéne du point de vue nivoau de développement des indi-
vidus et dont 1lt'unispécificité est peu certaine.

Le tableau ci-aprés donne la répartition du prélévement
dans les différentes classes d'&ge déterminées au départ et 1'é€vo-
lution des larves sur le milieu artificiel,

TABLEAU : Répartition et évolution des larves élevées sur milieu.

{

Nombre de larvesMortalid % ; % { % : Sex ratio 5
I mises en €levaggté au |nymphes nymphes‘!adultes‘-.-........-T-..............i
|mmmmemmemegems---, stade  forméesymortes |formées, % D"! A E ;
! ! jLarvaing ! ! ! ! !
! ! °en %oy ! ! !
! [ 161 1 23,6 1 76,41 68,3 1 31,7 1 51,2 1 48,8 1|
! ] ! ! ] ! ! ! !
} Jeunes | 278 | 63,3 | 36,7, 79,4 | 20,6 , 52,4 f 47,6 !
i Trés Jjeuy 169 | 87,0 .{ 13,0! 63,6 T 31,8 ' 5741 l 42,9 §
' B g P oy Yo P Yo By ey T ------ T uuuuuuu T “““““ “nT"“n““-‘“T“--m""” W GVl Py et et A Ll N N L Y K ]
} Total | 608 , 59,4 | 40,6, T2,5 | 27,1 f 47,7 }
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La figure 1 synthétise I'ensemble des observations
faites sur les larves.

DI SCUSSIONS

On constate tout d’abord une trés forte mortalité lar=
vaire ; 87 % des trés jeunes, 63 % des larves jeunes et 24 % des
larves #gées. Au total prés de 60 ¢ des larves récoltées sont

mortes sans se nymphoser.

Les larves trés jeunes (1 et 2&me stades) meurent dans
les premiers jours de la mise en élevage. Le cannibalisme (43 larves
mangées) et 1'excds d’humidité du milieu semblent &tre des causes
fondamentales,

Dans la poursuite de l'élevage, l'individualisation des
larves et l'utilisation de milieux a faible teneur en eau devraient
constituer un début de solution. Le milieu semble convenir dans sa
composition actuelle, En effet 13 % des larves trés jeunes, prés
de 37 % des larves jeunes (3 et 4éme stades) et plus de 76 % des
larves &gées forment des chrysalides. De plus, toutes les femelles
issues de ces chrysalides ont pondu méme si trés peu d'oeufs ont
pu éclore dans les conditions d’'incubation au laboratoire,

. La mortalité des larves jeunes et des larves 4&gees
semble plutdt due a des maladies. Il y a généralement des septi-
cémies et dans certains cas rares une mortalité par anorexie a &te
constatée. Par ailleurs un mauvais déroulement de mues larvaires
ou nymphale ou méme imaginale a pu étre observé chez certains
individus. Cela peut Qtre imputé a la qualité du milieu mais il
y a généralement dans tout élevage un certain pourcentage d'indi=
vidus anormaux.

Au total les conditions générales peuvent étre considé-

rées comme valables, il s'agira seulcment d'opéror quelques ajuste-
ments. |l s'agira aussi. de partir d'une souche suffisamment impor-
tante et de faire des isolements adéquats.

Interprétation et conclusions sur 1'€levage des larves

Le taux de formation des adultes est le plus fort chez
les larves mises en élevage aux derniers stades larvaires, qui donc
se sont alimentées pendant la plus grande partie de leur vie sur
la plante-hdte. Ceci traduit une meilleure adequation de l'aliment

~

naturel sur le milieu artificiel qui est encore & améliorer,

Le rondoment de Il'élevage est donc encore trés 1lié au
stade do prélevement, ce qui n'est pas satisfaisant. On sait que le
but des élevages artificiels est do s’'affranchir de la plante=hdite
pour obtenir une évolution dans’ des conditions bien déterminées,
un matériel entomologique d'une valeur correcte pour entreprendre
les études nécessaires.

Les difficultés observées comme la malformation des chry-
salides, la non fertilité des oeufs pondus traduisent & la fois
une inadéquation soit du milieu nutritif soit des conditions d’'on-
vironnoment faites a l'expéce,



Néanmoins, la ponte d'oeufs aprés accouplement (moyenne
de 23 oeufs par femelle), I'évolution normale dos chrysalides
formées en 10-11jours semblent plutdt incriminer la constitution
du milieu.

I1 conviendra donc par la suite pour tenir compte

également de lI'ensemble des difficultés matérielles liées & la mise
au point d'un tel élevage d’allier l'élcvage d'uno souche sur plante-
hote a celui de la souche sur milieu artificiel.

En ce qui concerne le milieu, différents produits pour-
ront 6tre expérimentés mais l'ensemble dos investigations tondra
a l'utilisation des produits locaux,

Il est bien clair que cette action est & développor
dans la suite, pour approfondir les différantes obsorvations co
qui permettra d'é¢lever sans grandes difficultés l'espéce Sesamia,

VI « LES PARASITES COLLECTES

Les prélevements de larves do Sesamia sur le mais nous
ont permis d'observer la présence de parasites entomophages.

= Un chalcidien parasite polyembryonnaire dos
chrysalides dont les adultes ont émergé le 1.02 .78 des chrysalides
prélevées le 2 5.01.78.

- Un Apantclos sp. dont lgs cocons ont &été répoltés
sur mais,

Les larves de Segamia élevées sur milieu artificiel sont
netioyées puis remises en alimentation sur le végétal pendant
quelques heures avant le parasitago, ceci pour éviter toutc réac-
tion de refus des adultes du parasite.

a/ = Essai de parasitage dps larves par les Apantcles,

Les larves mises a parasiter n'ont pas €té parasitées
pour des raisons indé terminées. Toujours est-il gu'aucunc des
larvos n'a été malade. La plupart des adultos du parasite n'ont
survécu qg#i'un seul jour dans les boftes ddlevage. lls étaient noyés
dans les gouttolettos de condensation,

b/ - Essai de parasitage des chrysalides par lcs chalcidions

Les chalecidicne émergés de la chrysalide parasitéc
sont mis en contact avec 4 chrysalides &gées de 24 & 48 heures et
de 3 prénymphes en instance de nymphosa,

24 heures plus tard, les 3 prénymphes ont donne des
nymphes blanches alors que les 4 chrysalides ont pris une teinte
plus foncée, La plupart des adultes du parasite maintenus dans la
bofte sont morts. Les 7 chrysalidcs sont alors éJ]levées individuel-
lement en prenant soin de bien différcncier les doux catégories
introduites au moment du parasitago.

7 jours aprés la mise en contact, toutes les chrysalides
Etaient encore vivantes. Deux ont donne lieu 3 1'émergence d'adultes.
Ce sont des chrysalides de 24 heures au parasitagc.



Au 8&me jour on a pu noter la mort de deux des chrysa-
lides parasitées en prénymphes et au geme jour on a pu volr par trans-
parence sur ces deux chrysalides, & travers le tégument les prenym-
phes du chalcidien parasite formées dans le corps de la chrysalide

héte,

Les insectes parfaits actifs dans leur loge sont visi-
bles le 18&me jour.

Le cycle aurait pu continuer ainsi si ces adultes avaient
émcrgé. Plais les conditions d’humidité qui leur étaient faites &t
étaient défavorables ot le tégument de I'hdte no s’est pas fracture
pour laisser sortir son contenu.

Le cycle do ce chalcidicn est de toute facon, dans las
conditions de notre €lcvage de 18 a 21 jours.

La dissection de toutes les chrysalides qui n'ont pas
émergé a pormis de se rondro compte qu’'aucune des chrysalides déja
form€ées au moment de la mise en parasitago n'a €te parasiteo. Plais
toutes celles qui €taicnt présenteos au stade do la prénymphosc ont
été parasitées. Los deux chrysalides ont donne respectivemont 134
gt 117 adultes du chalcidien, la 3&¢me chrysalide n'a pas donne d!
d'adultes du parasite mais une dizaine do nymphcs mortes ont éte
dénombreées.

On ost tonte de conclure gue l'infection se fait au
moment de la prénymphose quo les chrysalides dé ja formé€es avec un
tégument déja bien sclé.rifié no sont plus attaquables par les
adultes du chalcidion. Nous n’avons pas eu d'informations nous por-
mettant de préciser si les larves &g€es du dcrnier stado peuvent
étro parasitées. Les oeufs étant pondus dans I'hote mémec, il est
indispcnsablo que l'aiguille de la femeclle du parasite puissc por-
ccr 10 tégument, autroment dit que celui-ci soit dfune nature tello
que l'aiguille puisse le transpercer. I1 serait utile donc de ton-
ter un parasitagc de larves trés &gées et d’étudier 1'évolution
des individus.

VIl -~ CONCLUSIONS

L'importance du groupo dos Scsamiasdans tout le Sénégal,
montre bien 1'intérét d'une telle étude.

A ce groupa est lie un grand nombre de parasitos qu'on
retrouve dans les différentes €écologies du pays. Il faut copendant
constater que malgré lecur large distribution, lus sésamies causcnt
des dégfts négligeables & la culture du mil. Lo niveau do deéglts
ost généralement bas sur toutes les cultures do saison humido. Dans
lcs zones irriguéos, le développement maximum des populations cst
enregistré pendant la contre-saison froide (décembre=-janvicr-février),
CC quo nous avons obscrve on 1978 au nivoau de Bambey ; la culture
do mafs est particuligrement rccherchée. Nous continucrons do toute
facon & suivro les populations do cos ravageurs qui ne peuvent
donc pas constituer une préoccupation majeurc, /=



