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Plus qu ! un "rapport dtactivité" d&laboré par un chercheur motivé

jar don investigehtions théariques et pratiques de base, guidé dans sa dé-
marche scientifique par un fil directeur et appzlé activement et de manie-
re gpécifique & conduire jusgu'é terms U1 programme scientifique de :afi
rence proposé et gntdrind par le chef de son <épartement scientifique, ce
document se veut PRATIQUE ET CIRCONSTANCIEL, Il constitue le PROLONGEMENT
et L'APPROFONDISSEMENT du travail péalisd au cours de notre premidre annde
dtexpdrimentation ; las quatre composantes Tfondamentales en sgnt :

* Exploitation multioclocals du dialkle 6 x 6 : cette exploita-
tion suppose hien entendu la disponibilité des géniteurs de
base gt la “ganfection" prdalable des hybrides de premibre gd-
nération ; réalisé¢ au cours de la contre saison 1378, le travail
de base nécegsaire ne donnera lieu ici a aucuns sodeulation.

€stimation des ddgdts imputables & Sclerospors graninicoia,

¥ Tsab do gontrdle chimique dc Sclerospora graminicola

* Essais coopératifs internationaux.
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{ _HAPITRE PREMIER : EXPLOITATICN MULTILOCALE DU DIALLELE 6 x 6

7.1 =« PREAMBULE

DC par soi; 2ogschig mem0 (cfY protocoles expd pimontavx Hiver-
nage 1978), 1 a présentexpérimentation avait pour but la circonscrip-
tion st 1'estimation du I1'HERITABILITE de ia résistance au mildiou par
dvaluation des AGC et ASC (Aptitucdes générales et spécifiques « la gom-
biraison) sur la baso do l'exploitation multilocale ot sous conditions
hivernales, des résultats afférents 4 la premiire généretion u dial-
1&ls complet €laboré au cours de la douxioma ggnbre saison (1978 (of,
protocoles experimentaux c/s 4 978) gt par le biais dos varigncos
gernotypiques et phénotypiques

Lthéritabilité ainsi dvaluées dovrait 8iro affinde au cours
‘une deuxibme génération implidquant [y, Fa Puy Fy P (soit l'unsemils
du matériel "fabrigui" au cours de la contre swison 1978 ot Y'ansomble

-

au matériel incluant les "BACK-CROSSY réalisés entre la F, ot laz nd-
i

o

-t

Sy
ameTtres

nitours de base 91 et Pz) vt permettant d'apprécier d'autros par

\

. .- . 2 _ .
genstigues tels que les offets d'intédraction O1° (Epistasia, |

i

om fancy
st sur la base desquels se rdvélerait une héritabilité scit forte (T%Mw
soit faiblo ( CYEZ trés €levde au €gard & la supdriorité d'effaets non
additifs),

‘ N'eussent 2té les difficultés colossales actuellement inhé-
rentes (état d'esprit dmanant de notro sirusturation actuclle, infras-
tructure, disponibilités) & la traduction informatigue de modélecs mathé-
matiquos adéquats - en l'occurence, le MODELE n® II (moddle aléatoire)

ET METHODE n° 1 (hybrides + réciproguss + parcnts soit P combineisons)

DE GRIFFING -, la HAUTE SIGNIFICATICN absorvds (of . 9 1.4.1.3.) cdevrait
3 3

nous conduire & l'application du modéle précité, concdition sine Sua non
H

C
pour une interprétation ZXHAUSTIVE des résulbtsts ; cupundant, il ast
possible & qui de droit et au vu des dét s

Dy

e
L

} -
-’.‘4

al figurant en annexs dde
ORT PRATIGUZ ET CIRCOMSTANDIEL

NP
[t

CRCTIVITE - L'ensemblo du metdriel vigdtal {géniteurs do base, ihyhri:

nxnloilter sy dels dos limites de oz RAPL

D
]

premiere géndration) nécessaire & la poursuite et 2 l'approfondisso-
m2nt de notre démarcho sciantifique est disponible et en conscrvation
duns le cadre de SR/PATHO-MIL,

Portées ces précisions, nous voudrions, par cg rapncrt, visue-
liser les lignes ce forces essentielles révélées p a r o @
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* LTanalyse d'un plan factoriel au stade physiologique
100 7‘{; Montaison pour les trois en‘v’iI‘Oﬂi"leﬂGﬂtS DI‘USpGCtéS (BAMB:Y, DAROU
MIORD) : les observations étant effectuées aussi bicn sur l'appareil

végeétatif que reproducteur.

* La cinétique de 1"épidémie on fonction du stade

nhysiolcgique et de la naturo des organes observés.
# La corrélation Rendemunt « Mildiou.

Au préalable, nous fournirons quelgques éléments de basg
(choix du matériel végétal ¢t des environnements, dispositif oxpdrimen-
ta). notamment) pour bien définir les conditions gui ont €t8 ccllas de

notre expérimentation.

Remarque : pour l'unvironnement BAMBEY, nous avons on outre défini
la profil du matériel végétal pour certaines maladies (charbon, ergot,
rjioeocercosporiose, pyriculariose, rouille et X respectivement cngundrés
par Tolyposporium pghicillarias, Claviceps microcephala, Gloeoczrcospore
sorghi, Pyricularia grisea, Puccinia pennissti, la maladie X demeurant
indéterminde eu égard aux contraintes temps) peu importantes rclativo-

nmant au mildiou mais dont [I"évolution devrait 8tre soigneusement &’ y.

les données corraspondantes sont codifiées dans le tableau n° 5.

L*analyse d!'un plan factoriel au terme des interactions J€No-
type environnement gt pour [le stade physiologique 100 75 Montaison
révele que les entrées n®s 25, 17, 22, 30, 27, M, 28, 12, 24, 29,
23, 33, 9, 24, 7, 36, 35, 18, 5 et 34 se caractétisent par une sxcellente
T

1

action au mildiou,

L'étude de la cinftique <de 1'épidémic de mildiou pour l'en-
vironnoement Bambrny permet de matérialicer par ailleurs au profil idéal
conrespondant aux entrsas n's 17, 24, 22, 25, 25, 40, 9, 27, 23, 30, 34,
16, 23 et 28.

L'exeaman des corrflations Rendement-Mildiou a permis de révéw-
ler wune liaison négative non significative appelant des investigations
plus poussdes notamment pour ce qui a -trait & la définition du seuil
significatif de déglts imputables & Sclerospora Qraminicola,

Le tableau n° 5 permet d'apprécier l'importance relative du
charban, de I'ergot, de la gloeocercosporiose, de la pyriculariosc, de
la rouilla et de la maladie X encore indéterminée.



Les tabloaux rejetés en annexes offrent tous les ugbails

intéressants €tablis au terme de notre expé€rimentation.

1.3, = PRELIINGIAL ¢

1.3.1- Intérét (cf. détails dans protocoles expérimentaux

LA R T 1

1978)

# Confirmation et comparaison dc

la pression do

ticn caractéristique dus environnemonts prospcctds,

¥ Meilloure appréciation des relations

-

* Evaluation ce 1a réaction des
géngration incorpores dans lo cadre d'un achés
* Estimation de 1'héritabilité,

1.3.2~ Choix du matériel végétal

Sy s W O Vars g B S Ty g 00 OV SR T I L e aop TR o VeSS e e

-
stlece

héte-parasite ;

hybrides de premisre

diallale complut.

* Matédriel de bass : Les six (6) ngénitecurs de bass ort

Gt2 choisis & la lumiére de l'essal variabilite r2alisd .n 1977

lz base de leur degré de résistance et de stabilité vis-i-vis do Solt-
rospora graminicola au terme des inté@€ractions ;unnt,ku~~nv'“o;u»1Lnu 5

1'ansemble du matériel (parents + hybrides dirocts

1+

nefini  dans l'annexw n® 1 place & la fin deo cet ouvrago.

at L&hLerUULh

Infestation : of "Résultets de lu Lempagns Agrionlz 10

# Témoin de sonsiipilitd o TIFT

jour gue le matéricl & tester.
143,53« Choix des cnvizonnomente

L'essai variahilitdé conduit au cours

a ameng & porter notro choix sur BAMBEY, DAROD
per les pressions de sélection les plus €levé

3N

Luelerospora graminicola.,

Te3. 40~ Dispositif ex grimental

Bl ot W S B S B St Sy Yy R P TAR G S M W ST en B

e 239 dp e semd

de l'hivernage 1°
) et NIORO caraché i

gs pouUr co qui a

Chacune des quatre répetitions d'un snvircnnement comports

trente six (36) parcellos ¢lémontairecs (soit
dialléle complet) ; chague parcclle élémentai

de vingt (20) poquets (soit B0 plants) scmés

les 36 composantes du

re compte quatre
530 x 60 om 3 1'i

(43

! '»_‘-
(N P SN

tign est assurée par l'implication ce lignées infestantes alternées

cevélatrices ; la compesition du mélange infe

dans les "Résultats de la Campagne Agricole 1

stant ost celle definio

977",
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1.3,5- Technigues
- e Ry ey e e e
Cf. document intituld "Fiches techniques 4tablies en vye oo

la réalisation de l'expérimentation agronomique ; campanne 1978-~79".

1.3.6« Mpodiéle statistigque d'int crég E on ¢

i
oy ot W Gy o ek e Bt Vgl By vt s TS B A S Wt ey oow it el A - o 2ne

Pour lzs raiscns €¢voy ingnotre préembule, nous nuus sommos

uses ds
limités & 1lutilisation d'um plan factoricl, d'unc analyse do varianco
an.

simple et d'une étude de correlati

Remarques : Conform@ment & l'analyse critique réalisde par Sinl ef

(
pus

Sy, (1 78), nous avons effactuéd les observations non pas & dos datos
rixes aprés semis, mais on fonction des stados physiologigues (100
Montaison 3 100 % Floraison M&le ; 100 % Grein farineux) par applice-
tion de la nouvzolle dchelle dlappréciation des rolations h8te parasits
(cF., Samm et Sy, 1978) ; ainsi, dans toute le suits de ce vapport nous
considérerons comme admises les vonventions sulvantus

M 100 % = Observation effactuée nu stade 100 % Montaiscn

F g2 100 #/A.V. = Observation coffectuée sur 1'Apparcil végé-

tatif au stado 100 % Floraison méiz,

F 6% 100 %/A.R. = Observation cffectués s ur 1'Appareil Repro-

ducteur au stade 100 % Floraison M#&lc,

n

G.F. 100 %/R.V. Obsgrvation effcectuée Sur 1'Appareil végétn..

tif au stade 100 % “rain Farineux.

G.F. 100 %/A.R. = Observation offectuée sur 1'Apparsil Repro-

gucteur =u stade 102 % Grain farincux,

1,4, = RESULTETS - DISCUSHION

Nous n'exprimerans dans cc paragraphe qu2 la O UINTESSENCE mlrc
doe resultats, leos détails proproment dits figurant en annexe.

1e4,1=- Analyse des résultats intégrant les trois environno-

A B s e mer W Shp NG I W By B D B R B e G S, MO BAR BTN W DG GeE WO NP A Sy g W S B St B W B g ey et e g e P s S

ments pour l‘ensemble des hftes observés au stade JhX"

A S S s B G B SN S0 T S S O Pk Sy BV Wop Y . S B It s Gen D L W s BN TAR s S e e Duh G Gul e A O SN A B v S RS T S

siclogigue 100 % Montaison : Analyse d'un plan factorizl.

——-n—-—-wunwmmm—amﬁhm vy B g R B

Te4.1.1= Résultgts., (cf. tableaun® 1)
Tablsau n® 1 : Analyse do variance

P sauil ! z I 1 z
e T I ddl I F I F (S) | Fo,05 ! Fo,01 !
,Source variatico " dd : (1) ! (s) ; 7 ’ ’ I
{ Blac 3 1" 1,27 1 1,64 | 72,65 T 3,68 |
. i - I — 1 - 1 . !
, varietes (Var. ;o 35 y 9,76 8,58 5 T T T, T
I Enuironncmant(ﬁnu.% ; 3,03 U 6,52 1 3,04 g TS
i - - _ ' ~ ; - .
lUsr, XFny. ' i * 1 oo ' 1 37 LN N . 4 ot
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C.V. = 85,8 % . C.V, = 95,4 %
Incidence : Severite M i o
Moyenne essai = 2,84 Moyenne ossai =2,19

Légends : ) _
F (1) = F calculé relativement & I-incidence

F (5) = n v I 3 la sévérité
Fo, 05 et o,01 = F théoriques aux seuils de 5 % et 1 9
respectivement.
1.4.1.2- Effets_Blocs (cf. tableau n° 1)-
La non signification des effots bloc témoigne de la bonne
homogénéité des observations réalisées.

intrinseque des hdétes (cf. tableau 1)

La différence est hautement significative au seuil de 1 % :
les différentes structures d'entrée (les six géniteurs de base ainsi
gue les trente hybrides de premiere géneration qui en sont issus} dif-
férent significativement de par leur réaction génétigue,

Les annexas n® 1 et 2 expriment le profil de méme quo la
hiérarchisation des varigétés au travers dos trois environnements pros-
pectés et 3 l'issue de, 1"analyse d'un plan factoriel.

Nous nous limiterons ici & ne matérialiser que les aspects
saillants des annexes précités auxquels le lecteur est invité & se
reférer pour tout détail complémentaire.

* La faiblesse des taux oObservés pour 1 et S g'expligue
par la nature des interactions génotype-environnement impliquées (d'ol
un retard dans l'installation de I'épidémie de mildiou) de m#me que par
la précocité de cette premibro observation (100 % Montaison) par rapport
au cycle biologique caractéristique de chaque hote,

3

* Exceptées pour les entrées n® 3 et 21 qui manifestent
une sensibilité précoce relativement élevée (8,09 ct 6,30 % pour
1'ontrée n°® 3 et 10,82 et 8,78 % pour l'entrée n° 21 respectivement

par rapport & l'incidence et a la séverité), I'ensemble du matéricl
végétal présente une bonne réaction vis-a-vis de Sclerospora graminicola ;
cepondant, Si nous partons du postulat que le meilleur matériel devra
extérioriser une incidence et une sévérité NECESSAIREMENT inférieure &
la grande moyenne de [I'essai (soit?i< ‘v“par référence au profil
idgéal défini a la lumibre de notre expérimentation de 1977), NOUus sommes
amenés & n’intégrer dans la catégorie MATERIEL IDEAL que les hétes
suivants : n® 25, 17, 22, 30, 27, 2, 10, 28,12, 26, 29, 23, 33, Y, 24,
7, 36, 35, 18, 5 et 24 ; chacun de ces numéros ¢ tant dB fini de par sa
nature génétique selon L"annexe n° 1.
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1.4,1.4~ Effets_d environnement (cf. tableau n° 2)

W i

Tableau ne 2 : Evolution spatiale de |'incidence (I) et de

ost signi

| a sévérité (5) moyenncs de mildiou eu stade
100 % ilontaisaon.
|

|

!Enwunrwwmcnt: I | 5 |

! |

 Banbey D326 2,2 |

iDarou i 2,56 i 1,73 ;
l 1 !

Nioro , 2,73 i 2,23 i

Au seuil do 5 %, la pression do sélection manifestée & Banbey

ficativement sup€rieure &celle caractéristigue de Darcu ; | a

supériorité de Banmbcy par rapport & Nioro de méme que colle de Nioro

par r appor t

& Darou ne sont pas significatives pour ce qui est de

| "incidence alors que Banbey et Nioro extériorisent unesévérité signi-
ficativement Supérieure a Dargu (cf. détails en annexes 1et 2),

seui |l de

vérité, la

1.4,1.5~ Intéraction génotype-Envirgnnement

— e wew WEs e — -

(cf. tabl eau n° 1)

LtintéractionGénotyp. X Environnonment est significative au

1 % pour ce qui est de |'incidence ; parcontre, pour |a sé-
différence est non significative au seuil de 5 %, ce qui

exprime que pour la source du variation considérée ot le critérc im-

pliqué (S).

identique

1'ensomble du matériel végétal sg comporte de manidre
pour le stade physiologique 100 % Montaison,

1.4.2 - Cinétique de 1'épidémie de mildiou en fonction du

o B0 G DK Y00 SR o NI WO P D S T B PG I T G G G WS AR S UUn Sng SN B Gy S GUR T MNP SSN A G A B Dap WS Ml B e G SR A Su A s ~
stade phygiologique et de la nature des organss ob-
servés !

Cette étude a été réalisée pour |le spul environnementdo

Bam boy.

1.4.2,1~ Bégydtats (cf. tableau n° 3)
Tableau n® 3 : F dos effets traitements pour |es divors

stades d'évaluation dos intéraction
héte X parasite

M 100 % ;FI orai son Male mﬂ%iGrain Far i neux 100%%
! A.U' ! AQR. ! A‘V‘ ! AiR. ! !

I + S1 It S} I15 1 I1 S1 It Si1 1 15 1

N
0,05 (Fo,0 1,
i

Y

_5f8ERe |ddl
L N\qdl,Fi
iSourc~ i

!

!

;
Traitemenﬁ 35

e R

I I
13,38,3,15,3,24,3,30,2,5612,2913,3313,41!2,4412,301 1,571 1,89

! ! 4//!

Moyenne | ! i ! ! ! ! ! -
y WI1)3,24'2 6215, 9815,3110, 80 0,62!4,17!3,55!1,2310,9;(???Z{;///!

essai

! !

! !
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La différence est significative au seuil de 1 % quelque soit

le stade physiologique et le paramétre (1 ou S) considérés.

Seules les entrées n° 17, 24, 22, 25, 26, 10, 9, 27, 29, 30, 34,
48 23 et 28 satisfont au PROFIL IDEAL précédemment défini ; nous nT"avons
Pas juge utile de nous apésantir outre mesure Sur les détails qui sont

synthétises dans les annexes n° 3, 4, 5, 6 et 7.

1.4.3 - Qngrélation Rendement _x_ _Mi|diou

Eu égard aux raisons évoquées plus haut, I1"étude des corréla-
tions Rendement x Mildiou est réalisée pour le seul site de Sambey 3 les
caractéristiques observées (Rendement, Incidence et Sévérité de mildiou)

figurant dans les annexes n° 8 et 9.

1.4.3.1 - Corrglption Rendement x (lildiou (cf. tableau n° 4j
Tableau P 4 : Coefficient de courrélaticn Rendement x Mildiou

(I = incidence ; S = Sévérité).

¢

| ]
| I? 5 | ! !
! Stade | 1 -8 |
\ \ | o _}
! N ! ! !
M. 100 % . - 0,0236 = 0,0793 f’
! e , ! 5%= 0,349
| AVe, = 0,1977 | = 0,2485
L 0,012 | 0,0267 |
[ [‘\.R.! + ) 1 , T ,U 67 » -
| | | £ g= 0r449
| A m 0,221 L om 0,2761
’G.Fl/’DU 3{7' 1 .| y'
! [\.R'I - 0’0472 | - 031110 ,'

A premigre vus, aucune Valeur n-est significativement différente
de zéro.

Exceptées celles gbssrvées sur lappareil reproducteur au stade
physiologique 100 % Floraison mile (tendance non significative de stimula-
tion du rendement par un certain niveau de la maladic : phénoméne de compen~
sation inductible par le mildiou dans certaines limites et pour certains
génotypes ?), toutes les valeurs traduisent une corrélation négative non
significative entre le Rendemont et le fildigy ; cette tendance, déi& obser-
vée au cours de notre expérimentation 1977 (cf. SARR et SY) pose & nouveau
LA MOTION DE SEUIL DE MILDIOU INDUCTEUR DE CHUTE SIGNIFICATIVE DU RENDEMENT
et mérite pour atre définitivement cernée, une attention touts particuliére.



1
1.4.3,2~ Ftablissemont des droites do_rggression
linéaire_dc v (Rendement) en X({mildiou) :

Fonction dos stades physiologiques (100 % Montaison ; 100 %
Floraison méle ; 100 % Grain Farineux), des organes observés (Appareils
végdtatif et/ou reproducteur) et des criteres d’appréciation dos rela-
tions héte-parasits (Incidence ou seévérité), nous pouvons dresser les
équations des droites de rcgrossion dge Y en X qui théoriquement s'ex-

priment par la relation

Y = bX ¢+ a ou

b coefficient do rcgrossion linéaire

a = ordonnée & l'origine

Ainsi, si‘y représente le rondement (Q/Ha) et X la pression
do sélection mMildiou (inciduncc ou sévérité) nous pouvons drosscr les
dix (10) droites de ragression suivantes exprimées en fonction dos pa-
ramétres précités :

Mo 100 % — (I) Ly = "'0,1488)( + 31,0892
(S) : y = -05503x , 32,0450

- Cfa 100%/A.V (1) ¢+ v = =1,0264% &+ 34,6903
(S) : y = -1,4344X .+ 35,3587

+0,1212X  + 30,4992
+0,4052X 4+ 30,3523

F " 100%/n.R, (1)
(s)

Y
Y

u

6.F. 100%/n.y, (1) 8 ¥ = =1,1077 4 35,2293
S) : y = =1,5036X + , 35,9267

G.F. 100%/A.g. (D) ¥ = =0,4351X .+ 31,1446
(S) : Y = ~1,2849% + 31,8040
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1.4.4 = Tableau n® 5 BAMBEY : Profil des génotypes on

fonction dos autres maladies,
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Remarques

= Pour les maladios foliaircs (Gloeocercosporiose, Pyricula=
riDSG, Rouille et Maladie X) nous attribuons l8s notes 1, 2
ou 3 sslon que le taux est inférieur & 5 % de la surface fo-
liaire, inférieurs a 25 % ou supérieure ou égale 25 T

= Pour le charbon @t l'ergst, nous avons adopte 1téchelle illus-
trée 6tablie par 1'ICRISAT (cf. WILLIAMS ot al,, 1976).

-_@Las valeurs consignées dans ce tablgau représentent lgs moyen-

nes éteblies & partir de gquatre répéti-ians.
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1.5 - COMCLUSIING CEHERALES @ PLRSPECTIVES:

—

Dans sa conception mais surtout dans spn interprétation,

I"essal sus-mentionne nous aura permis

De mieux cerner et de confirmer la pression do sélec-
tion matérialisée par notre premidre année d' expérimentation (1977).
* De cerner et de préciser le comportement des géniteurs
de base judicieusement sélectionnes (sur la base de leur réaction et
stabilité vis-a-vis de Sclerospora qraminicola) et ayant servi 3 la

"confection” du dialléle 6 x 6,

* De révéler la bgnne réaction de certains hybridos
do premiére génération,

* Do fournir toutes les données de base nécessaires &
la définition de cette premiére étape importante que constitue 1l'esw
timation de l'héritabilits,

* pe jauger la validité de notre nouvelle échelle d'ap=
préciation des relations h8te-parasite,

*¥ De suivre la cinétigue de 1"épidémie de mildiou en
fonction des stades physiologiques,

* De reéaliser une approche du type do corrélation

Rendement x Mildiou.

Conformémont & 1'csprit qui a prévalu dans notro préanpulo,
1'INTEGRATION et 1'APPROFONDISSEMENT do l'ensemble do ces informations
sciontifiquos devrait nfcessairement aboutir & une meilleurs définition
des mécanismes agressifs du pathogene et ceux dc résistance dc 1'hfte
ot partant, aboutir & 1l'avénement d'une DEMARCHE SCIENTIFIQUE, RIGOU-
REUSE et REPRODUCTIBLE dans 1le cadre d'unz agriculture intensivo, compte
tenu par ailleurs de la notion de SECURITE gt de REGULARITE dos RENDE-
MENTS,
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CHAPITRE DEUXIEME - ESTIMATION DES DEGATS  IMPUTABLES
Sclerosporaqramn ni col a.

Déj a implanté au cours de | ' hivernage 1977 (dans l'environnu-
nont Banbey), cot essai avait pour but d'apprécier |'inpact économique
du mldiou sur 1lg rondenent.

Plusieurs facteurs (stress hydrique tr2s prolonge en début
do cycle, gr.ves attaques par Ansacta moloneyi, €chaydage, attagues
d'oiseaux etc...) étant intervenus pour rendre difficile voirc imp~-
possi bl e 1'év.luation do la chutte de rendemont inputable au seul
Scl erospora  graminicola, NOUS avons décidé do reconduire cet ossai
sclon une autre strategio,

En outre, toutes los obsorvations réalisées dans |'environ-
nement Bambey (celles caractéristiques de l'essai "DEGATS 1977" notam
ment) pernottent d' affirner quo le sol de ce site est infeste en ingw
culum primaire ; ainsi, la maladie se manifeste méme dans les parcelles
témoin (non artificiollomont inoculées), ce qui constitue une restric-
tion supplémentaire pour l'estimation do l'incidence réelle du m | diou
sur | e paramétre MesSUre ; nous avons das lors-faute de di sposer d'un
fongicide efficace pornettant une discrimnation entre parcellces infec-
tées et parcelles saines (par traitement fongicide)- décide d'implanter
| es parcel |l es infestées dans un cnvironnement caractéri sé par une
prossion de sél ection élecvée (Banbey en 1'gccurcnce) et celles tenoin
dans une aire caractérisée par une pression dc sélection faible vogire

nulle (cf. Fanayo).

Les doux conposantes de |'essai sont donc soum ses & doux
Ccologies différentes ot tradui sent naturellement UN manque de rigueur
scientifique ; néanmoins, nous ponsons que le contréle du facteur eau

(irrigation d appoint) devrait autoriser una approche relativement Sa-
tisfaisante et immédiate du probl éne.

Renmar ques
~ L'environnement Fanaye ne nous pornottant pas do ga-
rantir |'appoint d'irrigation nécessaire, nous avons été dans 1'obli-
gation d'implanter los parcelles ténoina ND QL.
- Le lecteur est invite & se reférer aux *'Protocol es
Expérinentaux 1978" pour tout détail complémentaire.
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2.2 - RESULTATS : DISCUSSIOH

. e - »

De par sa conception mé&mo, cet essai n’est interprétable que
si ses deux composantos sont implantées, suivics et sécurisées de pa=-
niere correcte afin d'amenuiser les artéfacts inductibles par des fac-
teurs autres que ceux liés & une appartenance ecologique différente :
le respect du calendrier cultural gt le contr§le du facteur sau notam-
ment constituant autant d'élsments conditionnant dans une certaine
mosure la réussite aiséu de ce type d’'essai ; or, si a Bambey lg tra-
vail de base nécessairs a été réalisé convenablement, tel n'a pas été
le cas a NDIOL oy las responsables s’étaient engagés -a nos frais et
en temps opportun- & effectusr le démariage, 1'épandagc de 1l'urée de
méme que I'édification d'une cage ; aucun de ces engagements n'ayant
6t8 tenu, les résultats s'en sont trouves globalomont biaises ou égard
& la liaison dialectique caractéristique des deux composantes deo l'essai.

Des observations ont été effsctudes mais no méritent pas
d'@tre mentionnées ici puisque tel n'était pas les propos do cetts
expérimentation.

Signalons cependant que pour prés da 1600 plants gbservés
(soit 400 plants pour chacune des quatre répédtitions d'un site), 1l'in-
cidcnce et la sévérité moyennes s’éléevent respoctivemant a 78,98 % et
75,R pour Bambey ; I'implication de l'environnement NDIOL a toutefois
noermis de REVELER POUR LA PREMIERE FOIS dans ce site 1a présence de
symptdmes caractéristigues do mildiou aussi bien sur la yariété hote
tostés (E 683 B) que sur le témoin de sensibilité (TIF 239 4, B,) ou
les lignées révélatrices infestantes ; l'incidence moyenne ghservée
pour NDIOL s'élevait & 0,25 % sur E 683 B & 60 jours apras levée,

Nous avons en outre recommandé au directeur de centre do
faire soigneusement exporter le matériel végétal hors de l'aire d'ex-
périmentation avant de le détruire par le feu.

7.3 w CONCLUSIONS GENERALES s  PERSPECTIVES

Sous nos conditions écologiques, l'estimation des dégits im-
putables a Sclerospora gramini.cola devra nécessairement tenir comptc
dzs observations, résultats et remarquos formulés dans notre précédent
rapport : chapitres n%s 1, 4 et 5 notamment. Nous devrions ainsi par-
venir -compte tenu par ailleurs des restrictions scientifiques inhéren-
tes au type do protocole adopte- a une évaluation relativement satisfai-
sante dos chutes de rondement indugtibles par le parasite et 3 mieux cor-
ner les corrélations éventuelle RENDEMENT x MILDIOU dont les courbes i
tendance ont été décrites dans le précédent chapitre du nrésant dnrimeant
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CHAPITRE TROISIEME : TEST DE CONTROLE CHIMIQUE DE Sclercspora !
graminicola g

ST = PRELIMINAIRE

La PREVENTION sereit la m€thode idéale d'éradicatiocn du
niildiou eu égard au caracthre systéamique de la maladie.

Flus quo jamais nous demgurons convaincus quo la paeilleyrs
méthode dg lutte résultera dz 1'INTEGRATION JUDICIEUSE do toutus los
mé thodes de lutte possibles : Amélioration génétiquu, s8lection sa-
nitaire, techniquees culturales, luttc biologique, chimiothérapic etc..
clost get csprit d'INTEGRATION qui nous @ conduit & vouloir apprdhon-
dsr l'incidencs do certaines substances fongicides (ALIETTE ot RIDOMIL
on l'gccurence) sur igs intéractions h6tc-parasite ; 1'intérdt dlung
tolle expérimentation est considé€rable ¢n gu'lelle se matérialiscrail
par des résultats ytilisables & court terme par lo monde rural gpus
résorve que soient préalablement résglus 1es prohleémzs connexcs lige
4 1'utilisation des produits (officacité, rémanence, toxicité, colt
BTChry ).

Pans cette promigre tepntative d'approchoc, nous avons Pris
comne €lément do réfirency lus résultats cxpérimentaux établis op TNDF
par 1'ICRISAT (1977) ; selon los autzurs (R.J, WILLIAMS ot eal., 1978,
données non publiéos), 1g RIDOMIL, & la dosc de 2g de poudre & 25 %/kg
do somence assurerait une bonnc protection da B3 connu pour sa fras
houto gensibilité actuclle vis-&-vis do Sclerospora graminicgla 3 du

resboy nous  avons par nous m8moe ou & constater cette efficacitd a la
fomo cxpdrimentale do PATANCHERU (B00t o ggptombre 1977) ot OANS LES
COADITIONS D'EXPERIMEMTATION DU MILIEU,

OQutre quo nous avons eu & tester la roproductibilité dos rd-
zultats acquis par 1PICRISAT sgus leus conditions écologigues ot d'ex-
pdrimentation qui sont “.gg KNOTRES (cf. résultats de 1'ocssai RIDOMIL/
ICRISAT implanté swlon nos PROPRES WNORMES DYEXPERIMENTATION) novs avons
réalisé la comparaison do doux produits chimiques systémiques appliqués
en TRAITEMENT DE SEMENCE ot réputds actifs conte do nombroux mildious,

Checune dos quatrc (4) répétitions du l'ossai comportu les
szpt (7) traitoments randomiseés ci-dassous définis (& raison g¢ 50 plants
de TI FTON 239 dpBp par traitement).



T1 = Témoin absolu

T2 = Traitement % raison de 1,09 d'ALIETTE (& 80% de P.M.jRg dc
semcnce

T3 = Traitemunt & reison deo 2,00 d'ALIETTE ko do semenco

T4 = Traitement & raison de 4,0g d'ALIETTE/kg deo semence,

.,

Ts = Truitoment & raison cde 1,09 un RIDOMIL (& 25 % de B.M.)/ko

o]

e semorncn

o
o

Tg = Traitement RIDOMIL/ky de semonce

RIDOMIL/kg do semenco

raison de 2,0g d

e

Ts = Traitement raison de 4,0¢9 o

0

Remarque

Los détails complémentaires {mélange REVELATEUR-VECTEUR,

témoin de sensibilité etc...) sont consicnds dans los "Protocolas
Expérimentaux 1978",

3.2, = i~ {of . taplasy n® £

Tableau n? 6 : Effats du traitement des semences par L'Alictto

et lo Ridomil sur la pression de sélection

exercée par Sclero sgora graminicola
Sur TIr. 2z9

2 _)2-
I ! ! ! ! ! !
T, T, foTo LT, & To ! T, ! T, i
i SR T T T T
! ! o { Ml wies [ ! c v"’! aQ !* y !
' b | DESTRUCTIGN PRECOCE 198,617y 81,01 (*)
f - i o m e e ) p e e . -1 i !
: 5 ,  DESTRUCTION PRECOCE 1 98,61%, f1,01,; () |
végende @ I vt 5 = Incidonce ot stvérité moyonnes dvalulos pour
les quatro répétitions
(=) = Inhibition totalc deo la germinpation de 1'héte
par lo traitemcont corrcspondant.
N.B. ¢ Cos ohscrvations ont 4¢8 réalisdes 40 jours

aprés lavéwy,
Les résultates sont suffisamment parlant nour qu'il spitbt née-

cussaire d'envisager une analyso statistiguo

- Les treitomonts Tqe Tos Tx, Ty T T, stavirent imefficucos

- Le traitement :7 inhibe la gurmlnatlon de 1'héte con-

gideré

- Outre l'aspuct doso, l'incfficacité ubscrvéc gourrait
¢galoment s'expliquer par la longuu stagnation dieau de pluies survenucs
immédiatement apris émcrgence {(lessivago 7).



5.3 - CONCLUSIONS GEMERALLZS ¢ FERSPECTIVES |

En dépit de 1l'implicaticn d'une doss doublc (cf. T7) ofy
celle réputée efficace selon lss traveux de base réalisés par L'ICRISAT,
e RIDOMIL s'ust révélé inopérant ; do Talt, le mode d'implantation
semble jeuor un rdle fondameontal puisque L'application & 1'esgai
RIDOMIL/ICRISAT ds nos propres normos dl'oxpdrimentation (Scartemont
gr 30 x 60 om notamment) a abouti & une installation précoce ol ra-
dicale de l'énidémie ; = moins gue ne soicnt impliquécs des races
nhysiologigques spé€cifiqucs de notre aire écologigue ?

Les nombreuses communications faites au gujet du RIDONIL eu
cours du troisiemo Congrés International de Pathologie Végétaln some-
blunt attribuer au produit précité un large spectre dlaction :@ i
serait intérassant de tonter o'affiper ITutilisation do ce procuit
¢n faoncticn de nos normes de culture at au vu ciu cette premisre ox-
ptrimentation,

Demeure égoloment & 2claircir le problémz posé por i'inhibi-
tion de gemmination inductible chez 1'hé&te par lus doses €levéns do

Ridomil.
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g CHAPITRE QUATRIEME : ES5AIS COOPERATIFS INTERNATIONAUX g

les doux prumicrs essais (IPMDMN, IPMSN) ont pour but d'icen=-
tifiel? les sources de résistance vis-a-vis do Sclerospora graminicola
lu troisidme (RIDOMIL) a pour ghjot l'appréciation de l'incidenco d'un
fongicide systémique sur les relations hSte-parasite.

L'analyso statistique des r€sultats obtenus incombc a l'or=-
nenisme concerné (ICRISAT) qui fournira on temps opportun lgeg rapports
définitifs intégrant la totalité des donndées recueillies do par les
pays COOpé rataurs.

Nous nous limitorons en consé€quence 3 ne mentionner quo lecs
informations saillantes caractéristiques do l'environnemcnt Bambey.

4.7 = BEPINTESE TMTTRNATIONALE SUR LE SILDIGU U Il SR

Parmi les cinquantz (50) hotes répartis on parcollcs é1lé-
montaires sur doux (2) répétitions ot suivis jusqu'au stade grein fa=-
rincux , vingt (20) se sont révéléds comme Qtant les meilleurs paur ce
qui a trait & leour réaction viswedeyis de Sclerospora graminicola
769 (72) ; 789 ; SDN-496 ; SDN-587 ; 700251 ; 700516 ; 114, 1=R
3.56mfpal = 6 Av,H ; EB=18~3-1 ; EB~38-1~2 ; EB-90-5-1 ; 3/4 EB=15-2 ;

EBu74m5~1 3 EB-C1 ; WC-6218 ; WC-6086 ; MG-5407 ; SC-14-5084

SC-i 45133 5 S5C~6049,

- e

4ou = FOUINEonS INTEREATISHALG SUR LE CHARDG DU I {1iiil
ICI 7517, J 1623 x WC 6-3, S5C FS 252, 117-120 et 789 sont
les cing (5) numéros caractérisés par un excellent profil vis-a-vis

a6 Tolyposporium penicillariac,

4.3 = EBESAT DHTORNATIONAL SUR LE CONTRGLE CHIMINGUE DU SILDIGU 3 il

Lus traitomonts préconieds par le protocole expérimental de
I'ICRISAT n<ont donne aucung couverture satisfaisante sous les condi-
tions exp8rimentalas qui ont été les notres.
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ANNEXE N© 4 BAMBEY K

Hierarchisation des enirées au terme des interactions héte x

parasite pour le stade physiologique 100°%. floraison male/

appareil vég‘étmif
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ANNEXE N2 5 BAMBEY 2)

Hicrarchisation des eniries nu terme des inleractions hote x

porasite pour le stade physiologique 100% floraison male /

appareil reproducieur
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ANNEXE N° 6 BAMBEY ~

P J ~ « . * . 2 “ - i
Hierarchisation des enirees au ierme des interactions héte x

parasite pour le stade physiologique grain farineux / appareil

vegetatif
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ANNEXE N2 7 BAMBEY

- bed - ’ ‘ » -
Hierarchisation des entrees w terme des interactions _hote x

parasite pour le stade physiologique grain farineux /oppareil

reproducieur
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ANNEXE n°® § BAMBEY/Caractéristigues

INCIDENCE MILDIOU =

RENDEMENT
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ANNEXE n® 9

BAMBEY/Caractéristigues SEVERITE M LDl QU ~ RENDEMENT
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