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Ce qui suit est le rapport d"une enqudte fertilité menée en

milieu paysan dans la région du Sine-Saloum. La réalisation de cette snquét:
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INTRODUCTTION
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C"est un Tfait bien connu que chaque champ présente, au point de
vue agronomique, un niveau de fertilitd qui lui est propre et qui est fonction
autant de son histoire gulturele que de son type pédogénétique. Cette forw
tilité acquise peut résulter de I application répétée, sur un temps suffisam-
ment long, de doses d"engrais dépassant & la fais les exportations par iee

rdcoltes et les pertes de toutes natures.

On considére généralement que |1 utilisation rationnelle des
engrais est le moyen le plus simple gt le plus sdr d'accrottre le rendement
des cultures. Au Sénégal, on pourrait encore trés avantageusement accroftre
leur emploi. Comment Yy parvenir ? C'est un probldme que tous ceux qui g'gce
cupeznt de vulgarisation agricole sont amgngs & se poOSer.

L*analyse de sol et de planter est un des moyens dattirer 1'at-
tention dee agriculteurs sur la nécessite d'apporter davantage dengrais 2
leurs terres et sur l'importance d!'un bon dosage des engrais selon les terres
et les cultures. Pour cela une étude de 1'évolution de la fertilite du sol
est nécessaire. Il convient de noter que 1'étude de 1'dvolution de la fertilité
du sol a généralement &té toujours réalisds en conditions contr8lées (Stations
de recherche, PAPEM). Gréce & ces travaux préliminairss, on dispose actuel-
lement d'un certain nombre de critéres qui, bien qu' encore imparfaits permet-
tent, & partir de préldvements et d-analyses de sol, de faire une Qvaluation
du niveau de fertilitdg des terrains échantillonnes.

Le premier objectif de cette snqul8te est d'établir dans des champs
paysans contrf8lds par la S0DEVA, une évaluation du niveau de fertilité en
milieu paysan. Le deuxidme objectif est de faire une évaluation des mobili-
sations minérales réelles en conditions paysannes par analyses des teneurs
en dléments mMajeurs des échantillons représentatifs de plantes entiéres cul-

tivées sgur ces champs,

Cette Qvaluation est particulidrement importante car on manque
d'informations précises an milieu paysan sur les s¥partetions minérales
réelles des cultures. Or on sait que le choix des formules de fumures ap-
pliquées au Sénégal dans la cadre d'une fertilisation éconemiquement satis-

faisante est base, d"une part sur la satisfaction de la demande des plantes
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au moins autant que ce qui a été prélevé par 1la culture de fagon & assurer
le maintien de la fertilit4 du milieu. D' oh la nécessité d avoir une bonne
gvaluation des exportations minérales.

Le dernier objectif est d! é¢tablir une répartition fréquentielle
du pH des sols cultives en milieu paysan. Cette derniere partie de |'étude
a été réalisée 2 partir d'un échantillonnage systématique de toutes ies
parcelles an arachide (sensibilité Connue du cette culture & la toxicité
aluminique) suivies par lss gnquéteurs de |a SQODEVA,



1 = DEROULEMENT §E L'ENGQUETE FERTILITE

L'enguéte comporte trois phases :

1.1 w Phase 1 : Choix des parcellas

Dans le courant du mois d'anft nous avons zffectué une tournée
générales avec les responsables du la SODEVA pour le choix dos exploitations
et dee parcelles qui devaient faire I"objet ds prélavement d"échantillons.

Conformément au protocole initialemont $tabli, le choix des
parcellss devait porter sur 8 champs par culture (arachide, mil), type d'ex~
ploitation (TBFF, TL) et par zone (Nord, Sud). Cependant comme les anguétsurs
de la SODEVA n'avaient pas encore achev¢ le choix de leurs parcelles lors de
notre tournéas du mois d"aolt, nous avons éLé amends & modifier le protocole.
C"est .ainsi que le choix des parcelles a &té en définitive le suivant :

Pour I1"arachide

N o W B R Sk VR Y e

Ipq - 4 parcelles au Nord, 4 parcelles au Centre et
8 parcslles au Sud ;

TA3 : 8 parcelles au centre et @ parcelles au Sud.
Pour le mil ;

ey bk i Wk g W

159 : 3 parcelles au Nord, 5 parcelle? au Centre gt 3 au Sud ;

N

TS2 parcelles au Nord, 8 parcelles au Centre et 6 au Sud.

Au total donc, nous =vons prélevé 64 parcelles,

H

M.B. : TBFF = traction bovine et Fumure farte
TL

thamaes légers

IA1 = parcelles en arachide dsssouchées, phosphatées
avec apport de 7.5 kg de R-18-27 et plus ;

159 = parcelles en mil dessouchées, phosphatées avec
apport de plus de 150 kg 8-18-27 ou plus de
125 kg 8«18«27 + urds ou plus de 100 kg 8-18-27
t forte fumure organique

TAs = parcelles traditionnelles en arachide avec apport
¢s moins de 75 kg de 8-18-27 sur tplil gor

TS» = parcelles traditionnsiles en mil aygc apport de
forte f umura organique ou plus Je 75 kg 14-7-7

1.2 - Phase Il : Echantillonnage des parcellcs

Les points essentiels en matiyze de prélavamant .d' echantillons
sont la fagon de procéder et I'époque choisie. Nous avons estimg que le pré-
ldvement dos dchantillons dc sols doit ee faire avant tout apport de fumures,
en particulier derridre une culture épuisante, C"est pourquoi au début du
mois d'cctobre, juste avant la récolta du mil, nous avons procédé & 1 échan-
tillonnage des parcelles,

Le fait qu“aucun échantillon de sol ne donne une image parfaitement
fiddle du champ dans lequel il a ¢t prélsvd laisse supposer que 1'appréciation
de 1'état de ce champ sst entachée d"une erresur inhdrents & l'échantillonnage
dont le choix de la méthode dépend beaucoup de 1'hétérogénditsd du sgl, Comment
donc se nréaanta it Rég+rdrandndits Ay anl 9



Il est dit dans les ouvrages spécialises que lg sol peut #treg fort
peu homogbne alors que lz champ ol doivent Atrs prélavés les échantillons
semble 1tatre. Il ns servirait 3 rien dizntrer Ici dans le dgtail des opinions
profussdes par les personnalitds qui font autorité & cet égard,

Etant donné que les parcelles ne présontent pas la m@me homogéndibdy
et quo le manque d'homogénéité no pout Btre apprécié i 1l'oeil, 1'idéal serait .
de toujours indiquer 1l'zrreur inhérente 4 1' echantillonnage lcrsqu’ on étahiif
le compte rendu d-analyse d“une parcslle. Cetts pratique amenerait nécos- .
sairement & analyser individuellement un certain nombre d'déchantillons pré-
levés dans chaque parcelle, 11 est évident que des wonsidérations pratiques
et financieres amp&chent d'appliquer cette méthude. Cn ga contente donc, en
pratique, de prendre un échantillan global en sachant que cet déchantillonnage
est imparfait.

\.1

Pour l'gchantillonnage des champs de mil nous avons adopté la
technique suivante. : igs prélévemanis cnt toujours eu lieu SUr lss diagonales
des parcelles. Sur chaqus diagonale nous avois prélevé au hasard cing touffes
de mil, mesure les hauteurs des plants de mil, compté le nombre d'gpis et de
pieds par touffea,.

Le prélévement de sol sur lss percelles de mil a 4té effectue 3
la sonde Dugain sur l'horizen CI-20 cm autour de chaque touffe do mil (sur un
rayon do 20 cu) prélevée pendant 1'échantillonnags des plantes. Au maximum
donc nous avons 2ffsctud quatre prises ponctuelles autour de chaque touffe
de mil. Ces prises unitairas ont &té ensuite rduniss pour constituer un @&chan-
tillon composite par parcelle.

Pour 1'échantillonnage dws parcelles d' arachide nous avons adopta
la méthode prdconisde par 1'IRH0 mais en y apportant certaines modifications.
Aprds avoir lancé le baton nous avons, &4 17endroit ou celui-ci coupe une
ligne X, mesuré non pas 5m de part el d-autre lg long de la Ligne, selon la
méthode IRHO, mais 0,5m, NOUS wvons donc été amondés & réduire la longueur do
ligne prélevée pour pouvoir avoir l'accord des paysans pour 1'gchantillcnnags
des parcelles, Nous avons alors lance le bfton 5 fois sur chaque parcelle,
ce qui correspond & une portion do liune de 5 m.

Le prélsvement de terre sur las parcslles d’arachide a été fait
aux emplacements oh l'échantillonnage dss plantes a &été effectué, Sur chaque
smplacement NoUs avons effectué deux prises ponctuelles. Les prises unitaires
ont #té ansuite rdunies pour la constitution de l'échantillon composite par
parcelle,

1.3 = Phase Il : Analyso et interprétationdes résultats

1.3.1 » [ritérses retenus pour 1'évaluation de la fertili
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des parcelles gchantillonndes
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Bien que la détermination du pH d’un sol soit assez conventionnelle,
on admet cependant gue c'est un bon critdre de I"estimation de la fortilité
Différonts auteurs ont montré qu'il existe, pour certaines culturss, une
corrdlation entra la valeur du pH et 1gs rendements ; une baisse du pH corres-
pond & un appauvrissement en bases &changeables et peut se traduire par uns
insoiubilisation de Il'acide phosphorique et un ralentissement de 1'activité
biologiquo.

I1 semble gu' on obtiont une meilleurs appréciation des ef fets
nocifs de 1! acidité du sol en tenant compte du taux de saturation du rnomplexe

.. H
absorbant pur 1' aluminium échengsabls, élément qui apparait lorsque la PKcl



s'abaisse sensibiement au-dessous de la valsur 4,6, En effet les travaux
de PIERI (1974) ont montré qu™il existe

« un seuil de toxicité aluminique des nodosités de I1T"arachide
correspondant & un taux de saturation de la CEC par Al (voisin de 30 %) ;

- un seuil de phytotoxicité Pour I1"arachide, lorsque ce taux est
sensiblement plus élevé (voisin de 50 %).

En ce qui concerne le calcium qui représente en général les 2/3
de 1a valeur de S, les guantités sont géndralement suffisantes pour assurer
1'alimentation des plantes, c"est donc essentiellement par l'intermédiaire
de la saturation du complexe at du pH que ls calcium échangeable et la somme
des bases interviennent sur la fertilite. Pour chaque pH, la valeur de §
dépend donc de la valeur de T et est trég variable en fonction du type de sol.

Si la valeur de S dépend essentiellement de la capacité d"échange
et du pH, pour las autres cations, c’est leurs proportions relatives qui jouent
un r&le importent dans la fertilité.

Pour ca qui est du potassium &changeabls, il ne peut 8tre considérd
comme une rgserve alimentaire définie. 11 représente plut8t une sorte de nivsau,
de "tube piézométrique", reflétant un état particulier et souvent transitoire
des ions K+, entre les deux tendances INVErses que constituent la rétrogra=-
dation et la libération, (GARAUDEAUX, 1973).

Les dtudes effectudes ont montre que la corrélation entre potassium
échangeable (assimilable) et fertilite est faible ; cette corrédlation dsvient

glevde SI 1l'aon tient compte des rapports ,__,_?__, ! g oy e

11 semble donc qua ITalimentation en potassium des plantes dépends
de la densité des ions potassium par rapport aux autres cations, la vitesse
de désorption desvient un facteur secondaire alors qu'il est primordial dans
le cas du phosphore (DABIN, 1970).

Comme 1l'a fmit remarquer OOUYER le meilleur critére d'appréciation

de la fertilite des sols du Séndgal en ce qui concerne P205 n'est certainement
pas la fraction obtenue par 1textraction citrique. En effet les recherches

» affectudes montrent qu'il existe une corrélation assez nette entre la produc-
tivité et la teneur en P20s5 total, extrait par 1"acide nitrique concentré %
chaud,

Nous avons alors retenus les critdres suivants

Acidité
Pfjcl < 4,0 cacidité tras forte
H ) . .
, P 4,5 > acidité forte
4,7 g kel A H
, /s . s 4
4,6 S pﬁ cl (\ 5,0 : acidité moyenne
H 5,5 : acidité faible
p ac
541 4 kel \<‘ !
pH 6,0 : acidité proche de la neutralitéd
216 Tkel §

Kol <> 6,1 I neutre



Réponsa du mil & la fumure potassique

1) M._> 5% : réponse & K peu probable
CEC

2) oo K_Qch. 5% & »éponse A K probable
/°< CEC \g )

K ech. ( 2 % ¢ carence en K
CEC

Répange_de 1 arachide & la fumurc potassigue

1) K éch, \< 39 ppm (0,1 me/100 g) : téponse &2 K probable

2) K éch., > 39 ppm (0,1 me/100 y) : réponse a3 K peu probable

Réponse & la fumure phgosphatée

1) Pals total < 110 ppm - < 67 % du rendement maximum

2) po0s total @ 110=220 ppm - 67~75% du rendement rnaximum
3) P2{35 total : 220«500 ppm : 75-90% du rendement maximum
4) pols total : > 500 ppm ; > 90 % du rendement maximum

Réserves facilement utilisables

Tableau 1

\ !
§ me/100 vy . Import ance des réserves

y facilement utilisables |

1
A+L >1O % , A+LC 10 75.3
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£ 1,5 + £ 0,75 | réserves faibles

1,53 , 0,75 = 1,5 | réserve3 médiocres 1
3 -6 11,5 -3 I réserves moyennes '
6 -12 ; 3 -6 ! réserves bonnes |

! !

1,3.2 « Evaluation de la fertilité des parcelles

Les résultats des analyses de sols tels que las laboratoires |es
présentent ne sont pas directement utilisables par les agriculteurs, Clest
qu'en effet le chimiste ne psut que dire combien un sol donne contient de
phosphore ou de potassium aigément solubles. Nais cela n'intéresse pas du
tout l'agriculteur ; ce qu'il désire savoir est tout autre chose, c'est
y a -t-il intér&t & faire des applications dengrais phosphates ou de sels
de potasse ? Si la réponss est positive, il poursuit indvitablement en
demandant : Combien en faut-il ? Il est tout aussi difficile de rdépondre j
cette question quil est loyiqus, normal et nécessaire de la poser. Et la
réponse, en admettant qu'il soif possible d'en donner une, dépend de ce que
1' agriculteur veut connaftrs : guantité d'sngrais qu-il aura le plus d'intérét
& emplaysr l'année suivante ou quantité nscessaire pour relever les teneurs



Il convient donc de distinguer entre ¢

a/- une interprétation servant & axprimar le degré de fertilitsg
du sol

b/= une interprétation servant 2 indiquar la quantité d-"engrais
3 appliquer.

Pour déterminer la guantitd d-engrais @ appliquer il faut entre-
prendre un zrand nombre d"expériences sur le terrain portant sur des quantités
croissantes dengrais et faire des analyses de sols correspondantes.

gn peut dire que pour formuler, 3taprds les résultats de I analyse,
une recommandation concernant l'apport de tel ou tel élément nutritif, il
faudrait connaftre les donndes ci-dessous :

1 = Teneur dans 1s soi de 1'$lément nutritif considérd

2 = Teneur dans le sol d-autres #¢léments nutritifs, ainsi que
teneur en argile et en humus, pH, sn ggls etc,,.

3 » Besoins spécifiquss das diverssg plantes gultivéss en chacun
des ¢ldéments nutritifs ;

4 = Variations de ces besoins sous I"influence des conditions
extérieures (précipitations etc...).

Or il se trouve, en pratique, que, au mains en ce qui coNncerne
I'agriculture sénégalaise, les donndes énumérdes ci-dessus ne sont pas toutes
connues. Nous allons donc # partir des sritdres retenus essayer de faire une
dvaluation de la fertilité des parcelles échantillonndes.

Adpartition des parceiles suivant leur degré dlacidité

Tableau n°®2
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Les fiches d"analyse des parcelles sont donndes en annexe avec les noms
des exploitants.



Répartition des parcelles suivant la réponse du mil

a

la fumure potassigue

Tableau n°3

Réponse

Peu probable

* Carence en K

|
TParcelles, %

' 1

!
!
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68,8

12,5
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Numéros dos parcelles concerndss

1,
15,

41,

26,
58,

17,

e

!
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2,

16,
43,
27,
59,
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21,
4.

11,

3,

40,

6, 7, 8, 10, 12,
33, 34, 35, 36,
44, 46, 47, 18,
32, 49, 50,

G0, 62, 63, 64
22, 24, 25, 30,

42, 45, 48,

13,
37,

14,
38, 39’

19, 20, 23,

31, 53,

52

51, 55, 56, 57,
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La lecture de ce tablsau montre que dans 68,8 % des cas la réponse

du mil & fa fumure potassique est Probable et que 12,5 % des parcelles sont

carencds en potasse.

Répartition_des

parcelles suivant

la_réponse__de

l'ara~

chida 2 la fumure potassique
Tableau n° 4

! ! ! .

| Réponse  Parcellas, % . Numéras des parcelles concaernédes
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! ! , 13 2,8, 4,0, 7,8 9, 10, 11, 12,
' Probable | 92,2 u B3 14, 40, W6 08 8% 54 6% 67,
! ! | 47, 48, 17, 18, 19, 20, 23, 24, 25,
! ! , 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 49, 50,
! ! . 51, 52, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61,

f 62, 63, 64

!
(-
!

Peu probable

1

£l

oA
I,";'!

!

21,

22,

53, 54, 5

Ces chiffras de ce tableau montrent que sur 92 % due parcelles
gchantillonndes 1'on peut s "attendre

potassique.

a

unu réponse do l'arachide 4

La réponsa de |I’arachide a K est peu probable sur 7,8 % des

parcelles.

!

la fumure



Répartition des parcelles suivant la teneur
du sol en phosphore total

Tabieau p® %

!!Teneur en ;% du rende- 1, Parcelles, %: Numéros des parcelles concernées
| ppm /ment maximun; ) ‘
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Les résultats qui Tigurent sus ce tableau appellent lgs remarquas
suivantes : sans fertilisation phosphatée sur plus de la moitié des parcelles
dchantillonndes l7on peu espérer gbtenir 75-95 % du rendement maximum en
arachide et 67-75 % du rendement maximum sur 35,5 % des parcelles.

Répartition des parcelles suivant le niveau
des rdserves facilement utilisables
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_ Dans leur grande majorité les parcelles &chantillonnges ont un
niveau faible a mégdincre des résarves facilement Utilisables. Sur les 64

parcellass aucune n'a de bonnes réserves facilement utilisables.



1.3.3 - Mobilisations minérales et exportations
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Les résultats des analyses de plantas

~ montrent que l"engrais n'a pas d"effet sur les teneurs des
plantes en fl, Pp05, K0, Ca0 et Mgd (cf, fiches des résultats d-analyse en ¢

annexe), 1 ¢
L eanm l‘w‘c\mu

= ont pormis d'établir des relations aptre les rendements et les
mobilisations mindralas (cf. graphiques 1 # 10).

La lecturs de ces graphiques appellent les remarques suivantes :

- il y a une étroite corrélation entre les rendements et les
mobilisations minérales aussi bien dans le cas d"une cylfureg d-arachide que
celui d"une culture de mil ;

- la ¢arrdlation est moins forte dans lg cas de l"arachide pour

ce qui est du calcium et du magnésium., Elle cobt d'ailleurs 'Non significative
dans le cas du calcium,

A partir des déquations de corrélations 4tabliss il est possible
d’exprimer le niveau d"un élément donné dans la plante en fonction de la
guantité d' autres éléments mobilisds, C"est ainsi que les relations entre
N, P et K pour le mil sont les suivantes

Ko0 s 2,46 Po05 + 0,96
kg/ha kg/ha

Pols = 0,21 N = 2,56
kg/ha kg/ha

Ko = 0,53 N = 5,74
kg}ha kg/ha

Ca0 = 0,94 Mg0 + 0,19
kg/ha ka/ha

L'éguilibrs entre ¢léments majeurs (N, S8, P, K, Ca, Mg) qui se
réalise dans la matidre végétale revet une grande importance car il est plus
ou moins Qquivalent aux besoins de la plante. Le graphique 11 montre & titre
dexemple, 1'dquilibre des mobilisations phosphopotassiques, Dans lg cas du

mil pour un rendement d"une tonne le rapport _5__2_9__ est voisin de 4, tandis

| : , P205
que dards lo cas do 1laracHide ut Pour lo m@me rondement il est do I’ordre do
2,5. Ceci vaut dire que le mil consomme 4 fois plus de potasse que de phosphora
et l’arachide 2,5 fois.

Il est apparu nécessaire d'dtablir dos bilans mindraux bruts pPOUT
juger de la "santég" des sols des parcelles échantillonnéss, pour cela on a
6té amend & Postuler trois hypothésos en raison du manque de données précises
sur les quantitéds de pailles réellement exportées des parcelles,
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ler cas : les épis gt les pailles sont sxportés

23me cas: les épisg et lgs 2/3 des pailles sgnt @xpartés
(1/3 des pailles br6lé sur place)

3eme cas: les épis sont exportdes, les pailles br0léss suUr
place., Ceci est rarement réalisé sur lg terraly,
une partie des paillas servant Pour la nourriiu-e
du bétail et )a confsction des tapades.

Dans ls cas d'une culture d"arachide les fanes &% les gousses
sont entitrement exportdes, Les Tanes d'uarachide sont en effet, I1%un des Ygil~
leurs aliments pecssibles pour le bétalil,

Les bilans minéraux &tablis par culture et par parcelle sont
donnés en annexe,

Dans l'ensemble pour les parcelles de mil

= lg bilan de 1'azote est toujours négatif quelgue soit 10 cas
envisage, mfme avec restitution des paillas,

En effet si ce mode de restitution (br@lig) limite, en principe,
los partes de P20s5 et de KpO, il n'an est Pas de méme pour l"azote qui s@
volatilise dans cas conditions.

=~ le bilan du phosphore pour la piupart des parcelles sst
positif dans le cas ou les pailles sont partisllement ou totalement brdléss
sur le terpain ;

~ le bilan du potassium est positif dans le cas de brdlig de toutes
les pailles, Cependant, comme nous I avons déja noté§ plus haut ceci est
rarement réalisé sur lg terrain

~ quant aux bilans du calcium et du magnésium ils sont toujours
déficiteires, En effet les formules de fumure utilisdes ne caontisnnent pas
ces gléments (c"est lu cas de la 3-18~-27 qui ne contient ni ds {g} ni de Mgﬁ)
ou on contiennent trég peu (cas de la 14-7=7 qui titre 2,25 % de Cal), Un
appauvrissement continu donc du soi en (al et MgQ peutavoir, & long terme,
des conséquences graves (augmentation de l'aciditd du sol) pour les parcelles
d"arachide ;

le bilan du phosphore gsgt en géndral positif s'il y a ap apport
d"engrais

1

le bilan du potassium ggt déficitaire dans la majorité des cas

les bilans du caglcium et du magnésium sont nettement dgficitaires.

Nous avons tentd g'détablir une relation entre les rendements et
los exportations en fonction des trois hypothéses de restitution ci-dessus
(cf. graphiques 12 & 19).

La lecturs de ces graphiques montrent que quelle que gpit 1'hypothése
senvisagds il existe une corrélation trés étroite entre les rendements et les
exportations des diffdrents éléments minsraux,
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1.3.4 = Essai de bilan mindral brut sur une rotation
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Compte tenu de tout ca qui a #été dit plus haut, nous pouvonls

12

essayer de woir quelle sera la "santé" du 55l au terme d"une rotation trien-

nale Arachide-Mil-Arachide.

Pour cela, il nous faut encore une fois faire un certain
nombre d'hypothéges 1

-~ hypothése de rendements faibles

premidre arachide : 800 kg/ha
Mi I 500 kg/ha
deuxieme arachide : 1000 kg/ha

hypothbse de rendements moyens

premiére arachide : 1300 kg/ha

Mi I 1000 kg/ha

deuxidme arachide : 1500 kg/ha
« hypothése de rendements forts :

premiers arachide : 1800 kg/ha

M il - 1500 kg/ha

deuxidme arachide : 2000 kg/ha
hypothase d'sxpartation

Nous avons choisi ici le cas qu"on a le plus de chance de

rencontrer & savoir épis + 2/3 pailles exportés (1/3 pailles brdléd sur place)

fumures recommanddes

systdmes extensifs

Mil  : 14-a-7 150 kg/ha
Arachide : B8-18~27 150 kg/ha

, systémes semi-~intensifs et intensifs
Mil - 10-21-21 150 kg/ha
~+ Urée 100 kg/ha
Arachide : B«18«27 150 kg/ha
~ fumure moyenne appliquée

Nous avons calcul8 cette fumure en faisant la moyenne des
apports d'sngrais d'une part sur les parcelles de mil échantillonndes et
d'autre part sur les parcelles en arachide.

Pour le mil cette fumure est la suivante 1t

N13,1 P25 14,1 K205, 5 Ca0y g Mg0,

Pour [l'arachide
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Sur une rotation Arachide-Mil-Arachide 1' apport total d'éléments
fertilisants par la fumure moyenne est de :
N27,1 P2Y5 45,3 K8 68,0 £20p g *aly
L’ apport total de principes fertilisants par la fumure recommandde
en systéme extensif Pour 13 mémg rotation sera do

Ngs P05 64,5 Kalgq,5 Caly ,  Malg

En systame intensif on aura :

Mal
Ngs  P205s g5,5 Kaljqip5 C201,5 ito

Comme las exportations sont proportionnelles aux r¢ndementd nous
pouvons donc calculer leg exportations minérales sur toute 1a rotation en
tenant compte de |'hypothése de restitution formulée plus haut. Ce faisant
nous pouvons établir un bilan mineral an fonction da chaque hypothase de
rendements et de I’hypothése de restitution,

Les égléments du bilan brut établi sont pradsentés dans ly tableau 7.
ta lecture de ce tableau appelle les commentoiras suivants :

» Il 'y s lieu de gg montrer prudent en ce qui concerne }'azote
car il existe une incertitude quand au bilan Sur aachide. En effet nous
n'avoeng pas de données précises sur les quantités d’'azote fix4 dang 1' atmos=

phére ;

= La fumure moyenne appliguée ne campenseles exportations que dans
le cas du phosphore avec des rendemonts relativement fzibles ausai hien pour
le mil que pour [|'arachide. Les bilans des autres gléments nutritif8 gont
nettement déficitaires ;

= Avec |'application de la fumure rscemmandés en systdmes bxtensifs,
le bilan du phosphore est pesitif si les rendements sont faibles 2 moyens.
Celui du potassium est Qquilibré dans 1'hypothise de faibles rendements ; le
déficit s'accentus avec I1Taugmentation des rendements,

-~ La fumure recommandée en systame intensif gssure un bilan du
phosphore positif aussi bien avec de faibles rendements que de rendements
glovés, Pour le potassium le bilan est nettement déficitaire sauf dans 1thy-
pothése de faibles rendements. Cependant dans ceg conditions la fumure ns
saurait atre rentable;

w Las bilans du calcium et du magnégsium sont toujours déficitaires,
Cest que les formules de fumure vuylgarisées ne contiennent ni du Ca ni du Mg
(c’est le cas de la S-18-27) ou bien en contiennent trés peu (cas de la
14-7-7 et de la 10-21-21 qui titrant respectivement 2,25 et 1% de Cal). Un
gopauvrissament continu donc du sol en calcium et jpagnédsium peut avoir a long
terme des conséquences tres graves (augmentation de 1tgcidité du sol).

Par ailleurs, nous avons vu que le bilan du potassium ¢tait
toujours déficitaire pour des rendements moyens & forts quel quo soit la
type de fumure appliquée, Ce qui est trds préoccupant, Si 1'gn Sait que las
sols dont il est question iC SOnt pauvres zn potagsium gohangeable, D'od
donc la nécessité de compenser les gxportations #@es récoltas par les rasti=
tutions sSoit on enfouiseant des résIdue de récolte soit en apportant au sol
du compost ou de fumiar,
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En conclusion il faut dire que les fumures vulgarisées ne permet-
tent pes ds maintenir intégralement la fertilité chimique des sols, La simple
conf rontation des quantitds d'éléments apportés per ces fumures et des ex-
portations dos culturcs suffit & en fournir la preuve. Les conséquences sur
le bilan agronomique sont graves et correspondent & une déperdition du capital
fertilité des sols et par voie de comséguence & une baisse de rendements.

Cspendant il conviendrait, dans le scuci d'établizr un bilan plus
précis, de tenir compte d'une part de certains apports minéraux supplémentaires:
résidus de parcage, apport par les zaux db pluies » et dautre part des
autres sources de pertes telles que 13 lixiviation et les entrainemants par
érosion de surf ace, fréquents dans le Sine-Saloum.

Il - ENQUETE p H

Cette partie do l'enquéte a ét¢ rdalisde & partir d'un échantil=
lonnage systdmatique des parcelles on arachide des paysans encadrgs par la
SODEVA.

Le pgcl étant un meilleur critdre d-appréciation de l'acidité du

sol, nous avons évalud i'acidité des terres dos parcelles édchantillonnées en
fonction de ca critére. La liste des parcelles et des exploitants correspon-
dants est donnde en annexe. La répartition fréquentielle des PEcl des sols

(graphique 20) montre que 26 % des parcelles ont un p{jcl inférieur & 4,6,

seuil au-dolh duquel apparait dans le sol ITaluminium gchangeable, élément
toxique pour les plantes.

Si L'on comparu ce taux do 26 % a celui obtenu dans 1'enqufte
fertilité (4,7 %) cc sg rend compte que las 64 parcelles gchantillonndes ns
sont pas représcentatives, En effet plus de la moitid de ces parcelles ont un pH
favorable & la croissance ot au développemesnt des cultures.

Les résultats de cetta snquéte pH nous ont permis, aprés déter-
mination du tayx de saturation ds la CEC par Al échangeables pour les parcelles

ayant un pﬁol inférisur 2 4,6, de choisir un certain nombre de sites (6 au

total) pour y mener gventuellement des essaie de chaulage en collaboration
avec la SODEVA.

CONCLUSION

Nous avons tente dans chaque cas dc présenter dos normes dinter-
prétation chiffrées, Copandant, il. est bien évident que les critares de fer-
tilitt dont nous nous somnzs servis ne peuvent 8tre gu! approximatifs. Néanmoins
ils ont l'avantags da oréciser l'orientation des phénomenes, 1'intensité de
chaque facteur pris séparément et fixer certains niveaux de valeurs ol ces
facteurs dcviennsnt insuffisants.

Pour notre p:rt, NOUS estimons que cette premiere esnqudts d'éva~
luation de la fertilitd en milieu paysan doit 8tre poursuivie et si possible
étendue et ameliorez dans les snnges & venir, gar si les engrais sont un
moyen trés important d-augmenter la production, il ne faut pas oublier qu®il
y a des limites & I-utilisation des engrais et ce que nous cherchons aujourd’hui
cest de #éfinir les limitos de leur emploi optimum.
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