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INTRODUCTION

Ce sous programme constitue du point de vue création varig-
tale, 1a base prospective du projet dans la mesure gt l'on se donne
comme objectif de récupérer toute la variabilité génétique existante
de l'espsdce pennisetym, de l'arganiser et d’'appliquer des opérateurs
diversifiés sur une base de compréhension rationnelle des différents
effets et parameétres génétiques impliqués dans la réalisation de phéno-
types définis.

Ce programme se subd.ivise en deux parties complémentaires
dans le temps.

a/ - GAM Corrigé Indien

_ Dans le court et le moyen terme, cette partie vise & satis-
faire la stratégie sus énoncee par création de nouvelles sources de

variabilités génétiques (recombinants), & partir de croisements antre
matériel nain (GAM) et du matQlciel en provenance de 1l'Inde et de

I’Afrique de 1'Est.

b/ - Systeme tripode

Il s’agit d'organiser des pools de variabilité naturelle
correspondant aux  principaux contres de diversification du mil (Afrigus
de 1'0Ouest, Afrique de 1'Est, 1Inde), Ces réservoirs permettront d'en-
gendrer du matériel diversifig, plastique et & haut potentiel.

Le programme GAM Corrigé lndien a débuté en hivernage 1976
par le test de lignées en provenance de 1'Inde.

Les croisements entre ces lignées et des lignées GAM effec-
tués en contre saison 1977 ont &té testés en hivernage 77.

Gluant au programme tripode, il a &été initie en hivernage 76,
par le test d"une vieille collection de souna sénégalais parmi lesquels
il a été retenu 13 pour leur niveau de variabilité, leur potentiel de
production et la réaction vis-a-vis des maladies notamment le Scléros=-
pora.

Ces populations ont &té réévaludes en 1977 avec un lot de
cultivars provenant de la prospection 1976 effectude au Séndégal par la
FAO. Le manque de matériel végétal en provenance de toutes les zones
sus indiquées a été marquant pendant les 2 années é&coulées.




OPERATIONS SUR LE TERRAIN EN HIVERNAGE 1977

1 - Systeme_tripode
a/ - Essai  variabilité génétique

But : Analyse de la variabilité génetique et étude des
interactions genotype X environnenent.

Protocole : B.C.R. & 4 répétitions.

62 entrées + Sguna Ill Témoin / D_7/ (voir nomenclature)
+ Hybride F1 (15356 x 34 EB) Ténoin /42 /

Parcelles €l énentaires :
10 lignes de 9 plantes/entrée.
Local i sation : Banbey, Louga, Fanaye, Darou

b/ - Observations .de, population
But : Cbserver le reste des populations issues de la
prospection 1976

Endogamie pPouUr multiplier les semences en vue de
| a canpagne 1978/79.

2 = GAM x Indien

a/ = Test TC = GI x In
In x &
In x 3/4 s
In X Souna 111

But ¢ Apprécier le niveau de production en TC de |ignées
i ndi ennes. Crédation de population F2 & partir des
meilleurs AGC
Local i sation Bambey

Di spositif : BCR 4 répétitions

28 entrées dans chaque TC + parent
i + parcelle parent g? G, 3/4 S, Souna II

b/ = (bseryations ligndges indiennes

But ¢ Cbserver un lot de 1ignées choisies en |nde
Appréciation de |leur caractéristiques.

Local i sation : Bambey




ESSAI VARIABILITE H.77

L.

e gmd v a— -

Nomenclature des populations = prospection 76
‘ \ \ !
(Entrées ,  Oigine | "
) , géngtiyus Nom du village 1 Région
: . (n® prospect ), !
i'“"“ﬁ"*‘“P—~ ——————————— r————-———~—-~~H——~-—————ﬂf——~~———ﬂﬂnﬂﬁﬂﬂw---**-
" 14 I SL 262 ‘ Malem Niani | Sénégal ori ent al
i 15 | SL 258 | Lofé Ferlo
N 16 | SL 243 | Patakour Ferlo
i 17 | SL 264 | Méréto . Sénégal oriental
! 18 I SL 186 i Keur Samba Gudye . Sine-Saloum
i 19 ! SL 154 | Simal | -
' 20 | SL 206 | Ti ar bne | -t
| 21 ! 5L 355 Bala foulbé . S#énégal oriental
: 22 i SL 162 | Séssene , Sine-saloum
| 23 | SL 249 | Touba Loumbi . Ferlo
| 24 I SL 214 | Ndiba Keénor . Sine-saloum
| 25 I SL 152 | Loul Sesséne i -
" 26 |  SL 236 ‘ Sorokone | -
" 27 I SL 169 ‘ Kamatane ‘ "
| 28 | SL 187 | Ndiaye Kounda | -
; 29 | SL 563 | Kamboa | Casamance
; 30 | SL 261 | Koutia gaedi . Sénégal oriental
" 31 | SL 325 ‘ Koussane | -
: 32 | SL 256 . 5il . Ferlo
| 33 I 5L 228 | Diam Diam . Sine-Salounm
y 34 | SL 64 | Bélel . Ferlo
) 35 | SL 43 | Lour cualof i Fleuve
| 36 | SL 66 . Namari , Ferlo
', 37 | SL 146 | Tiodor du Ferlo ; -
,' 38 ! SL 654 | Ndiolafbne ‘ Casamance
i 39 I SL 90 | Toubere Bafal . Ferlo
: 40 | SL 88 | Nhar | -
| 41 i SL 50 | Kanel  Sintigne . Fleuve
| 42\ St 521 | Matam ‘ -t
| (Thiotandé))y | i
| 43 i SE 662 | Mbiteyene | Sine-Saloum
! 44 y  SL 305 | Ouro Binta | L
| 45 ;  SL 94 | Pantagniédé . Ferlo
1 46 1 SL 96 | Babinguel \ L.
| 47 | St 60 | Patontri ) -a
| 48 1 SL 79 | Quro Mamond | -"-
| 49 ; SL 208 . Sagne . Sine-Saloum
| 50 y SL 153 Sambadia ] -
X 51 ; SL 232 | Sor okone ' -
X 52+ SL 165 | Thiombi ! "
| 53 ' 5L 159 | Ngueniene | -t
i 54 . SL 219 i Pate Tiangaye i LR
: 55 . SL 664 | Diédiena i L
X 56 | SL 549 | Tigti y Casamance
X 57 , SL 666 | Latn"ingué | Sine-Saloum
; 58 | 5L 131 . Ogo . Fleuve
' 59 , SL 215 | Nganda . Sine-Saloum
; 29 | SL 48 ( Lipn - | Fleuve
) . 5L 10 | Mbilor , LI
' 62 ;] SL 113 ‘ Ganguel  Maka | -"a
!




SITUATION GENERALE DES ESSAIS

Au niveau de Hambey

L*essai variabilité a été semé a la lére pluie et malgré la
période de sécherease les populations se sont dans |I1"ensemble bien
comportées (voir rdsultats).

les 3 T.C. In x 3/4 5 et In x Souna 111 et In x GC1 ont été
semdés avec quelque retard 1ié & la dormance, du reste la période de
sécheresse n'a pas pu permettre de faire des ressem s aprés la levée
trés mauvaise dans I1"ensemble.

L*effectif de I"essai ne permettant de tirer aucune conclusion
valable, I<objectif a ¢été comué en fabrication de famille F2, Par
contre le T.C. GI x In a été suivi normal enent. Les lignées indiennes
se sont caractérisdes par leur extr8@me précocité (lere gpiaison au
25 jours aprés senis). Dans |'ensemble la production a é&té tras faible
et la verse presque générale.

* Louga :

Le sem s effectué a sec a du atre reconmencé a la suite des
pluies parasités de juillet, a telle enseigne que la levée a eu lieu
dans la période du 13 au 15 ap0t, L'essai a souffert de l|a sécheresse,
mais dans I"ensemble toutes les populations ont bouclé | eur cycle et
aboutit & une production estimable.

by -
;% Fanaye :
Le rendenment est nul dans cette localité. Néanmoins |'essai
a été suivi jusqua son terme, et des informations inportantes sur les
réactions différentielles des génotypes, |'inportance de la variabilité
génétique dans les interaction G x E, ont été obtenues.

e Darou

Dans ce site, le semis a été effectué en aplt par suite de
probl émes d'intendance de coordination, et de préparation .des sols.
En  conséquence, |a levée a ¢té triés mauvai se (enfouissement d' engrai s
vert ml, dans une parcelle destinée & un semis immédiat, humidité
suffisante, d'ou développement de champignon, dont ceux de la fonte des
semis). Le semis tardif a eu pour conséguence, un allongement du cycle
végétatif, avec une forte incidence de parasites divers, occasionnant
entre autre la castration des fleurs. Le suivi a été maintenu pour une
étude des interactions G x E au niveau des caracteres autres que |les
rendenents.

RESULTATS
Dans Ce rapport nous présenterons
1/ = Lranalyse des i nteractions G x E au niveau de |'essai varja-
bilité « |'aspect analyse de |'organisation de la variabilité
génétique Ssera présente ultérieurement.

2/ = Les résultats du test T.C. GI x In.




A/ - ANALYSE DE  STABILITE

INTRODUCTION

Les interactions génotypes X environnement, constituent aux
divers stades d"un programme de sélection [I"inconnue dont il faut
apprécier |"anpleur et le sens.

Dans 1la phase d-analyse des Structures d'entrée, il importe
d'oreset déja d' avoir une appréciation des i ntéractions G x E, pour
d' une part situer la part des effets environnenent sur les phénotypes,
et d-autre part détecter des intéractions différentielles.

Les gains génétiques et partant I-efficacité des Opérateurs
de transformation sont en grande parte fonction de ce paranetre. En
outre I optique Ccréation de variétés plastiques implique une parfaite
connaissance du niveau initial d"adaptativité & travers un assortinent
diversifié d' environnenents.

L' appréciation des G x E sur une série de caractéres, pernmet-
tra d"emblée d'avoir une comphéhension de I"efficacité des différentes
stratégies de développement que constituenl'organisation spécifique
de la variabilité génétique dans les différents cuyltivars.

11 existe divers nodéles mathématiqies pour tester les interac-
tions Gx E. Nous avons utilise le modéle de HEBERHART et RUSSELL, qui
se rattache & la fanmille des nodéles utilisant la regression linéaire
comme nesure des intéractions (G X E).

_ Le caractidre & Qudier |e rendement par exemple est 1ié &
| "environnement par la relation suivante

i e —c) “ (..\;l-(

47

Yij = Moyenne de |la variété i dans I-environnement j
i = noyenne de la variété i dans tous |es environnenents

Ve = coefficient de regression

f(}, = indices d'environnenment (traduit le r8le spécifique de chaque
envi ronnenent dans l'expression du
caractare)

8ij = écart par rapport & |l a regression.

Dans ce modale les interactions G X E sont subdiviséeson ¢

_ _ - Variation due a la réaction de chaque cultivars aux
divers environnenents (matérialisés par leurs indices) : il s'agit de
| @ composante linéaire

~ Variation due & un écart de nature aléatoire par
rapport 2a la regression.

Ces deux conposantes sont raprésentées respectivament par le
coéfficient de regression (b) et gg2i

. _ -'i‘j_'w . . . {“E:_ 2
bi = 5 Yij IJ/: I




b
sd?i = [7£is?§ij/(n-2) - Sze/r
S 2. N Y
S0 e ey e Vi T ST (Y] 1) AT
v n

Une analyse de variances appropriée intégrant ces différents
parametres permet de tester la signification des effets enregistras.
Dans Ce rapport nous présenterons uniquement les résultats re atifs
au rendement et & la réaction vis-a-vis du mildiou.

Darou n"est pas inclus dans cette analyse. Le pourcentage
d'attaque et les gévéritds correspondantes ont étd calculés pour
2 dates moyennes. 462me jour et &0&me jour.

La Sévérité des attaques de mildiou est estimée™ avec la
relation suivante

5.
o= & [k 1) 7
/(Exi)=1_7x N

aveC = Vi = Nombre .de . .plantes observées
E(xi) =9, §xi=1,2 ........ 9
X = note correspondant & la classe i
Yi = effectif de la classe i
Y = sévérité de ITattaque

vy £ [0, 17
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RESULTATS

dé

1/ = Mesures

s effets

d'environnement et hierarchie des sites

Dans 1'apgp
tion des effets d'er
cifique de chague si
leure compréhension
vironnement calculés
papr |'expression d
cette mesure est gy
sion biologique qui
énormes fluctuations
microbiologique, péd
biologique,

Dans 1'ét4
une mesure directe,
ture se fait toujour

ilui sert d

'complexs e

interactions (G X E), la quantifica-
la caractérisation de I"effet spé-

te, constituent les données de base pour une meil-

de ce [Jhérf[néne, Dans ce modele, les indices d"en-
traduisen?; la disponibilité du milieu considéré
caractare D'un point de vue sStrictenent physique

elque peu biaisde dans la NMesure ol c'est l'expres-

support. On 1imagine en effet les
nt surgir entre |'expression physique,

qui peuver
ologique dy milieu et Sa perception par le matériel

réciation des
vironnement et

t actuel, des choses, aucun modile ne permet d' avoir

objective de |'environnement ; la lac-
s au travers de révélateurs biol ogi ques tout au

moins pour ce qui est de l‘étuﬁe des intéractions (G x E).
Tableau N°1 Indlcds d? EHV1rohnement
- (14)

, | ] ] |
Sites Rend%ment In01d$nce, S6verite. y Incidence, Sévérits ,
L Tl Ty @
| T"“"'j“""T’*""“"‘"T“""-‘"""‘T' """"" I D
| Bambey | 39,198 | w 1,830' o, 006' 9,434 1 0,036 !
! ! ! ! !
! Louga | -14 392 ! 5,712! 0,021! 1,147 1 0,015 !
! ! ! ! ! ! !
| Fanaye | -25,06 ! -~ 3,882! &« 0,016!-10,581 1 ~ 0,052 I
! ! : ! ! ! ! !
L examen du tableau {1) et de la figure (1), indique une

diversité d-impacts

Bambey rep
du rendement (situat
microbiologique Sup.

Louga, mal
conditions défavorab
semble plus favarabl
indice que sdévérité.

Par cantre
versent dans les ded

On peut a .
semble antagoniste d

(fig. (1)).

ides

étudiés.

résente le site le plus favorable pour |'expression
ion climatg~-logique relativenent meilleure activiié

.

milieuzxSur | es deux car act eres

gré la faibl asse des précipitations et partant des
les a la germnation des oospores du Scleérospora,
e aux attaques précoces, tant du point de vue

|
, pour les  attaques
x sites. ‘

tardives, les tendances 3'in-

priori aff:irmer que |'expl osion précoce du mildiou

Fanaye, c
d'attaque soit préc
dement qui en l'occ
(v0|r condition cli
atteindre | e stade

latologique),

'un indice d'environnenent &levé pour |e rendenent
insti  tue une situation trés singuliére, ou I absence
}ce ou tard: Lve n"influe pas SUr 1la tendance du TGN

rrence est nul. 1l s agit d"un Site extrBmant aride
seules quelques populations ont pu
formation de graine en pourcentage infinme, |es




autres restant bloguées au Stade montaison, ou présentant des avorte-
merfts et un échaudage considérable.

La situation de ce site Vvis-&vis du caractare rendenent
semble essentiellement conditionnée par le déficit pluviométriqua. 0On
pzut considérer le fait que certaines populations aient pu boucler
leur cycle dans Ce Site comme une performance résultant do leur sou-
plesse adaptative, nous présenterons ultérieurement, une anal yse intd-
grant d' autres caractéres (épiaison, floraison, caractéres biométri-
ques). L hypothése d'une réussite do la culture du mil dans cette zone
par | e raccourcissenent du cycle végétatif est €NncCOre sous investiga-
tion, mais il est ndéanmoins perms d affirner d'apres les résultats
de la campagne 1976, 1977 qui sont en l'pccursnce nuls pour le rende-
ment, qu il sera difficile de val oriser les quantités infra m ninales
da pluie et une répgrtition aussi inadéquate.

Avec une neilleure répartition notamment wune corncidence
avec la période de besoin maximum, il serait possible d' atteindre des
niveaux de production certes bas nmais appréciables, en conservant un
haut degré de snuplésse adaptative dans les SoOrties.

Du point Je vue mildiou, |'inexistence d"attaques & Fanayo
amene & Tfaire un certain nNonbre d-inférences dont nous ne di Scuterons
pas dans ce rapport; elles seront abordées dans une é&tude commune avec
le pathol ogi ste.

De méme | @ singularité de Louga quant 3 | a rapidité de 1'!'épi-
démie, nous amine & 'poOsel doux hypothiéses qui seront egal ement examinges
en déetail dans cette étude commune ¥

1/ - L'inoculum de Louga est différent de celui de Rambey

2/ = Les inoculums sont  identiques, NMmis |e chanpignon
présente une plasticité qui lui pernet de s' adapter
aux conditions variables, Il s'agirait de mises on
fonction de certaines potentialités génétiques
masquées (redondance, inhibition tenporelle), abou-
tissant & une installation rapide des pécanismas

agressifs et 2 leur agcentuation.

2/ - Composantas de la variation et |leur signification

L'intéractions G xE et la variance qui leur est lide sont
sybdiviséass dans, cette analyse en :

- variation lids aux potentiels intrinséques des diffdé-
rentes structures dtudides

_ = variation due / l'hypothiise de lindarité (regression)
gtant admse / u la réaction différentielle des structures par rapport
L-1 un gradi ent d'environnenent

- variation de nature aldatoire, tradui sant un égcart
par rapport & la réponse lineaire.

a/ « Rende;ment

_ LL*hynoth&se HO d'identits des potentiels de production est
a rojotor

F (Msy/Ms5) > Fg gs @ Fo op1,




Les 64 an Erées prése tent par conséquent des comportements
génétiques statistiquement dif érents pour le caractere rendement. De
m8me la lindarité da la réacti n Vis-a-vis de l'environnement est génd-

<

tiquement différente d'une pop lation a l'autre :

La compargison des e trées sur la base de ces diffdrents
offets nous améne a iretenir le 36 entrées figurées dans le tableau 1I1I.

I1 s'agit des meillgurss popul tions pour le potentiel de production

(X1. ) Xoeo). |




Tableau

n°Il

Entr ées

dont la moyenne est
supérieure a X,profil de stabilité.

significativement

o

— ! 1 Y 1 3 !
'lo et Nom des A (R ‘brofil/o, o, .Profill
entrées ; (poids de |  5d7i 1 5423 g
| grain/ ! ! ! ! |
| Qarcelle ! ! | !
! 9 ! | ! ! !
e tatalnbeminblalaindaibatink Salu s it oS e —————— r———— ]
54  SL 219 I 3255 | 1,42 1 + | 19,71 | * |
43 Sl 662 | 3256 | : 1,29 | + : 0,18 ;
34 SL 64 | 3202 : | 1,30 | + | 0,49 |
27  SL 169 | 3154 . ] 1,30 ; + : 2,49 | ,
28  SL 187 | 3153 , 1,34 \ + : 9,97 | + |
43  SL 208 | 3152 ; 1,34 \ + ] 9,63 | + g
63 SOUNA 111 | 3148 | 1,22 ’ + | 2,34 ;
46  SL 96 | 3146 ; 1,29 | + | 1,39 E :
51 SL 232 . 3123; 1,23 | + | 0,45
55  SL 664 . 3113 T1,30 | o 4,62 + |
37 SL 146 [ 3096 , ; 1,49 ; + | 5,18 +
22 SL 162 | 3090 | 1,27 ; + | 2,33 |
20 SL 206 . 3041 o 1,15 ,' T 6,87 ¥ |
17 SL 264 | 2977 C 1,28 | £ 13,59 +
47  SL 60 | 2955 i 1,18 | + | 0,00 |
15  SL 258 | 2944 , 1,18 : + ; 0,03 !
30 St 261 | 2931 ; 1,16 | + : 0,06 | !
26 SL 236 I 2923 | 1,14 | + i 0,81 |
23 SL 249 | 2915 : 1,17 : + 0,15 |
19  SL 154 | 2888 . 1,20 ; T 3,74 + !
48 SL 79 | 2872 ; 1,21 | + | 5,86 ¥
57 SL 666 | 2857 | 1,21 i + ; 6,87 | +
16 SL 243 | 2759 : 1,08 | + 0,74
45 SL 94 | 2752 i 1,11 | + 0,27 |
50 SL 153 | 2727 ; 1,05 | T 1,88 |
5 SL 131 . 2716 ; 1,01 : L 9,48 | + i
36 SL 66 | 2712 | 1,14 ; + | 5,18 | +
40 SL 88 | 2695 L 1,03 ; o 2,57 !
62 SL 113 | 2649 | 1,04 | + : 0,57 7 |
32 8L 256 | 2631 ; 0,99 ; : 5,74 + ,
25 SL 152 | 2615 ; 1,01 i + ; 2,05 | '
24 st 214 | 2603 | 0,95 | | 12,87 ; +
52 SL 165 i 2598 ; 1,06 | + | 1,170 | |
11 E 2976 | 2596 : 1,08 i + i 2,41 |
3l SL 325 | 2560 ; 1,06 ; + ] 2,51 |
38  SL 654 | 2558 ( 1,08 : + | 5,13 | +
53 5L 159 . 2521 | 1,03 ; + | a,91 | ;
1 o st et mun a0t v e e oo oy e o e i e - - ! ——————————— i ——————————— 1 o v oo e o am e e menﬂnﬂ-nﬂnﬂﬂl--nnﬂﬁﬁn"-;'
| Témoin hybri de ! ! ! ! !
! I 1651 i 0,54 ! P 22,51 1 t !
| |

|

Y5356 x 3/4 EB
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Statistiquement tdutaes les valeurs da _Sd_zi na différent pas
significativement de 0, ce qui traduit une stabilité satisfaisanta an
moyenne POUr las 36 populations du tableau, L'stude précise des PTO=-
fils pour b, et S5d2i pdvale cependant Une certaine hiérarchie dans la
stabilité, donc des intéractions G xE.

La terne stabilité rev@t plusieurs sens d"un point de Vue

pratique . . S
- une populatiOon peut €tre considerée come stable,

quand elle conserve avec une fluctuation limtée Ia m8&me potential do
production. En d'autres ter'mes, elle se comporta rel ati venent bian dans
| es environnenents pauvras, |l nNa rgagit pas assez significativement
au gradi ant positif d'anvironnements.

- dans un autre cas |a stabilité d-une population
signifie qu“elle a une procduction moyenne €levée avec un écart voisin
da 0; Dans |es anvironnenorits pauvras, unc telle population garda un
potentiel da production élevée et sa réaction au §radient positif
d' environnenent est parfait:ement lindaire,

_ En termes de prof'il relatifs aux parametres d'intéraction
GxE : X, b, Sd24, et pour|la caractbra rendenent, une population
stabla i.a satisfaisant au second descriptif doit avair :

(1) = Y} G
(2) - b)’t;

(3) - sd’i

-——— Pr (+)
| wemwme Pp (+)

0 - Pr (=)

L*examen du tabla:
montre une di sparité de pro

structuras des populations
traduit une différence dans;

u n°II bAti sur |'exigence (1), nous
ils globaux., En réf érence aux notions de
ans | eur aspect dynamique, catta situation
e : las Stratégies de développement suivies

par las différentes entrées., en affat si on considére le rendenment

comme la. cibleosl , étant dopné que las 36 entrées précitées na different
pas significativament pour , onpeutconsi dérer Fas di vers profils
attachéds & chaque entree, Come des stratégies différentes, également
efficacespour le  rendement mpoyen, mais sélectiuement différenciés.

. La compréhension qa chacune de ces stratégiea, qui représente
en fait, la résultante de ltdfe des divers attracteurs sur las cop-
posantes de | ' organi sation génétique de la population, permet de dis-
crimiper | €s différentes POfulations an groupas de similituda, (tableau
n°III) et partant de définig le spectre et la niveau d'homeostasie.

Cette etude de la lyariabilité génétique sera abordée plus

en détail dans un autre rappgrt, ou |'ensenbl e des paramdtres phéno-
typiques Seront intégrdés:
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Domaine

Tableau n° 111

L-

k.3

b>B & /1, 15, 1,

Groupes de similitude

Domaine X

> X g [3041, 32

Gl

SL 219
SL 187
SL 209
SL 664
oL 146
SL 206

6

57

e

G3

SL SL % 1
sL 79
SL 666
SL 131
SL 68
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B la lumere du tableau do simlitude, on a la hiérarchie SuUi-
vante
Popylations & trés bonne stabilité

G2% G4’y G6

Popul ations 3 |stabilité noindre

Dans ce groupe on distingue : |es populations a tres haute
Performance moyenne dus x une' réaction trhs positive vis-a-vis des

envi ronnenents ~favorabl es, ad‘ec |la hiérarchie

ad} GB)\GS

Le groupe G5' Se situe 2 la linite de la signification pour
| e rendement avec une trés mguvai se stabilité.

Les groupes pairs r{enferment | es populations & trés large
spectre d'adaptativitd, condition fondamentale de succds de la culturs
dans le contexte de diversitg et de fluctuations écol ogiques qui pré-
vaut dans les zones de culture du mil. L"analyse conplete des conpo-
santes structurales de cette homeostasie pernettra de saisir les
conbi nai sons génétiques a rassenbler pour une optimsation de |eur
fonctionnenent, aboutissant ¥ des varidtés trés performantes et
Pl asti ques. |

Les groupesimpairs notamment G sont constitués par dos po-
pulations intéressantes duy point de vue rendenent dans une localitd,
notamment & Bambey, mais avsq une stabilité noins satisfaisante que
| es populations des groupes pairs. A titre indicatif, l|les rendenents
au niveau de Bambey pour G %t GII ranenés 3 1'ha sont présentes dans
ie tableau (1V). |

Tableau IV : Rendement au niveau de Banmbey en kg/ha

-

‘ i 3 H

R !
: |  Po= 0,%5; |  Po= 8,05 Témoin = |
| Gl | | 0,01, GII , f 0,01, hybride |
| { ‘,’ | | ;15356 e 3/;
| \‘ | | | | . 3/4 EB
; = Cl """" !‘ _________ T-——n—-——l—-ﬂnrn—-—n--————. l-lﬂ—--li-—-hhl; == VV- m = 4‘-——-1—'--——»-1
. S5L 215 | 3340 | ¥ 5L 662 | 3126 o FEE O 1302 :
i &L 187 ! 3178 [ ! s 64 t 3121 I % % ] i
i | ! ] \ \ | ]
1 SL 208 ,° 3175 p o FEE L SL 169, 3112 g EEE ;
i SL 664 ! 30¢ I oaex FSouUNA TIT Y 2974 ! ! !
| ] ! | 1 1 !
,  SL 146 , 2943 I : SL 96 , 3088 | FE¥ | X
! SL 206 ! 2824 ! I SL 232 ! 2387 ! ! !
\ \ :

; : : sLo1e2 1 3054, sk

i,

BRI poPulationS significativement différentes des autres et ncn entro
elles aux seuils = 0,05 et 0,01

I1 est intéressant id enoter le niveau de production relative-
ment €l evé pour des populaticins dont la structure est essentiellenent
nodel ée par la sélection naturelle., Il s'agit 1a d'une caractéristique
extrBmement inportante, car les gains génétiques sont fortenont [iés
au niveau initial.
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Anoter égal ement que le Souna i se classe parm |es pepu~
lations les plus stables. Du |point de vue production intrinsdquo, au
niveau de Bambey 11 populations lui sent supérieures mais pas de ma-
niere significative.

Par contre 1T hybride nain (15356 x 3/4 EB), pris comme témoin
de structure/7d2 _/, Se caractérise par un tres_faible niveau de produc-
tion par rapport ~a |'ensenble,| des populations (X.. = 2464 kg/ha) , et
une grande inatabilite. ‘Toutes les conditions d' environnenent étant
identiques pour ﬁ'ensembl% des|, entrée_a,l cedtte situation traijl'Jtijt Iatsu-_
igriorité tant du point de vye potentie e production ,1l'homeostasie
E!es cultuvers tradit?onnel S sur CF:Et hybri de Flp. @/

De mani bre gdénérale (voir rapport point (1) du programe)
le niveau de production du metériel existant, m@me sous des combinai-
sons génétiques theoriquementl favorables est relativement bas et
l'homeostasie quasi nulle & telle enseigne que les témoins de produc-
tivité tels quon les avait corcus dans le progranme générale sont
encore & créer, aucune des s$tructures naines actuelles ne se situe &
un niveau particulidrement é&levé de production pour qu' on en fasse une
nor me.

L-analyse multivarijate en cours nous précisera d' avantage
les distances génétiques effectives et leur relation avec |es distances
géographi ques, mais d'ores et déa, on peut noter un polynorphisne ré-
gional extr@mement important, en effet 1les populations du Sine-Saloum
et du Ferlo par exemple se répartissent différemment dans |es groupes
définis au tableau n°III.

b/ - Sclérospora
Tableau IV (F) des Pprincipaux |gffets
| i { ! v !
: Effets , Ingidence |, Séviritsé ; Incidence Sévéritd
| | ()| (1) ] (2) ! (2) |
adeiaininiiniuininintnininiel dedeleiate mtialeliale| daiuletotybetodoinintialel deleduboinluto e M s —————— ;
i Varr ét és i 13,50 46,82 ;27,65 .‘r 58,36 ,
E ‘ * %% ; * 3 * | %% | 3 % "
i UXENV I 5,93 | 26,20 19,64 ! 35,60 |
I (linéaire) ! *¥* ! K | L | hak ik
! \ \ !

! peviation ! 181,61 ' 107,21 40,20 123,17
X cumul de l * % ¥ " W y * % * I 311 I
1(§35%ij/n-2 1 ! | ! !
P AA ! ! ! !

. . s . . _ _ O

¥¥% ¢ gsignificatif aulseuil& = 0,01 = 0,01 S 1

Les 3 effets irnpliqués dons |la variation des interactions
G X E pour 1le mildiou sont trjgs hautement significatifs.

Les popul ations diflferent génétiquement quant & leur réac-
tion vis-a-vis du mildiou (incidence, sévérité), de méme |la réponse
| i néai re des populations au gradient d'indice I'j, senble &tre une com
posante  génotypique intrins&qgue.

Les écarts aléatoires_nAr rapport a cette linéarité corrss-
pondant également & une exprelssian genotypique différenci ée. Ca qui
traduit des di fférences _néndtinnes dans la stabilité de la réaction
E?xprimée. L-analyse par population (Ho =¥ $2ij/n-2 = 0) nontre que
deux popul ations seulenent sont_instables¥dans | e phénotype exprimé
(résistant ou sensible), i.e |= JE52ij )F[]’[]'] &__w




! ]

Variétés ;Inbidencei SéVéVlté jIncidence, Sévér: té,
. significatives (1) [ (1) [ (2) , (2)
| R m———— dnbeduiipiplaiate bbb et | DAL EEE Tommm - P s
; E---2576 ' ; - T F I
i 42 SL 52 \ ‘
. | 4z | | | |
~ (Thiotande) 176,43 | 103,15 | 15,02 , 20,45

Les autres populatigns ont une stabilité qui ne differe pas
significativement de 0. La sijgnification globale trouvée au ta-
bleau IV est déterminéde par cos doux entrecs. ‘Par consdquent, lo choix
sur la baso de (X, b) ost fiable pour toutos cos ehtrdos,

A P s

La réaction particulidre du Thiotandé (SL 52) dans les dif-
férents sites fournit des indications trés intéressantes sur les effets
différentiels des environnements notamment la nature et la variabilité
de 1'inoculum du mldiou, (ecf étude patho-génédtigue en Cours).:7

Niveau moyen de l'intéraction G X E

Tableau V : Valeur moyenne des paramétres b, X, SdZ{
— b ] !
15 ! X, : Sd2i :

i | nci dence (1) 1,01 : 3,91 D61 ,66*ﬁ

i
|
!
1
t
W S G ATE SRy WO BN IS SR G D See DUy R RPS S T ------- P e R g R G e R WD P A A N R S NN SO YRS i R S e !
!
|
T

I T
, Seévérité (1) 1,01 | 0,01 0.00
! 0,70 | 0,02 d ,
| i kbl St Bt Bahtaletahniatnd Matahaindaintahal
. T'ncidence "(2) 0,94 | 9,84 ,
! ’ ! \
% | 4 10,59 19,12 *!
Sataietsiaioiatainioteiniriet el | Anteiniainiatebnied: Salnietinitei s Sttt i
Y Sevarits  (2) | ,v 0,04

| 0,83 e% 0,05 * ; 0,00 !‘

* Valeur incluant le SL LSZ Thi ot andé)

rfle dans 1l'épidemiologie du mildiou (linéarité) --- La dinmension des
paramétres X.. et 5d2i, indique que le lot de population gtudiges a

¥R niveau de tolérance tres intéressant, (incidence00 }Z , sévériteé £
C,05). Les fluctuations Entrerle 46ame jour et |e 40éme jour sont
faiblee, ce qui traduit le tamponnement des meécani smes agressifs du
chamoignon par des "facteurs de résistance? assez Stable. Nous utili-
sons 3 dessein le terme de facteur de résistance pour signifier la
complexitd des phénomdnes dSSEClES pour aboutir au phenotype rdsistant

De nmaniére générale& ‘environnenent senble jouer un inportant
i

OU tolérant (résistance génétique --- théorie gine pour gene ; Tac-
teurs structuraux...).

Comme nous |'avons % gnalé dans le point relatif au rendement
| e niveau des structuras d'entrées conditionne |les gains génétiques et
partant |'efficacité des schemas de sélection adaptes. Aussi notre
choi x se porte-t-il exclu5|ve%ent sur les structures les plus performn-

tes.
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&n ce qui concerne le mildiou, | e profil optimal correspond & | a

Pour le rendement nqus avons dgja vu les profils & rechercher
situation suivante

[ . . ’
| Siitbation parlamétrique | Profil [
! tm---n-u---mmn-n-w-nnnnnnmum-mmm-nquuT ——————————————— '
I Xi £, 10 £LX., _ (=)

!

!

Incidence , {) 4 0,20 & 6 : (=)
| sali g0 £ | 592 |
! i

Sévérité

! —

X
! 2
' b £ 0,20 & W
1
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L' examen du tableau| (Vl) révele des écarts par rapport au
profil optiml, notanment pouf |'incidence et le Sd2i assoclé, Par
contre le profil optimal pour [la ssvérité est atteint par toutes les
popul ations retenues pour |eur| rendement. A un stade plus avancé
(60me jour), cette situation|connaft également des variations. Dans
la mesure ou le rendenent est|la cible et que des situations comme
celle de |"hybride nain (résistance parfaite & travers tous les sites)
i ndiquent que le profil optindl en mldiou peut-8trs associe & une
mauvai se potentialitg de production relative . On peut s'interroger s
sur les relations existant enfre les variables associées 3 ces deux
caractdres : tableau VII.

(Corrélation de rang] entre rendement/incidence, sdvéritd

Spear man
! ] ] !
E INC, : INC, (2) ; SEV,, :
R/ ! s = -0,083 I g= -0,163 ! s = -0,090
|

vz = 0,504 2z |= 0989 lz = o5s0
| NS i NS ! NS

| i

NS = non significatif
z €/L-2,27
L = 0,05

Corrélation (/‘}) entre réponses |inéaires o
(b(r) = regraSsion ¢ rendement ;p(m)= regression nildiou)

T
E /er/SEU1 ' r/INC, 7 r/SEV2 |
S 0,000 T e 1ar T T  To0se !
" 7 = =8,545 fz = 0, 905 :Z = 0,541 :
| NS | NS | NS |
! |

NS = non significatif au seuil
A =0,05 et =< = 0,01

Les correlations entre |e rendenment et lasvaleursd'i_ndiJence
et séuérité sont toutes négatives ce qui traduit une tendance inverse
entre le rendement et le mildiou. Cependant cette association est lAche
dans |'ensenble é/'r petit), jt pas significativenment différente de 0

IL en est de m&me pour |'assocjation entre la lindarité des réponsas

pour le rendement et pour le mildiou.

En valeur relative 1'association est plus forte entre 1leo
randement et |'incidence (2). |L'existence de cette liaison faible entre
13 rendement et les parametres du mildiou, suggére une association
plus forte a partir d un certain seuil des variables considérées. Ce
paint sera abordé dans la prochaine Qude dans le contexte de 1'expres-
sion de | a variabilité géndti qUe,




Tableau VI : Réaction Sclérospora des meilleures entrdes (rendement

i N -~

! X ! ! 5d%i

i I 1

A S S A R T“‘"'T"““"T“‘”“‘T“““"r ‘‘‘‘ [ AN Rt R |
| R, INC pSEV [ INC. | SEV.. R INC. , SEV, | Inc. | sev.! R ! oimc, Psev, !mc. ! sy
| | (1) y () (2, (2) () () (@) (@) (1) () () (2)
T =" e T"‘""‘"“"T“"'""""T""““'"‘T"“"“"'T""‘""‘T"‘"""""‘T"’""""““T ““““ T-~=~"" ‘!""‘"""“"T‘"""'""‘T""""""'T"""“""
P 3265! 1,42! 0,7 0! 2,70! o0,01!1,42! 0,48 ! 0,29 ! 0,18 1 0,19 ! 19,71! 0,50 ¢ © °Q0 ¢ 5,82 ! 0,0°
t 3256t 1,23 g, 0! 3,67! 0,01!1,29% 0,41 ! 0,29 ' 0,34 ! 0,24 ! 0,18! 0,37 ! ° °g & 0,03 ! 0,00
b 3202t 1,e62! g, 0! 4,41! 0,02!1,30! 0,47 ! 0,22 ! 0,44 ! 0,36 ! 0,45! 0,09 ! ° °Qg ! 0,52 ! 0,0
P3154! 2,631 0,°1! 8,19! 0,030 1,30! 0,88 ! 0,66 ! 0,69 ! 0,61 ! 2,491 1,71 1 o °Q0 1 6,19 ! 0,0,
t3155t 1,921 0,7 0! 5,730 g,02! 1,34! 0,65 ! 0,44 ' 0,54 ! 0,45 ! 9,971 0,92 ! o °0 ¢ 0,00 ! 0,0
P'31520 1,441 0,700 4,191 0,02t 1,341 0,48 ! 0,37 ! 0,36 ! 0,29 ! 9,63! 0,51 ! o °0 ¥ 1,04 ! 0,0°
P'3148! 2,260 0, 0! 12,311 0,05! 1,22! 0,76 ! 0,37 ! 1,44 1 1,03 ! 2,340 1,26 | o °0 178,49 1 u°
b 31460 3,150 0,020 8,110 0,04! 1,291 0,90 ! 1,17 ! 0,77 ! 0,83 ! 1,391 0,331 o °0 ¢t 0,01 ! -n_
b 3123t 3,17! 0,"1! 8,69! 0,03 1,23 1,06 ! 0,51 ! 0,74 ! 0,54 ! 0,43} 2 48 1 o °0 1 7,05 v on_
L 31131 1,64 0,00 8,191 0,0311.30! g 54 ¢ 0,37 L g,95 1 0 g1 i 4,621 qgvgngggfzn 01 1 e
P 3096! 0,56! 0,00! 4,62¢% 0,02!1,19! 0,19 ! 0,22 ! 0,53 ! 0,44 ! 5,18! o bos 1 vy 9,18 ! -v-
I 3g90! 1,45! .0,01! 16,97! 0,06! 1,27! 0,33 ! 8,99 | 1,42 ! 1,18 ! 2,33! 0,08 ! "o 133,67 1

b 3041! 2,s57! 0,01! 8,15! 0,03!1,15! 0,86 ! 1,03 ! 0,73 ! 0,59 ! 0,87! 1,63 ! 9,00 ' 1,34 1 -v-
I 2977 3,11! 0,010 9,921 0,05' 1,281 1,04 ! 0,66 ! 0,98 T 1,01 ! 13,69! 2,39 ! 0,00 ! 2,01 !

t 2955t 3,04t 0,01 9,67¢ 0,041 1,18! 1,02 ! 0,88 ! 0,83 ! 0,68 ! 0,00! 2,28 ! C,00 ! 6,88 ! "
b2944! 0,52! 0,00t 2,64! w0,01!1,18! 0,17 t 0,07 ! 0,24 ! 0,16 ! 0,03! 0,07 i 0,00 ! 0,12 ! -
1 29311 2,161 0,011 6,561 0,03! 1,16! 0,73 ! 0,66 ! 0,65 ! 0,00 ! 0,06! 1,16 ¢ 0,00 ! 1,00 § - -
P 29231 3,941 0,011 12,100 0,95!1,14! 1,32 ! 0,95 ! 1,17 ! 0,99 ! 0,81! 3,85 1 0,00 ! 0,48 !

I 29151 1,451 0,00t 6,07t 0,03! 1,17t 0,33 1 0,11 ! 0,69 ! 0,65 ! 0,15! 0,08 t 0,00 14,35 1

! 2888! 4,421 0,011 %3,16! 0,06! 1,200 1,48 1 1,25 1 1,14 ' 1,02 ! 3,74! 4,83 ! 0,00 ! 9,67 !
28721 1,62! o0,00! 5,48! 0,02!1,271 0,47 ! 0,351 0,55 ! 0,49 ! 5,86! 0,10 ! 0,00 ! 0,76 ! -
t 2857t 2,11! 0,071 7,10f 0,03'1,29! 0,63 1 0,59 ! 0,71 ! 0,59 ! 6,870 0,29 %t 0,00 ! 1,69 ¢ w
L 2759t 2,07t o,0%! 7,62t 0,02'1,08! 0,69 ! 0,81 ! 0,77 ! 0,45 ! 0,74! 1,06t 0,00 ¢ 0,12 !

L 27521 2,451 0,011 8,54! 0,031,111 0,82 1 0,73 ! 0,85 ! 0,63 ! 0,27! 1,49 1 08,00 ! 1,92 1 -n_
b 2727t 3,411 0,011 13,691 0,05! 1,05! 1,14 i 0,81 1 1,43 1 1,04 ¢ 1,881 2,83 ! 0,00 ¥18,20 i -
2716t 0,52! 0,000 5,63t 0,02'1,01! 0,18 1 0,07 t 0,57 ! 0,43 1 9,481 0,07 ! 0,00 ! 1,49 t -»-
t 27120 1,800 @,80! 5,77! 0,02'1,14! 0,61 ! 0,44 ! 0,59 ! 0,46 ! 5,18! 0,80 ¢ 0,00 ! 1,60 !

I 2695t 2,321 0,01! 9,16! 0,04!1,03! 0,78 ! 0,95 ! 0,95 ! 0,82 ! 2,571 1;33 1 o ,00 Y 7,191

! 26491 6,900 0,02! 13,550 0,07'1,04! 2,24 ) 2,031 0,96 | 1,08 ! 0,57! 8,48 ! a,oo 13,07 1t -"-
b 26311 0,35! @,000 1,44! 0,00} 0,99! 0,12 ! 0,07 ! 0,14 ! 0,08 ! 5,74! 0,03 ! 0,00 ! 0,00 !

b 2615t 1,49 g,00! 12,00! 0,05'1,01! 0,50 ! 0,15 ¢ 1,47 1 1,28 ! 2,05! 0,55t 0,00 178,95 i

t 26031 1,26! 0,000 1,631 o0,00! 0,951 0,04t 0,02 1 0,14 1 0,08 ! 12,87! 3,34 1 "2 ! g,26 !

t 25981 3,641 0,010 17,091 0,08! 1,06: 1,22 1 1,03 ! 1,81 1 1,57 t 1,10! 3,29 i 7. 539,55 rooare
! i { ! ! : ! I ! ! ! ! 1 ! !
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: ! ! ! ! ! 2 i ! ! i s i i 5
i b 2596t 1,741 G,00F 8,220 e°,°3! 4,081 g se! g,20! 0,941 0,470 2,411 g 751 g 00t 23,51% 0,007
P31t 25601 2,290 0,011 7,441 e,°21 1,061 g 77! 0,59 0,70! 0,44! 2,51t 1,3¢! g,00! 0,06, O,00!
1 38 1 2558! 2,270 0,00l g,08! e,e3! 1,081 g 76! 0,37! O0,80! 0,69! 5,13! 1,280 og,00! 1,680 0,00!
P53 125211 3,430 0,011 14,960 e, 060 1,031 1,151 0,731 1,550 1,331 0,91 2,911 0,00! 17,23! 0, 00!
! ! ! ! i ! 1 . ! ! ! ! ] ! ! ! !
Tiaintsh Sntainini Suinieitr Sntninint detnieiniuind Euntuini delnatl UULEES DESEEES S et falitets ST rem—————— s 1
1 1 Smoiny ! ! ! ! ' ! ! ! ! ! 1 ! : : !
(hybr. ! ! ! ! ! ! ! ! ! ' 1 : : ' '
11226 96511 g,00! 0,001 0,000 0,°°! 0,00! g,54! 0,00 0,00! O0,00! 22,51! 0,°°t g,00! 0,00! 0,00%
!;g/a ! ] ! ! ! : 1 : ! : | ' ! i : :
; . . .
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B/ - PROGRAMME GAM X INDIEN

L*objectif des g£58¢%
d'apprécier les aptitudes 3 1
das lignées GAM. Comme nous 1!
rale, seul I"essai In x GI g'eg

)

Nous présenterons
essai,
1/ = Protocole (VOir into

2/ - Résultats.

21

is M S en place en hivernage 77 d&tait

1 combinaison de lignées indiennes aVvecC
avons signale dans [I"introduction génd=
st déroule nor nal enent.

¢l quelques résultats relatifs & cet

aduction)

Toutes les caractéristiques de Croi ssance gt développement
des plantes jusqu®a la rdcolte ont été évaluées.

Nous présenterons ici uniquement |es performances relative
au rendenment et 3 la réaction \fis-a-vis des maladies (mildiou).

a/ = Rendement :
Tableau d' anal yse de variance
! 1 1 | | | -
i I | : | | F seuil
i Source ;D.D.C; S.C.E. | C.M. | Fo, = mmmm g
o | | ! ! ;0,05 0,00
!"“'"M'hﬂ-lln- T--————T———--nunn—lnmr-—hum-uu-ﬂmunﬂr'—~¥_¥_¥-r—~----—T-----——-—'—-
‘! Variétés 1 57 1 26.171. 580! 8.723.860! 13,29t 2,70! 3,58
| 1 ! | [ *K% | !
‘i Bl ocs | 3 1210,265,7'11! 3.688.873! 5,62V 1,481 1,73

! ! ! | |

i Erreur 1171 1112,245,310! 656.4051 ! !
! | ! ! ! ! !
| Total 1 231 1348,682, ! !
|

J J

6671 !
| | |

¥.. = 2 674 kg/ha.

S

s wes o e ems s Sema A AEEY Fam sama e e
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Tableau I1l1: Performances moyénnes et hétédrosis

!‘ fi 0 !, Rendt ,Héteros;qlﬁétéﬂmm//o du Rendt au, Hétémb Hetrﬁros:u/
y hybri.des ,estimé /parent ;parerdt ;témoin jbattage 'R au bat. parent
] 1 kg/ha ,moyen £ JGAM G L1 x L8 yparent , GAM
' | | ,(16)69) | | ymoyen | ~(16569)
fmmm ey b, —————————— e pm e p LI S A S
y H 20 , 4655 ; 250 41 161 61 |~ 99 - Y9
' ' H 25 | 4000 ! 158 ! 34p | 139 ! 54 - 99 I - 99
W4 | 3958 |, 230 , s |, 18 | 73 .+ 7 | 7
| H 27 | 3940 ! 51 1+ 33 | 137 1 5 | ~ 99 | = 99
W 7 | %02 , 285 | 3L , 13 | 56 , _ 9 | = 99
' H 24 1 3812 | 264 ! 321 1 132 i 66 - 99 | = 93
W 2 | 3602 | 55 | 18 | 125 | 6 - 99 , = O
. H 16 | 3585 | 206 1 124 I 72 14+ 6 ! &+ &
w9 ) 3514 ' aar ) 28 o122 ) es - e 1L 99
| H 6 | 3513 | 164 | 288 ! 122 | 54 !l - 99 | . 99
W 19 | 3429 | 114 | 280 | 119 | ea | . 99 | - 99
. M 8 ! 3415 ! 100 ! 277 ! 118 ! & [ « 99 | - 99
W3 | 3410 |, w5 27y , 18 | 67 4+ T | = 99
' H 26 ! 3389 ! 421 ! 274 | 118 | 60 ! - 99 | 99
W 17 ) 332 | o . 27p | w7 sa . 99 ! %
W 21 | 3330 | 114 ! 268 ! 116 ! 55 1 - 99 | = 99
. H 28 | w12 | 10 26 , 113 | 50 100 ;- 100

H 10 ! 3052 130 ! 23 | 106 | 54 1 - 99 1 = 99
'k 15 | 2038 Loo7r o, 2% 102, 57T\ e - 99
K 14 ' 2886 ! 80 ! 219 ! 100 ! 46 | -100 ! - 100
Témoirn !1 ', ‘, ; " l, ‘,
1L x LB 1772883 | . 108, 6567, |
L 1 2676 2 | 24 |, 100 , 63 | 0 L - 9
' H 2 ! 281 ! 21 1 215 ! % | 63 I - 99 | - 99
H 5 2808 | 42 | 21D L9, 6T+ 2, - 9
W 11t 2766 ! 164 | 206 | 9% | 5 I~ 99 1 - 99
K12z 23, me L2083 L es 1 oss 1o 99 | - 9
' H 13 1 2673 1 119 | 19§ | Y3 ! 65 | o | - 93
H 23 1 2660 . 29 , 1% , 93 , 45 ., = 10 | - 100
'Ho 13 ! 2326 | 97 1 157 1 81 1 59 1 -~ 99 1 . 93
SR B I R A
c ommur. Gl , 905 |, 100 , | 68 | |
((76569) | i ! ' ! ! |

& g5 " -AWF “Yin 0,01 . 1 485

—— -
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Les effets variéte
lLe tableau (2), indique les
de mBme que les valeurs d'hé
moyen, et au parent commun.

Les mBmes paramétré
tage. Ce caractére semble iIm
de rendement. En effet deux 4
différer significativement dan
tance pondérale du magasin, I
densité de reépartition.

Pour le rendement,l
sont dans I-"ensemble élevés,
INDE, 1a lignée GAM se
comme le montre les hétérosi
414, 157).

7 hybrides sur 28

l@s limites des Tfluctuations

Les hybrides HZ, H
1'hétérosis, ils corr
relativement élevé

pas sig3

yye de
4 niveau
sont statistiquement

En ce qui concerne
térosis par rapport au parent

parent commun, sont négatifs
H4, H22, H1, H5 et H13.

Il semble donc que
soient pas tellement d@ & une
rapport aux parents,

natériel différent, pour
tendance, et voix comment e
pulations sont prgvues dans C

b/ =

Mildiou

bortant

s
e poids spécifique des grains et lzur

s)

situe
9 par rapport au

Il ytaurait méme
Ce résultat demande & 8tre approfondie par d'autres test
esquisser une

23

gstimées des hybrides
en référence au parent

sont significatifs
erformanccs moyennes
érosis correspondant

s sont calculés pour le rendement du bat-
dans les plus-values différentielles

ntrées de m&me production en épis peuvent
leur production en grain, selon l'impor-

es hétérosis par rapport au parent moyen
étendus (255, 21). Par rapport aux lignées
4 un niveau de production relativement bas,

parent commun (étendus,

ont inférieurs au témoin L1 X L8, dans

aléatoires.
, H23 sont Iles plus mauvais du point de
spondent en effet a des parents moyens

t les plus-values par rapport & ces parents
ificatives.

le rendement au battage, aussi bien 1'h&=-
moyen que lfhétérosis par rapport au
pour 1-ensemble sauf pour les hybrides

les gains substanciels obtenus en FI, ne
amélioration du rendement au battage par
une depression de ce caractére,
impliquant du
formulation générale de cette

tenir dans les sélections. Das mani-

sens,

compte
2

I"analyse de variance révale des comportements significative-

ments différents vis-a-vis du ildiou avec cependant des situations
difféerentes d*un bloc & l'autlre du point de vue attaques, et par con-
séquent situation de 1'inoculum (quantite viabilité, facteurs du milieu
conditionnant 1'infectivité) (cf : tableau suivant).

L incidence moyenne| est relativement basse (4,65). Le parent
commun GAM 16569) et le témoiln L1 X L8 ont une meilleure résistance
vis~2~vis du sclérospora que [les lignées INDE testées. Il est difficile
au travers d"un test top crogs de tirer une conclusion sur la nature
des effets genétiques qui corjditionnent la résistance; une étude plus
appropriée.
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Analyse de variance,

Tableau 111 - Pourcentage d"attagque de mildiou

! ! | !
| Source y  DDL 3 SCE I CM , F
A | L | A | Txxx |
! a ! ! !
" Hybrides + | 57 10 352,82 , 181,63, 5,79
| parent x l 1 ; ;
! Blocs ! 3 1 219,65 1 73,211 2, 33 #xx)
| Erreur | 171 | 5 365,87 ; 31,385 |
! ! ! ’ t . !
I Total ! 231 ! 15 938,34 | !
) ’
X = 4,65 «  ¥¥%%¥ FNFA = 0,05, 0,0
Tableay IV : Incidence moyenne‘ de mildiou pour les hybrides et lour
parent  Inde.
! L Hi | i !
! ] ! !
'--‘-h—--—-.c--n—--r ——————————— -r-—--l-r- —————
. H 1 L 1,25 1 1,39 |
| 2 | 2,14 ! 3,34 |
| 3 | 1,96 ! 0f |
| 4 | 2,05 ! 13,98 |
' 5 | 2,46 ! 0 |
' 6 | 4,96 ! 0 |
| 7 | 2,18 1 18,72
| 8 ., 1,046 1 of |
| 9 | 1,14 I 4,94 |
| 10 | 5,07 I 0 |
i 11 | 27,19 \ 2,94
: 12 , a,9 0 |
| 13 | 6,02 | 16,57 |
! 14 | 1,04 | 0 |
! 15 | 6,32 | 8,80 |
! 16 | 0,00 , 0,00 |
! 17 | I,00 ! g, 00
! 18 | 1,19 | 6,67 |
! 19 i 12,35 | 3,13 |
| 20 | 0,00 | oloo |
! 21 | 1,39 | 20| 84 |
! 22 | 0,00 ! 2|79 |
! 23 | 22,52 ! ojloo |
! 24 i 5,14 | 18 | 48 |I
26 | 0,00 ! 0,00 i
| 27 0,00 . 2,27 , £\ nin = 7,76
! 28 | 9,67 i 2,94 ] 0,05
1 | ; ! :
Gl ; 3,39 ;- A min =10,20
" T ‘ 0,01
. LT x L8 0,00 .




{croisement triple) est en cc
aussi nous ne discuterons pac
rapport aux parents.

I1 faut cependant r
sur les hybrides = tableau (1

C:onclusion

Les hybrides entre
lignées indiennes se si tuent
production, ils présentent en
moyenne .

Le choix des meille
constituer ges populations F2
-~ des familles F2

Nous avions ggaleme
en sélection disruptive pou
turales, C€ qUI pn'a pas été p
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rs de concert avec le pathologiste
des valeurs relatives des hybrides par

ter le niveau trés bas des incidences

a lignée G1(16569) et une sgrie de
un trbs haut niveau de potentiel de
outre une incidence au mildiou faible on

res combinaisons nous aura permis do

t prévu de constituer une Syno & mener
tenir compte des ségréegations architec-
ssible pendant cette contre-saison.




