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AVERTI SSEMENT

Des difficultés d' approvisionnenent en produits expérinentaux nous ont amené
& nodifier voire a supprimer certains protocoles; avec POUr conséquence. une
certaine disocontinuité logiqua par rapport aux années préoédentes./.-
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() & 18re pluie de. pemis arachide; 1208me jour = 5XI
(2) : 28me pluie de. semis arachide; 120&me jour
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JUILLET AQUT CCTOBRE !

i ; 1 | !
! 1 ! ! ! 25 l { !
! 3 | Traces 1 2,0 | ! 19,3 | !
! 1 | ! 38 1 !
f 4 ) J ! ! 445 J !
| 2 : 1 | I 1041 J! T8 :
! ! 494 ! !
] g( ] ] 25 (1) ! ] | 1
! 1 ! 1 | !
! 9 ! ! ! 1 ! !
! 10 ! 1 1t Traces ] 61 ! |
! I ! ! 1 ! 45 !
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! 13 ! ! ! ! 11,0 ! 1
! 14 J 17,40 ! 1 ! ! {
! 15 1 ! | 38 ] ! 1
| 16 1 | ! 93 ! 1240 ! ‘
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! 19 ! 07 | 30 ! ) !
! 20 ! 1 1Me2 _ ! 27 ) 045 !
J 21 ! ! 27,3 (@)1 642 ! !
f 22 ! ! J | !
) 23 ! 1 ! ! !
! 2 ] ! f | Traces !
! 26 1 ! 0,5 ! ! !
! J | ! ! 540 1
! 27 ] Proces | 11,5 ! ! !
! 28 ! ! ! Ts5 ! 1
J 29 | | ! ! Traces |
) 30 ] J ! l ]
! 31 ! ! | 16 | !
L ! ! ! } |
I ! ! ! ! 1
{ Total du mois !x 174T !1 11719 l! 22042 11 274,3 ! T8
! ! 1 1 ! 1
;Total Cumulé | 17T I 1356 ! 355,8 I 63041 !1 637,49

! ! ) !
! ! |
! Total Général = 63T,9 | Moyenne sur 24 ans = 69044 [1
! !
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COMMENTALRES ¢

84 le totsl des précipitatione S’ approche de la. noyenne des 24 der—
nidres années! | S caractéristiques de 1'hivernage 1977sont dahg 1'ensemble
défavorables & | a oulture arachidiére g

~ ogourtes périodes de préoipitations intenses sépsrées par de |ongs inter-
vallas de quasi sécheresse ai nSi paa de précipitation entre le 7 et le 19
Juillet noins de 15mmentrele2qJuillet et |e 15Aotty
les fortes pluies ont en grande partie été perdues par ruissellement et
1lterosion a été vive; dtautant plus que la. owlturse 2 M S longtemps a COU-
vrir le sol, en début de cycle,

w de plus " 1'hivernage utile ™ a été trés ocourt § 95 % des pluies sont
tombéem entre | e 7 Juillet et |a 18 Septenbre, soit en 74 jourssles
premers senis étaient alors en pleine période de floraison; |a quasi
seoher esse qui a accompagné | @ fructification 1'a besucoup contrarides

Bn relation avec les fortes pluies et les périodes de séchercssey | €S
attaques de temmites Sur plantes, puis sur gousses €t | €S attaques de iules ont
été inportantes (35% de gousses atteintes en nilieu paysan), et Pspergillus Flovus
devrait causer des dégats importants, Cependant |e niveau des sutres ravageurs
est resté faible g pou de Cercosporiose en général, | es attaques de Nootuelles
défoliatrices Sont restées discretes,

4 noter que |a présence de pucerons a. été signal ée dans la région de
DAROU, =

Ill/ﬂi‘
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4) = NOUVEAUX | NSECTI Cl DES POUR APPATS

But &

Tester de nouvelles fornules d'app8¥s iuliocides, susceptibles de rem=
placer 3 terme la formul e actuellement vul garisée Lindafix : Haptaohlore 35,5 % +
Lindane 10 % en meos

Protocol e expérinmental ¢

3 objets; 3 répétitions; 9 parcel | es de 1/3 d*hectare,

i) = AppSts & 500 g/Ma de " DECIS PM 0,1 % Pyrethrenotde
soith g My Be ha,

B) = App8its & 1 p 1000 de Propoxur + 2 p 1000 Heptachlore
SOit 50 + 100 § Meae/hae

¢) = Appfts & 5 p 1000 de nélange " Lindafix "

(Heptachlore 35,5 % + Lindsne 10 %)
SOit 250 g me2e/hae

, 7 o . e rf—anz—cucmcma-ﬁ-:hTwaucun-m-c—ﬂ—vI . |

fRépétition } Paysan } Village % Dat e Samis. ; ate 'I'ra.l‘temmﬁl

. . {

ll 1 iNd:La.pa TOURE :Keur Ndéry : 08/07 f 10/07 |

: 2 :El Cheikh DIOP : Pokathiar Ndavéne : 08/07 : 10/07 f

f 3 ;Ga.oussou DIALLO :chpéth Sérere. : 08/07 e; 10/07 :
(I o, - —_ —_ - C - -—

Préparation des app8ts ¢t le 9 Juillet

-~ Incorporation des appfoticides en sec au tanbour mélangeur
(?0 Kg do son par passage).

-Produits wutilisés 3

&) DECIS poudre 0,1 % (PROCIDA)

B) UNDENE WP 50 + Hepltapoudre PM 50,
Préparation DAROU sur vieux stookss

¢) " LINDAFIX " ONCAD 1976s

ooo/oc-
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Contr8les

_ -~ Comptages des iules NOIts, |e 3&mejour aprés |'épandage sur
fois 1 m2 par parcelle.

~ Sondage de réaolte : estimation de la densité et du rendenent, au
105&me jour de culture, par prélevenent de 10 fois 5m de |igne de culture par
parcel | e.

Résultate 3

l -'.:‘.-ﬁ—@-z-‘:-ﬂrﬁ L T s e el el e S -::-t:nc:-c-l-::—ﬁncuﬁ-cm:m—c:-a-c:—&—!
b (Tules morts / DENSITE A LA RECOLTE | RENDEMENT BV GOUSSES
!Traltanent ! sur ! R' I I lTh, . C) ! l . t
| | 10 m2 | Reelle jThéorique(l) | Kg/ha I g/pléfd_ B
Foa ! ! | ! ! |
! | 45933 | 43425 , 45,600 , 983,75 | 2249 | |
| B | 47 | 37320 ¢ 38000 1 643,5 | 17,3 . |

1 ) I ! !
! J 7240 f_ 36.799 ' 39.100 795,8 2351 1

o T D Yoy S R S e e e

2T re?

(1) : Densité théorique = densité caleculée pour une densité de semis constante.

RhSpyission

Ces résultats trés ponctuels (3répetitions, parcelle de 3300 n2)
doivent Qre examines avea prudence, conpte tenu des conditions climaetiquese Si |e
peupl enent a la récolte est une donnée certaine et son extrepolation (densité
théorique) autorisée, les rendements- sont donnés quta titre indicatif 3 la lere
répétition présente une noyenne de 520 Kg/ha, la seconde de 1095 soit plus du
double, | a J&me ayant du étre abandonnée par | e cultivateur,

Cetto NMise en garde faite, il resto que 1lobjet A présente unc supé-
riorité intéresssnte sur la formule vul garisée (C) avec une augnentation de dern—
sité do l'ordre de 17%. L' objet B n'a pas tenu |l es pronosses de 1'expérimentotion
en Station de 1'annde précédente; ses matiéres aotives ont-elle perdu de 1feffi-
cacité en cours de gtockage ?

Conclusion

La. bonne performance du IECIS (objet A) nous incite a reprendre ce
protocole en 1978,si possible avec une fornulation Pi, en multipliant |es répé-
titionee
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B)=- TRAITHEMENT DE SOL

3ut 2

-

Assurer la protection des jeunes gousses contre |es attaques de
iules (et de ternites), en 1977|es sondages indiquent 25 % de gousses détoriorédes

en mlieu paysaile

-~ ESSAT I -

Objet

Conparer |'action de deux organe-phosphorés | e Fonofos (Source 3
DYFONATE 5G,PROCIDA) et | e Diazinon (Source : BASUDI NE 10G,BASF) .

Protoocole expérimental :

~ 1 hectare choisi pour son honmpbgénéité divisé en 8parcelles de 1 250
m2 dont 1.000 m2 utiles pour |es contrBles.

~ 3 0bjets g2 traitements répetés 3 fois et un témoin blanc do.con—
tr8le répété 2 foi s.

= Mraitements ad 508me jour de culture sur la. ligne,
L) = Dyfonato 5G: 2 Kg de meae/hos
B) = Basudine |OC: 2 Kg do meas/hae
) = (=)
Le Dyfonste est épandu a 1'side du Carton distributeur URANIA (Stauffo
cbem) modi fié 3 DAROU pour appliquer 2g de nmicrogranul és au netre lindairocy &

vitesse de marche nomales e Basudi ne est d' abord diluée dans du sable goc puis
épandue a | a. main,

Contrbles 3

~ Tgtimation du pourcentage de gousses attaquées au 95&me jour de
culture par sondage de 10 fois 5pieds par parcelles

-Estimation de rendement par prélévement au 110&me jour de 10fois
5mde ligne de culture par parcelle,

vesfens
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Résultats 3

I~ = N T B - Tl
{Gousses attaquéed RECOLTE -
fon % du Totol | Densité ; Rendenent/he. | g/pied |

! | —
z ! x !
I A ! 2044 | 72. 636 b q.050 kg | 14,5 1
. ! ! I I
I_ =» ! 14,8 | 77.520 b 1366 ! [N AT
!
Lo 268 | 68,361 | 700 i 17
e e s e s e v ———s — -

Digoussion g
il o i ey gl

Le Fonofos et encore plus |e Diazinon rédui sent notablement |as atta~
ques sur gousses, Ce qui se traduit par un aceroissement de production inportant,
aussi bien en rendement & 1thectsre (m8me aprés correction pour tenir compte des
di fférences de peuplement) qu'en production par pied. Les résultats de |a. campagne
précédente sont donc confirmés cette année encore, Cependant |a formulstion du
Fonof os { DYFONATE 5Gzconvenant meux a une distribution par gravité, nous 1‘'svons
préf éré au Diazinon (BASUDINE 10G) pour |es sutres traitements de sol.

nm/.n
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hj et 3

Confirmer les résultats intéressants obtenus |es années précédentes
avec le Fonofogm,

fyotocol e expérinental s

- 41 hectare divisé en huit parcelles de 1,250 m2,
w 2 Objets répétés 4 fois : Fonofog/Hé&moin non traité.
w Traitement au 50&me jour de culture, sur la. |igne.
4) = Dyfonate 562 Kg mese/hoe
B) = (=)
Le Dyfonate est épandu a l'aide du Carton distributeur URANIA nodifie
a DAROU,

Contrlles :

- Estimation des attaques sur gousses au 95&me jour de culture par
sondage de 10 fois 5 pieds par parcelle.

-~ Estimation de rendenent par prélévement au 110&mejour de 10 fois
5 m de ligne de culture par parcelle.

Bégul tots
1_Y----_C-|-Z”C'C"'""c"="‘="‘="="= _ —
{Gougses atioquéed RECOLTE ;
- fen % du Tot %Iensilc'é/ha f Rendement/ha : g/pied !!
— ': 223 B9 @ ___:..‘.; % ¥ . 1M il
s d8.027 475 T e |

Di scussion 3

Cet essai était prévu pour servir de répétition & |'essai I, Cependant
| e manque de matiere active nous 1's fait transformer en essai de. confirmation, en
vue de tester le meux possible 1'impact d'un tel type de traitement,

Dans cotte mesure le résultat est probant : aussi bien gu nivesu des

attagques gur gousses que pour |e rendement, ON onnée trés défavorable, | € treitement
de sol 3 1a fruotification apporte un surplus de récolte notable.

Oﬂt/loo
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- ESSAI 111 =

gbjet 3

Tester une nouvelle matiere active présentee en granul és ethiophencarb
(Source 3 CRONETON 10 G - BAYER),

Protocole expérimentol :

- 2 hectares chacun divisé en huit parcelles de 1. 250m2,

~r4 éjeps € t és 4fois 3 éthiophencarb a 1 kg mese/ha et 0,5 Kg
Meae/ha, UN témoin traité au Fonofos, un témpin non traité,

-~ Traitements au 5Qéme jour de culture, sur la ligne.
A) ~ CRONETON 10G 1 Kg meae/hoe
B) = DRONETON 10G 0,5 K me2s/has
C) =~ DYFONATE 56 2 Kg meas/hae
D) = (=)e

CRONETON appliqué a la. main aprés dilution dans du sable sec.
DYFONATE épandu svec | € garton applicateur URANI4A nodifi é,

Qontr&l a8 .

- Estimation des attaques sur gousses su 95&me jour de culture Par
sondage de 10 fois 5pieds par parcelles

= Betimation du rendenent par prél évenent au 110&me jour de 10 fois
5m de ligne de culture par parcelle

Résultats ¢

i stupa_____ EAT
| S Dengité/ha 1 E_lendement/ha | ] g;/131ed |
‘t 4 : 2642 i 39.012 { 369 Kg i 945 f
{8 26,2 |,  39.839 | s | e
’!— ¢ i 1940 f 42.004 : 684 ’, 1643 }
SR 503 | 40506 | 523 | 29|

cnu/cll
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Q_:}_scussion ]

8i | esrésultats de | ' objet JICI) (Fodofios) sont en concordance avec
ceux des esseis précédents, les résuliats de 1'gthiophencarb sont décevantsy(pas
d effet sur les attaques sur gousses, effet ®dgpressif” (?) sur la récolte) et ne
prouvent en foit qUe 1'hétérogénéité exiréme carsctéristique de 1‘hivernage TTe

Le CRONETON 10G mérite donc la. reprise de l'essai en 1978,

cie/ons
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= ESSAl |V =

et ¢

Tester deux nouvelles matieres actives et conparer 1l'sction de deux
formwlations: microganulés ou | i qui de &pulsionable ¢ éthiophencarb ( CRONETON 10G
et CRONETON 500 EC, fournisseur 3 BAYEZ) et |sofenphos (OFTANOL 5G et OFTLNOL 500 EC
fourni sseur s BAYER),

Protocole expérinenta.l

w | haotare divisé en 8 parcelles de 1.250 m2.

~ 8 objets non répétés (faibles disponibilités en matiéres actives)s

- Traitements au 50éme jour de culture,
4) = OFTANOL 5G 3 Kg meas/ha épandu sprss dilution au sable.
B) = CRONETON 10G 1 Kg me2e/ha épandu aprés dilution au seble,
¢) =~ OFTANOL 500 EC 1,5 K myas/he pulvérisat eur BERTHOUD 200 1/ha
D) = OFTANOL 500 EC 3 Kg meas/ha pulvérissteur BERTHOUD 200 1/ha,
E) - CHOLBOON 500 EC 0,5 Kg meas/ha pulvérisstenr BERTHOUD 200 1/ha.
F) = CRONETON 500 EC 1 Kg meas/he pulvérisateur BERTHOUD 200 1/ha,
@) = DYFONATE 5G 2 Kg meas/haj Carton distributeur URANIA,

H) (-)a

~ Estimation des attaques sur gousses au 95éme jour de cwlture par
sondage de 10 foi s 5pi eds par parcelle,

~ BEstimation du rendenent par prél évenent su 110&me jour de 10 fois Hm
de ligne de culture par parcelle,
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Résul tats:
T e s e v e e a5 = " i ol s s =, =, . .. SO S ) !
{Gousses aitaqué&IG RECOLTE ... !
len % & Total ! C } ! . !
' % ] I Densité/ha | Rendement/ha | g/pledm . U!‘
lf i } 23,2 % 53.072 1027 kg | 1944 |
fo-e- ] | — |
| B | 2211 51.572 2% B !
| } M5 1 55198 | 112 L0
' ! ) o [
I D f 1753 | 53.304 . 952 f 1749 !
! ! !
I E | 1847 , 52,000 f 931 , 1749 1
' |
| F 5 ] pee—- 6590 | [ N !
' I P !
;e 8,7 ! 57580 +1 L 03
! ] x l
| B 162 564 489 4918 f 1623 _ 1

Digoussion

Ici encore 1'hétérogénéité des parcelles et deg attaques de iules (les
objets les plus attaqués sont ceux qui donnent de bons rendenments par pied) nous
interdit toute conclusion pratique, Le fémoin non traité a. d'silleurs subi noins
dlattaques que | € témoin traité an Fonofos,

cee/oas
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_ancl usi on i

La méconnaissance totale du déterm ni sne des attaques de iul casur les
gousses (1a masse végétative a-t-elle un effet stinulant sur les attaques et jusqu'e
quel point,?les Selloidames sont elles en relation directe avec |'hivernage congidéré
ou ses prédecesseurs ?) ne permet pas facilement |'étude de 1'efficacité d'un insec-
ticide sur les attaques de gousses |orsqu' un nauvai s hivernage wmsoorhe leg fac-
teurs dthgtsrogéngité, Ainsi dans nos sondages nous avons trouvé de moins de éa
plus de 40 gousses par pied. La. noyenne de donndes Si dispersees n'estdonc que
fai bl ement représentative,

Cependant il senble s*dtre confirmg |'utilité d'un traitement de sol au
40-50éme j our de cycle par un insecticide capable de di m nuer notablement |es atta~
ques suUr gousses et d'zugmenter | e rendenent de 1'ordre de 1504 200Kg/ha(résultsts
75et 76)ohivent 1'étude Goonomique d' un tel traitement, | a. nmise au point d' une
t echni que d*application facilement vulgsrisable est necessa-ire, et cela. sanble en
bonne voie avec un procéds tel que les Cartons distributeurs test& a DAROU,

ves/aae
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} PROTECTI ON FONGICIDE INSECTICIDE DE LA LEVEE %

Bt

Mse au pointd'un traitement de gamences & base de fongicides et
d insecticides qui protége la. levée des graines d'arachides a la fois contre les
attaques de iules et de champignons (Aspergillus niger en particulier), pour
obtenir des cultures & densité plus élevee.

ESSAl D EFFI CACI TE PRATIGQUE = I

Qbjet

Tester de nouvel |l ea matiéres actives fongicidecs

Protocole expérimental g

- 5 répétitions de 10 objets ¢ 50 parcelles de 6lignes de 12u15
(4 lignes utiles) (Variété GH 119=20)s

Traitenents 3

A) 1 Quintozine 25 % meas
(Préparati on DAROU pvec BRASSICAL PM 75= PROCIDA).

B) s Quintozéne 25% meoe + Decis 0407 % mMe 84
(Mel ange extemporaire 8 DAROU avec BAMSSICXLPM 75 et IECIS PMO,”
PROCITA ).

C) 3 Propinébe 35% meae (ANTRACOL PM 35~ BAYER),

D) t Propindbe 70 % mez. (ANTRACOL PM 70 - BAYER).

E) s inilazine 25% mes. (DYRENE PM 25 =~ BAYER),

F) ¢ Anilazine 50% m,2, (DYRENE PM 50 = BAYER),

¢) ¢ Dichloflusnid 25 % meas (EWPARENE PM 25 ~ BAYER)

H) s Dichloflusnid 50 % m.a. (EWPARENE PM 50 - BAYER).

1) 1 Formule 4 ¢ Csptafol 10 % Bénonyl 10 % Carbofuran 20 %
(Préparation DAROU),

7)1 (=)

uo/on
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Col endrier des travaux s

m Préparation du sol du ler au 8 Juin (sur une jachére d'un an),
= Piquetage Ie 15 Juin.

= Déoorticage du 10 au 18 Juin.

» Fongicidage | €s 20 et 21 Juin,

-~ Herbicide s Treflon en pulvérisation conventionnelle [e 22 Juin
(148 1 de pos/ha).

= Semis la 8 Juillet s une graine par poquet de 60 x 15 oms
- Engrais (150 Kg/ha de 8-18-27) et ratissage le 9 Juillet.

-~ Conpt age des pieds | evées
(les 3 159 22, 9 Juillet = 5 et 13 Loft),

=~ Récolte | e 2 ‘Hovanbre,

Résultats ¢

- Voir Tableau A

_Igi goussion |

Dans cet essai, seulg 2 objets conportaient un insecticide g |'objet B
et le témoin traité (Mormule A), I'effet du fongicide seul a pu donc #tre ms bien
en evidence, 4 la fin de la. levée doux objets dépessent le témoin traité : B
(Qui ntozéne + Docis) et surtout ¢ (Dichlofluanid 25 %) qui lui. est nettement supé-
rieur. Le Quintozéne seul n'est pas trés efficace et |es hautes doses de Propingbe
et de Dichlofluanid senbl ent plutdt dépressives. & 35&me jour des résultats se con—
firment,

4 la récolte leg objets sa classent ainsi, pour ce qui est des densités
Dichlofluanid 25 %, Formule 4, Quintozéne 25 % + Deois; | e Propinebe 35 % vient a
la Suite, L'analyse gtatistique des rendements donne un effet objet non significatif
ab4%et uneffet bloc hautenment significetify Ce€ qui n's PuU 8tre réduit par la
neutralisation d*une des répétitions : |es maguvaiseg conditions lors de la. fructi~
fication ont entrsing une hétérogénéité inportante.

Conolusion 3

Le Dichlofluonid senmble #tre un fongicide trés interessant dans nos
conditions. Melangé a un insecticide convenable 1o fornule gera testée en 1978,
Le Quintozéne associd al Decis domne | Ui aussi des résultats remarqusble dlautent
plus que la. dose d'insecticide était trés faible et la. formulation (PP) |oin d'&tra
idéales Le prix du Bassiocol étent relativenment faible, ce nélange, prépasé plus
convenabl enent sera. lui sussi testé en 1978,

-oo/uls



Tableau 4 :

T e I el e e s e et et T et T e T e T T T e e T e e e e v SR et e e s e e T b v e ot 1 o e e et e T e T e eI e T e e e v e T e ST TR, e

’, LEVEE EN PIEDS/81 GRAINES (1) I RECOLTE §

:7éme j our :MEzne jou.r: 21éme | our I 35&me | our :Densi‘bé ; Densité: §Rendanen'b ’]
’IObje’GS i N. ; N, ; N, : Ind, § % § Ne i Ind, :Pieds/parc.: % Semis ig/parcelle §
pa b o4 91 a0 @ D82 ) 500 362 a b Las e 3o 3581 |
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ESSALS DYEFFICACITE PRATIQJE w IJ

0bjet 3

Exanminer les possibilités de fongicides de |'essai eI dont leg résultats
a | a levée paraissent intéressants,

SOUS-ESSAL = A

Protocole expérimental

8 répétitions de 4objets : 32 parcelles de 6 |ignes de 6m (244 graines
semees par peroelle .

_I_‘_gaitements $

A) = Quintozéne 16,7% mese + DECIS 0,08 % meae (mdlange extemporsire
& DAROU de BRASSICOL PM T5et de DECIS PM 0,1 Four ni sseur PROCIDA
SEIB 77)traité a 3p 1000.

B) = Quintozéne 25% meas + i SOprocarbe 33% meos (mélange exbemporsire
de BRASSICOL PM 75et HIPC PM 50 fournisseurs PROGIDL = SEIB)
traité a 2p 1000.

¢) = Formule"A" Captafol 10 % Benomyl 10 % Carbofuran 20 % (prépar ée
a DAROU) fraité a 2p 1000,

D) = (=)

Cal endrier des travaux i

= Préparation du sol du 8au 15Juin (sur une jachére d' un an).
w Décorticage le 15Juill et.
- Piquetage le 20 Juillet =~ Préparation des poudres.

w Fongicidage | € 20 Juillet s Objet VA" applicotion & 3p 1000 p/DeBet
¢ a 2p 1000.

=~ Semis le 20 a une graine par poquets

~ Engrois | e 21 (150 Kg/ha de 8-18-27) ratissages
- Comptage de levée la 29 Juillet et le 6 Aol
- Conptage de présents |e 30 Aotite

- Récolte | e 8 Novenbre.

Résul tatg 1

= \oir Tabl eau B,

ou/ou



Tobleau B :

e T P ey gump TR ey e Peem B Sem Smm G Sveb SreR Gmp Seep bum Gl
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Digcussion @

Dés 1o | evée les 2 objets testés restenty mi—chemin du t énDi n traits
et du fémoin non traité, ce classenment reste veolable jusqu' a la. rseolte ou les 4
objets se divisent en 3 classes différentes statistiquenent. Les rendements n'appor—
tont rien de plus, |"effet bloc étant significatif et le coefficient de varistion
élevé (16 %)p Come il a4ts déja signalé a |'esged I, | @ formulation du Decis ne con-
venait pas trds bien a cet usage : formulation PP & fzible dose.

_Qonclusion :

L' obj et A mérite oependant d'2ire repris en 1978 svecun mélange de
produits gux formulations n eux adoptées, et concentrées pour obtenir Quintozéne

25 230 % + Decis 0,5 oul %
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SOUS- ESSAI - B

Prot ocol e expérimental 3

7 répétitions de 4 objets 3 28 micro=parcelles de 2 lignes de 12,15m
(162 graines semees par parcelle).

Traitements ¢

4) = Diohlofluanid 25 % meos + Heptaohlore 17,7 % meoe + Lindsne 5 % feoe
(mél ange extemporsire de IUPARENE 50 Pil et de "LINDAFLX®™ ONCAD)e

B) w Diohl of | wni d 25 % meae + Mt hi 00arbe 25 % m.ee (mélange extempo-
raire de EUPARENE 50 PM et MESUROL 50 PM.

C) = Formul e "A" Captafol 10 % + Benomyl 10 % + Carbofuren 20 7
(préparation DAROU),

D) ot (")-

Cal endri er des travsux g

~ Préparation du sol les 12 et 13 Aotif, Piquetage,
= Fongicidage (2p 1000 p/p @ sec) la 19 Aott,

« Sanisy €ngrai s et ratissage | € 19 Aofit,

w» Conptage de levée le 26 fott et le 9 Septembre,
- Conptage de présents les 16 et 23 Aott,

= Essai non récolts,

Résultata ¢

- \oir Tableau C

Disoussion 3

La levée g été trgs correcte dans |'ensenble (50 % au 21&me jour pour
e témoin non traité). Aux conptages das 21&me et 35&me jours, le mélange
(Dichlofluanid + Héthiocarbe) donne des résultsta i dentiques & ceux de la fomile-<,
ko mélange A(Dichloflusnid +"Lindafix") lour étant un peu inférieur. Als ricolie
cette différence s' estonpe un peu, statistiquement, gurtout d' ailleurs par augmen-
tation de | a vorisnce résiduclle zl'hétérogéné{tté s'est accrue). Les rendenents
n'ont pas été caloulég, |e sems trés tardif (mi-jott) ne |'autorisant par;

Conclusgion g

Les doux formules testées seront mises en essais pour confirmmstion dsg
résultats en 1978,

zzzz/'.‘
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Gonclusion dos cgspis dlefficacité ¢

De nouvel I es matiéres actives ont montrs | eur efficacité contre e
conpl exe fongigud:de la levée de 1l'orachide, ot noug pouvons proposer 2 serics
fornul es au noins aux essais de comportament 1978 3

- Les formules & bases de Dichloflusnid,

- Les fornmules a bases de Brassicol, NDins efficeces, Nais plus

deonomiques,
81 les protocoles le permettent il serzit intéressant glexominer Lec

formulas & base de Propindbe et d'Anilazine su cours de 1'hivernage prachain, |es
conditions mét dorologiquag risquent d'8tre différentes,

/
T
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ESSAI DE COMPORTRMENT NoI

0b ;’et 1

o En principe, confirmer le conportement de mélanges insecticides
fongicides déja distingués en essais dtefficacité,

Protocole expérimentsl s

6répétitions de 12 objets : 72parcelles de 6lignes de 12,15 m
Variété GH 119~=20,

Traitements ¢

— - e — s o = .y .

PRODUITS : DOSE
!

! l
! {
: ;20 1000 p/pi
| 0% x !
IB) Méthylthiophanato 25% mese + Mandbe 25 myas + Isoprocsrbe  13p 1000 p/p!
120 4 ! !
!
!
|
!
{
|
!

A) Méthylthiophanate 25 % meae + MANEba 25 ¢ mese + Isoprocsrbe

) Mgt ;ylthi ophanato. 25 % mess + Mandbe 25 % meas + Isoprocsrbe :2;9 1000 p/pi
25 %

! !

D) Mét;lyl'thwphana“te 25 ¢ meas + Manébe 25% meze + Isoprocarbe 13p 1000 p/p!

25% ! !

N P |

E) Méthylthiophonato 18% meas + Manébe 18 7 meae + IECIS 0,03 % ;21) 1000 /P

| F) Mé&thylthiophanate 18 % meas + Ma-nebs 18 % mya, + IECIS 0,03 7% !3p 1000 p/p!

:G) Mé&thylthiophenate 144 + Manebe 28 ¢ + Diaginon 25 % x‘lz‘p 1000 p/pi
IH) Méthylthiophanate 14 % + Manébe 28 4 + Disginon 25 ¢ 13p 1000 p/p!
iI) Mét hyl t hi ophanat 0 259 + Mandbe 25 % + Heptachlore 25 % ;ZP 1000 P/Pf
17) Fomule & 3 Captafol 10 % + Bénonyl 10 # + Carbofursn 20 ¢ 12p 1000 p/v!
§K) F,III : Thirant 25 % 4 Heptechlore 20 % ;29 1000 p/Pi
'z) (=) | ‘

! !

‘—ﬁﬁ-:-c-—cﬂ—c:-ﬂ-c-—:m-.:—:—c:—u:-:—::—:: I T I S T W B e e et S TS - o i

:A B C D ¢ HyIfournis par PROCID.SEIB,.
E, ¥, J prépsrés a DLROU,
K Livreison ONCAD 1977

Gil/zuzz




Calendrier deg. trovaux et contrBles

260"‘

S B B e aee PN G B Sk S B hws @t S P s e mem 7w S S mn mece Bem s e i (8t Saw el ey w G e Sy

(cf. essai d'efficacité = I),
Résultots @
ﬁhzhwﬁrﬁﬂﬂﬂigﬁ?;m ORATNES ff ROULTE
I i'{é jour§14éjour§21éme jour : 35eme joug i Densité iRcmdt.
:Objets- : N, i Ne f Ne §7 § N, : ﬁilnngieds/pcf D/ha }g/pa.rcel
PL 3546 | 52,0 (54,T & | 6T)5446 ab, 67]1151208y2 ab] T1,400 | 5.078
B 13T,T L 53,0 56,8 a | 0156,7 & | 10}119}216,5 eb! 14,250 1 40917
PO BB 562 59,9 ol 74l59,3 o | 13l124129,3 2l u650 5,140
1D 360 | 5344 1567 & | 10568 b T011190219,5 ob! 75.275 | 5.072
D D 35,4 | 50,3 52,5 | 65,52,5 b} 65110120343 bol69.750 | 5.042
r D 36,2 | 528 155,8 = | 6915646 b 76%1195201,2130% T2 075 40984
PG 1367 498 (5201 | 64]55,2 ab}63!1161209,6 ob;'71.875 |5.162
be 144 D508 53,2 l6654,4 eble1i114l203,0 pel69.625 | 50090
; I § 3443 ; 2315 §56,1 ; 69;56,1 a,bi 69§118§217,5 abi T4e 575 } 5¢ 634
{3 (Re)} 4151 | 5503 (58,3 2| 72,57,0 ab] 70/119!228,0 & | 7B.200 | 5.430
(roin)! 31,3 1 oar,8 iso a! 62§47,7 ¢ 1 59 {300) 182,5 od! 62.600 | 5.154
{1 (=) 32 463 48,5 4601468 o B! 98178,84}61.325 | 4790
R LT S S T T N R ,
Iosg! ! 49 L1 4 b oars ! |
(Frds f 1ol £l ! !
| 1% K 65 | 613 { _1_,23’4-_1— L

B ¢ ¢ = rapport du nonbre de pieds présents au NONbre de graines seméos,—

oo.t/-oo
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D scussion ¢

. La levée a été trgs bonne dans 1'ensemble (60% au 21&me jour pour
le ténoin non traits).

Dés | e acbut de lalevée et jusqu' a | a récolte, | ' anal ysa gtotis—
tiqua montre un effet objet significatif. a 1%, et le test de Simdant’ permet do
grouper les objets grossigrement en deux sous-ensenble g |a formule III qui ne
se distingue guérec du témoin non traité et tous les autres objets, qui sont
équivelents a la. fornmule Ay A L'intérieur de ce dernier groupe une analyse plus
fine montre que | ' obj et C(Méthylthiophsnate 25 4 Mendbe 25 4 Isoprocarbe 254
a 2p 1000) est |égerenent supérieur a la formule 4, |'0Objet E lui étant inférieur
et les autres pratiquement non discernabl es.

Ici encore leg rendements ne peuvent étre anal ysés.

D autre part nous avons confirmstion encore une fois de. [a. bonne
tenue de la formule A et du fait que le traitemont a 2 p, 1000 p/p est la |i-
mte supéricure dladhesivité des formulations, |e traitenent a 3 p 1000 n'eppor—
tant rien de plus,L' Objet E, trop pauvre certainement en ingecticide (0,03 % =
60 ny m.a./ha) a soccusé cette faiblesse, Une fornulation plus riche risquersit
a'8tre fruct ueuse.

Conclugion 2
Cet essai, dang | es conditions dthivernage 1977 nous a. perms de

mettre en évidence we game de formulation a |a formule 4, dont certaines a
base d'insecticides trés peu toxiques (Decis pjex)s

Des essais de confirmation seront entrepris en 1978, sur cette basce

c-o/oo-
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ESSAT DE COMPORTEMENT NOIL

Tester |'effet dans la lutte contre les chanpignons de. la. levée :

~ d'wn accelersteur de croissance (réduction de la. péricde
sensi bl e de | a. plantule) : Etephon sous 2 fornulations,
poudre et liquide

~ d'un antibiotique agricole (Sulfate de Streptonyoine) com—
par& a un fongicide classique (Fornule "A" Ceptafol 10 7
+ Benonyl 10 ¢ + Carbofuran 20 %).

Reprise d'un essai perturbé par |a s&cheresse en 1976,

Protocole expérimental

=~ Essai factoriel de type 2 X2 X 3
-~ T2 parcelles de. 6 lignes de ém (240 graines senmées par parcelles).
- 6 répétitions de. 12 objets, en blocs de Figher,
Etephon : = Ethrel poudre : appliqué a 5 g/'ke
._-CI)EthreI liquide : appliqué a 0,01 M
Fongi ci de s Fo(;rrul e "A"™ 2p 1000 en sec

istrept a 21,2 ¢ poudrage

Sulfate de Streptonycine : « fgr
1% p/p
-0

Los q20bjets ont donc regu :

S e 5 i e e e M Sl e 5 e

! Et hr el Et hr el !

—— - S i, e S Sl

: Poudr e I! Li qui de : 0
: Fongi ci de iSulfate de Streptomycine,: 'A [ B! | ¢
i |
i Formul e fi f 0 ‘I D .} E '1 7
!I 0 tSulfa.te de Streptonycine~ : G , H.I | I
! ! ! ! ! L
{ | O_ - ! - J - ! -—K—'_ ‘L e el

Calendrier des travaux et contrSles :

(Identique & |'essai d'efficacité NeI),

ves/see
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Tablesu D 2

'——-N._-—unlumlﬂmm..—o-m-—n-—"

: Fongicide + i. Fongicide O . i
; Strep, + i Strep, O § Strep, + : Streps 0 i EFFETS {
L ;EPiELgEO;H’imbim;Epimgmoimpim:mip/is/fm;
: iAiB:ci'DiEiFiGEH,}JZEJ?K?IiFO!SO!Eog
i?é ; N ; 15,8% 1741 ; 21,8 E 1552 ; 25,0;: 23,3 : 1249 i 1448 : 1440 : 118 : 10:3§ 1295 ; 1955, 10,98 0186!
% i4:- : a 26,9§ 221 ) 2655 i 204 3002, 203 % 221 ; 2191 1 1933 1 2133 | 1439 | 15,7 ;1,41 0459 1507
& i % : N i 27:.3: 2544 : 2949 f 32,2 : 312 : 3041 f 22,2% 2241 f 20,2§ 2197 E 1641 ; 1691 11,4811,0 f1,oz§
\E\i \K’,ildq'f%fm f99 5107 §104 %100 %74 L\ 73 6T ;72 ;53 |53 \ !
: ;28e hy ; zmi 25,8 ; 3000 1 3148 | 31047 Bt | 2106 | 2240 | 1944 | 2133 | 15,4 | 15,5 11,5211,0 11,05
g § % E N f 26,5§- 2449 : 2943 : 31 ; 30,,"[? 28,5 ; 2143 : 2144 f 19,40 f 20,6»: 15,6§ 1544 5'1'51§1,0 51:042
- L IR 100 175 175 J61 L2 lss tsg DT Tt
fﬁy"%wuﬂ'ééf@ §73 §"{.8 T G T1 (53 s 8 152 Ly by TOT T
. f £ pls/oo, 96,7', 89,3 103,3 }109,7 I112.8 (9Ta2 | T | TTB | 10,2 | T6:5 | 55:8 | 56,6 ; VoL
: i B |ohs i66 300,614 270, 70,875 ;754 215 774 39C 46, 645 ,54° 18553 385,48 1251520 470138, 295 38,865 1,475 s 11506]
o

lRend‘c.zs/pearc, T 715, 1-678 1892, 1.338, 1529r 1.783 1.710 2.006 1822 1o 683! 1..335x 1.196 1009 1143 1504

NB s Ethrel poudrs
Ethrel liquide
s Sans Bthrel

ggﬂta
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Résul tats 1

= VOi r Tabl cau Ds
Discussion

Dés | e comptage du Téme jour et jusqu'a la. récolte, un seul f act eur
a eu un effet non nggligeabley | e facteur fongicide (Formule L/ (=)peste constam
ment inportant, confirmant icl aussi 1'efficacité de la Formule i, Pour | e resto

(Ethrel, Fornul ation d!Ethrel, Streptonycine.) rienn fapparatt, ceci tenant peut
8tre a trois series de fa-its s

~ | a. dose d'Btephon n'est pes NMesurabl e avec précision, enapplice—
tion |iquide

= 1'Etephon poudre adhére trés peu a sec et n'est pag mouillsble a
| eau

- |la. Streptonycine ne senbl e pas #&tre efficace contre jspergillus

niger, mais contre Aspergillus flavug (cf "Esseis de Lutte Biolo-
gique) infra.).

Concl usi on ¢
[

Les résultats de 1976pouvaient 8tre dus sux nmauvai ses conditions do
|"inplantation do 1'essei, Cependant en 1977 ces résultats Sse maintiennent a lour
bas nivesu, 11 ne gemble pas intéresssnt de poursuivre cette expérience
Station pour |'heure actuelles

.oo/ono
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g ESSAI S DE REGULATEURS DE CRO SSANCE %

L) = ESSAl CUMILATIF PLATRE = ALAR

But de |'essai g

_Les avantages du trsitement au phosphogypse et/ou & 1'Alar (Dsminozide)
ayant &té ms en evidence |les annees précédentes, cet essai a. pour but dféxsminer
l'action de ces trsitements répéteés sur plusieurs générations,

Prot ogphe expérimental :

Dispositif s 32 parcelles €n blocs de Fisher (essei factoriel 22)
soit- 8 blocs de 4 objets.

Semig de graines provenant de plantes ayant subi |es nménes traitements.

Parcel les de 6 |ignes de 12,15m, Senées a 1 graine pa.r poquet de 60 X 15cm,

Traitements :

2 facteurs g 2 niveaux s

ALAR 3 LL14lar PM 85 (Dani nozi de) 850g meaz./ha €n pulvérisstion
conventionnel | e au 45éme jour de culture.

iL0 - 0

PLLTRE 3 PL1 : 400 Kg/ha de phosphogypse en top dressing au 40&me
jour de culture,

PLO =~ 0
Soit : 4: ALO + PLO
B : ALO + PL1

C 3 AL1 + PLO
D: AL1 + PL1

1nn/co|
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Calendrier des travaoux :

18 Juin + Préparation du sol (jachere d'un an).
15 Juin : Piqueta. ge.
29 Juin . Herbicide. Tréflan 1,8 1/ha p.ce
23 Juin ¢ Fongicide : Fornul e " Captafol 10 % + Benomyl 10 7 +
Carbofuren 20 % & raison de 2p 1000p/p en sec.
Jui'll ot . Sems.
Jui Il et s Engrais 8-18-27 150 Kg/ha + rotissoge.
11 Jui 'l et s App8ts i ulici de au "Lindafix",
22 Lot . Pl8tre,
29 Lot . Alar,
8 Novenbr e . Récolta,
Contr8les :

1

Comptage de levée |a 21éme jour.

Comptage de présents |e 35éme jour,

Mesure de la. tige principsle de 10 plantes par parcelle, tous les
0jours du 40&me au 90éme jour.

- Récolta. et anal yse de récoltes

Résul tata o

a) = Levée 3 T

: 21RME JOUR : 35BIE JOUR §

i TRLITRIENTS I’ Pieds : £ |  Pieds L f

! ] 1 1 . !

i A iALo PLO 1 5549 d 69 | 56,1 4 | 69 |

1 ] ! 1 !

B LIL0 PL1 ! e5,1b L 80, 65,6, 82

1 I 1 1 ! x

b oo w1 pLo L 593c . B, 5,60 T

! 1 I ! 1 1 !

[ D JAL1 PL1 DT0e 8T, T, 88

x ! ! ! ! T -z

g P * ! P ! z

fEffets principaux i i PL, *% i
: ‘ 4L %%

! ! ! !

IIntersction 1 ! PL X 4L ** !

1 ! 1

T e T i T T e T Ty T e T spovss—pas.. s e e e &

I'O/oco




b) = Accroissement de. ls tige g Moyenne sur 10 pieds par percelle,

!uM—:—T-.-:—::—-z-T
IL. 40°J, ILe 7007,

33 -

T 0 e I T e o 2 T

! ACCROISSEIEN LCCROISSIMENT

,‘L‘9°°J' [! 90® = 40° J,

TRATTEMENTS

Indicc

L0 710 | 10,6 29,6 179 33,6 a. 123,08 | 217

100

W | =

: ] ! ! z
ALO FL1 1152 (3246 2 | 2144 | 191 (36,7 & 24452 ,229

<2

!

| ! !
L1 PLO '85 ,26,5 b 51.5,1 b, 132

!
i 105
U gy

O

—
PRI P [ TG P

! ! ! ! J !
(A1 BL1 5 10,7 1192 | 105 [2Ty4 B (16,6 b | 155

'ﬁi

o—— G e Sl S e ar= Bum  bemp Semm S
e [

P

T

c) = Récolte. :

o o

B2 e 2 T e W T bt -Tﬂﬂlﬂ-c—&uc:—c&":q =

Resgte j

| €N term

I
!

!
, ! ! ! ! . !
TRAITEMENTS !Pds/pa.c!! Kg/ha i g/pares | Kg/he . g/varac, | Kg/ha | g/pied [Fotal

!
!

4LO FPLO

120946 0,711,900 | 7.575 | 2.600 {4852 b} 1.664 23415 | 1044 |

410 PL

5248 b 585.050 | 7.905 | 2,710 5.519 =

22925 f 849 i

AL1 PLO

22441 0176850 | 6.850 | 2.350 6,041 o] 2,073 {26496 | 8,9" '

LL1 PLI

—

21419 2194250 | 7.655' 2,625 6,073 o) 2.083 122,09 | 7,0

llF“

— TS AR Seh Sl Sl gy S St Sl e Gem

!
!
{

Ppde

— e weem oo |- —  pea

1" % 1175 !!

!

e

! Interaction

!

Effets princi~ PL #*%*

[PLAL NS!

!
L
!
!
!
!
!
!
!
f
f
I
!

t
!
|
!
!
{
!
!
!
!
!
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d) = dnolyse de récoltas

i Itouc dolPoids |Rat o That “Trotaa ‘}Nbr; bonne g ﬂfp N f
R e e e el
! jgousses bigr. | P/P " P/P jnes —g- gousses X 14000 litre |
L iwo pLo D 83,4 | 18,2 | 63,1 | 489, 80,6 | 610,0 | 1,015 1210,7 |
{ 410 PL1 | 89,0 | 180,3 | 678 | By2 | 83,1 | 01,5 ‘i 14328 §228,2 :
Daapio ! 85,5 | 172,0 | 67,6 | 56,08 | 84s5 | 662,6 | 1374 22744 |
! 1B | 8915 | 17243 66,0 | 52484 | 80,1_#{ 6s1 | 1,419 |2239 |

Digouggion

~ Lteffet du traitenment de ltannge précédente se traduit dans |es
résultats a la | evée. Mais | € Régul ateur de Croissance a été perturbée par |a.
sévheresse deg 50°-T5° jours en 19763 si |'effet ALAR est haut enent significatif,
| a varisnce du facteur PLATRE isol ée est 6 fois plus grande que celle du facteur
LLAR, L¥interaction, significative & | a | evée neltest plus a |l a, récolte, || faut
cepandant noter |a haut™ ni veau de densité de. toutes |es parcellesy i NpUtable en
partie A ls formule. de dési nfection de semences,

- Les rendenents & 1a récolte sont difficiles a interpréter, compte
tenu de ila sé&cheresee de fin de cycle;, |a facteur PLATRE perd de 1l'importance
mai S la reduction de rendement par pied habituel | e avas 11ALAR n'est guére seh~
gible, Bn comparaimon |'objet 4 est a 75 % de son honol ogue 1976, | es objets ©
et D sont identiques aux leurs,

-La qualité de |a. récolte montre une prédom nance du treitement au
P18tre, Le gain en graines senoncieres n'egt apporté que par le meilleur peuple-
ment des objets traités a 1'ALAR,

Conclugion 3

Les Conditions climatiques étaient idéales pour confirmer ltaction
bénéfique du Régulateur de Croissance. Cependent les résultats sont nediocres,
Fa-ut-il inoriminer le produit de traitenment (notre stock d*ALAR IB 85 a déjd 3
hi vernages)? Toutefois on peu calculer Jo gain de graines semenciéres apporté
par 4 cempagnes de traitenents successives s
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RENDRMENT GRLINES SAINES/KG GOUSSES

1 ] !
f GOUSSES. KG/HL ; INDIGE / () ’!
;Trai'bementsf 1974 | 1975 | 1976 | 1977 ‘Totel : 1974 | 1975 | 1976 , 1977 ;Myenne f
;ALO PL1 if 130 1= 50 + 50 :+ 229 |+ 389, 106 f 102 f 108 ; 115 : 107,8 i
L1 PLO 1+ doo b+ 430 T+ 23 409 Jen262) 07 ) 108 q06 | 109 ) r07,3
:Im P11 :+ 470 §+ 629 §'+ 86 §+ 419 §+1.f604§ 118 : 108 i 112 i 112 i 112,45 f

T it = —c

La doubl e traitement anene donc toujours un surplus notable. de la produc-
tion de gousses et leurs graines sont de neilleure qualité semencidre : |evée sups
ricure de prés de 30 7%, régulidrement & celle des graines nontraitées, Nous restons
donc dans |'attente. dtune cotation définitive du fournisseur (UNIROYAL = USA)e

a;c/oo.
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B) - BSSAT "IESCENDANCE ALARM

But de llesgai

Vérifier |'absence gtun arriere effet du Régul ateur de Croissance.
In effet si la. réduction de taille des graines favorige nettement |eur aptitude
a gemmer, €lle est préjudiciable a la. commercialisation dans |es grades &levées,

Protocole expérimental :

Dispositif g 24 parcelles en blocs de Fisher, soit 8blocs de 3objets.

Parcel les de 6 lignes de 12,15m senées a 1 graine. par poquet de
60 X 150m,

bj et ¢ grai nes provensnt de l'esmei PlStre Alar 19764

A) Traitement 4 €n 19763 ni Plftre ni Llar,
B) Traitement Cen1976. s Alar 850gmea./ha pas de Pl&tre,
C) Traitement D en 1976 Alar 850gmeas/hay 400 Kg/ha Phosphogypse,

NB ¢ Auncun traitement en 1977

Calendrier des travaux ¢

)

Jusqu'susSeni s identique. a |'essai Pl8tre Alar Cunulatif,
- ContrBles de présents au ' @e, 21%me et 35&me jour.

- Récolte et snalyse de réooltc,

ono/uo
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Résultatis 3

.—.—-g—,.‘._..__._.._.: — bee e pen

a.) - Croissance ¢

! LEVEE } LOCTOTSSEIENT DF Lg T G |
’PRESENTS 35BIE JOUR' 40° J. f 900 J. :DIFFEREI\TCE 90%=400 :
Troitenents 1976 |, N} £ , L', L | L | INDCE!
L 0 PLO 60,3 b 74 | 10,6 | 35,3 | 247 | 100 |
B A PLO (65,5 a | 81 | 11,0 | 3T,T 26,0 | 18 |
c :Aln PLI §68,5 a. i 85 : 1048 : 38,3 ; 2T 5 i 111 i
I x ! | ! | ! !

I
5% 1 313 i - :[ - !1 - : f

Ppds

19 ! 4,6 ! o ! - ! - ! !
! 1 !

'
vt ol T ML i e e e I el T el s s T T T e, el MO e W e g et i

b) = Récolte 3

l----.-.-—nh---»:—..---c:--e::--r..--.-.—.j-: —:::-—-c-----—nc:-fu:uc:—-c: T D o 1 -
DENSITE ! FI}NES GOUSSES IPJES]’E B
TERRE

L)

TRAITEMENTS

| SR
P:Leds/ l Kg/hs. zg/paro.l Kg/ha. ! g/paro.! Kg/ha !g/Pled 17 TOTYL
3

4 (4L0 PLO) ,223 b. ,?6.470 , 9.153 | 3.138 , 50101 | 16749 | 2299 | 693

1976 ,parc.
1 1 ! 1

B((4L1 PLO) j242a. (82,990 19265 | 3.177 | 5.443 | 1,867 | 22,5 | 6,3

G

{
(401 FL1  j256a. (BT.T90 | 9695 | 3325 | 5773 | 1.980

Bt Grve Gt B e St s buw P B v S DR gems g

1
e e deg = vm S e el e s o e T Gew g e

! ! ! ! !
" !** | 1 (.-1) ! 1 C) : - B ! -
oot 5 73! -13!3 ; ll/!! i / 1! !I i
| ! ! ! ! ! !
- ! 7 18'4 ! ] ! L ! ! ! _
(1) - Effet objet NS

- offet bloo %
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c) - Analyse de récolte ¢

\

1 I

i :Ta.ux delPoids ?Rd‘h ou Rt |Poids }Nbre bomne g, | i
: TRLITBYENTS !remplis 100 !decor'bl gra:mes!mO { i 1POIDS U I
| 1976 jsoge des gousses coge | seines | epines Ke/ /ha ; LITRE |
! !gousses!blgr. ! P/k | P/P 1sa.inea 'lgousseslx 1.000, !
I ! ! |
A) L0 PLO ; 8649 | 170,4 } 6343 5462,1 581,5 | 5668 | 991 | 20246
!
IB) ALL PLO | TBy6 ; 18046 | 64,9 [521,5 | 850 | 6128 | 1144 , 203,1
| ! i | ! ! ! | ! !
1) 4L1 PL1 !x 88,2 :‘ 181,42 !! 66,7 145744 ; 8442 !1 66243 1! 1.3111! 21241 !x
Tt - £ sen — o e e e e e e et ot

Di scussion 3

-~ Comme dans |'essai précédent |e traitement des plantes neres pro-
duit wn effet 3 la levée des graines congidérdes : |es objets B et ¢ ont wne po-
pul ation au 352me jour supérieure statistiquement a celle du témoin £, cette su-
périorité se retrouvant a la récolte, || convient ici aussi de noter |a. bonne
densité générale, due en partie su traitement des semences,

~ Les mesures de. croissance de la. tige ne pernettent pas de déceler
dl'arridre effet du traitement au Régulateur,

- A la. récolte, les différences de rendement, en gousses aussi bien
qu'en fanes s'expliquent parfaitement par les différences de population ¢ la. pro-
duction par pied est senblable pour les 3objets. Si le rendenent en fane peut
Btre congiddré comme normal, |es rendements en gousses sont trés faibles et tra-
dui sent bien le stress cllmathue de 1'hivernsge (P.M, rendement 75 et 16k

30 g/pied).

- Les anal yses de ricolte ne pernettent de deceler aucun arriere effet
défavorable (réduction de la. taille. des graines) du point de vue commercial, LU
o@ntra.ire’ un effet bénéfique, pout~ttre af a.u neilleur "stat général® de |a. cul-
ture de | objet C (neilleur qualité des graines = neilleures plantules = popu~
lation plus productive ?) poindrait peut #tre : poids des gousses, rendenonts en

grai nes saines, poids des graines |egerement supsrieur pour |es objets B et G,

Concl usion g

Malgrs | es mauvai ses conditions de 1thivernage, il senble raisonnable
de considérer |les craintes dtun arriére effet de L'4ALAR défsvorsble a |a. commer—
clalisation de 1'irachide de Bouche, comme spaisées, | €s graines et | es gousses
produi tes par des senences provenant de plantes traitées au régulateur de crois—
gsance ALAR 85(Daminoei de) ne présentent aucune anomalie physiol ogi que ou techno-
| ogi que, en conparaison a des senences provensnt de plante n'ayant regu aucun
traitement,

ou/uo
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0) ~ ESSAI DE NOUVEAUX REGULATHURS

But de 1l'essai ¢

Pegter de nouvel | es mati éres actives ou de nouvellesformulations
de régulateurs de croissance susceptibles d' anméliorer |a culture de 1*4irachide
de Bouche, par quel que noyen que ce soite

Protocol e expérimental :

41 parcelles de 6 lignes de 12,15 m semées le 21 Juillet a | graine
par poquet de 60 X 15 cm

L l'origine 7 répétitions de 5 objets. Par la. suite 4 répétitions
dtun 6eme obj et additionnel.

E‘_I_‘ait aments 3

A) TMG (BAS 06600 W) 100g meoe/hae

B) INC (BAS 06600 W) 1408 meae/hoe

¢) IMC (BM 06600 W) 200g meze/hae

D) ALAR WP 85 (Deminozide) 1Kg meo./ha
E) (=)

NB 3 Les closes des traitements 4,B,C sont en progression géométrique de
raison 1y4e

Traitenents au 50éme jour de culture en pulvérigation conventionnelle
(BERTHOUD 200 1/ha).

Au TO&me jour on a. rajouté |e treitement
F) | MC (B4S 06600 W) 1Kg mese/hae

Calendrier des traveux :

1-8 Juin ¢ Préparation du sol (jachere d'un an).

15 Juin s Piquetages

22 Juin + Herbicide »TREFLAN : 148 1 de produit commercial en

pulvérigetion conventionnell e,

19 Jui |l et : Fongicidage des graines (Formule 4 20aptafol 10 %
 Benomyl 10% Carbofursn 20 7) 2p 1000 €N secs

21 Jui |l et ¢ SENi S w= engrais = ratissage, =

6 Septe ¢ Traitements Ay By Gy Do

19 Septe : Traitenents F.

l!!/ol‘
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- Conptage des présents au 35&me jour,

-Mesure de la. longueur de la. tige principale. de 10 pieds par parcelle
du 50&me au 90&me jour.

- Récolte et analyse de récoltai

Résul tats 1

a) = Crcigsence :

T VESURES DE LG\@EUF;“—‘T_M*EE;S;;;;NF o

{nggfelts osoe 1 oqo0 | ogoe | qoes00 | goe-s00 gL
! oByErs | o o0 ) ] o, Lo INcE
l, i : 6449 i 16,0 i 3242 i 33,1 g 16,2 111,1 a i 91 i
LB Dest L6 Do L o349 | M g8 e | 97
L C | 6625 | 160 | 3244 33,8 | 164 T8 2 | o5 f
o Doegm | w8y 191 213 | 419 [ 65b , 35 |
é E f 55;27ﬁ§” 1604 § 3441 ) 3552 i 17 (1848 & Do
; F ; 6334 § - § 30,2 ; 3149 § - i 1467 (3)§ - ;
TN | o L i

— Y g g po —c s o —— s

(1) : hccroissement du 70&me su 902me jour. Pour |a. comparaison, 1'cbjet
E (Témoin) donne : 1,15 om de noyenne dsns | es m&mes conditions.

vee/oan
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b) = Réoolte &

!,_ w S i S o v - —— o 5 s e i WS R T T ot il T M A S O Y D W pen e
| omsITE ! GOUSSES . | RESTE B TERRE
iTRAITEIfIEI\TTsiPieds/parc. te/parcelle | Ke/ha D g/piea | %' du Mool ;
) , ! ‘
{ ' { 263,43 | 47197 , 1.645 : 20,3 : 21,1 {
| ! .
| B f 23946 ; 4.982 , 1.708 : 20,8 ; 21,0 ’,
! ! ! !
L c C2Ayd L 5090 L T4 21,1, 22,8 :
‘ ! !
!!_ D ll 229,1 5.332 f 1.829 . 23,3 \ 2242 f
; E (-) | 240,1 | 4 T16 i 1.617 | 19,6 1934 z|
! ! i i
D r ) | (enn) | e22) | (@ | (88) (5
! ‘ ! ! . ! i i |
! npn | - ! (3 6%) ,_' l | |
t 1
g P - = | { |
1 POS g ! | | ! {
! 1 ! ! ~ ! 1 1
¢) = 4nslyse de récolte t
I [nome dolPoids TRt ow 1Bt IPoids INbre bonne gre !
!! TRLITRIENTS irenplls! 100 idecor‘bl gramesi‘loo !I 1 - ! POIDS |
| p 2280 des, gousses, cage !sa.ineo !grames Ké‘/ !/ha i LI[')I.‘LEJ?E 1,
f xgoussesxblgr. ! P/P ! P/P  saines lgov.ssefs.,}( 1,000, "
% D859 (1669 | 60,74 | ByT1 | Th2 15248 | 843!{ 19356 |
—s b 1470 556,738, 56— 73,5534, g T
? !
- |
1 © ; 8501 115057 | 64,04 | 44.76’5f g M o
' ’ »
P D | 8846 '131,3 b 61;:; ! 34,69 X 66,7 59é18:’ ,9. S
1 ' ! !
, B L8446 {14053 | 59414 | 34481, 694 495,9.802 118542 1,
!

Qn/-u



) G4a™
Di scussion ¢

- S le ténoin traité (objet D) réagit normal ement en ce QUi concerne
| e développement Végétatif des plantes, les autres objets ne sont guére discerna=—
bles, M#me | € traitement F n?a aucun effet; il est vrai que ce traitement - en
désespoir de cause rajouté au protocole sur des parcelles de renplissage menses
i dentiquement aux autres « est intervenu en fin de psriode de croissance végite=
tivey

= A la récolte, pour des densités statistiquement senblables, au
niveau de 80,000 pieds/ha, seul le +témoin traité se dgtache du lot; nais les pro-
ductions par pieds sont trés faibles encore et le taux de reste en terre impor—
tant.

- L'anslyse de récolte est plus intéresssente, en effet si le témoin
traité donne les prgsultsts habituels pour le Ibminozide(taux de renplissage amé-
liorg, dininution de la. taille des gousses et des graines‘yet bien que |es carac—
teéreg technologiques soient en généra.l nédiocres, les objets A B et Claissent
montrer une sugmentation Sensible de la taille des gousses et des graines, wn
rendenent en graines saines, aussi bien en poids. qu'en nombrejaméliorés m¥ne
rapportés au témoin nontraité,

Concl usi on ¢

Le traitement de 1'srachide par |e régul ateur IMC (BAS 06600 W) s'i
ne senble induire sucune nodification de |'appareil wvégétatif, contrairement &
son action sur cotonnier, peut |aisser prévoir une aneélioration de quslités tech-
nologiques de la récolte; cependant, conpte tenu de la. nédiocrité générale de la
récolte, cette smélioration devra. &tre confirnée |es hivernages prochains, sinsi
que | "absence d'effet défavorable gur | es qualités senenoieres de la récolte.

CONGCLUSION SUR LES ESSAI S DE REGULATEURS DE CROISSANCE

Bien que les effets du régulateur de croissance ALAR 85n'aient pas
été en 1977 aussi favorable que | es années précédentes, | e traitement mxte phos-
phogypse =~ Daminozide a nontré sont inter®t et |'absence darriére effet préju-
diciable a la. commercialigetion des Arachi des de Bouche; de plus une nouvelle
matiere active, le miC, déja utilise sur cotonnier en Afrique Equatorisle, |aisse
prévoir des possibilités intéressantes que 1'on étudiera plus conpl étenment dés
| e prochain hivernages

..l/ll.




R PROTECTI ON CONTRE ASPERGILLUS FLAVUS %

But 3

v apo

Di m nuer au maxi mum le:toux de oontaminotion des gousses dtarachide
de bouche par 1l!'iflatoxine produite par Aspergillus Flavug,

A) = FESSAT VARTETAL AFLATOXINE

ojet

Mul tiplication de variétés pour études des relations entre la gtruc—
ture de la pellicule et 1a sensibilité a Aspergillus Flavus (Etudes réalisées au
Laboratoire de Cryptogamie du Miséum d'Histoire Naturelle & Paris par Monsieur
ZAMBETTAKIS ),

Organisation 3

= 37 voriétés,

m 2 dates de senmis 3 le 8Juillet (date normsle) et la.21 Juillet
(semistardif).

w 2 répétitions,
Soit 148 parcelles de 3,6 X ém semees & 60X15am,
Récolte & maturité de choque vari été (3groupes § 95jours, 110 jours,

120 jours) et expédition de 300 gousses bigraines au Muséum, Tests
mnicolonne sur le reliquat.

Cal endrier deg travaux 3

1=8Juin ¢ Préparation du sol (jachére d'un an).
15 Juin ¢ Piquetsge w Rati ssage.
22 Juin 3 Herbicide TREFLAN 1,81 de produit commercial/ha.

27 = 28 Juin Décorticage = Fongicidage (Fommule MAM Captafol 10 % = Benomyl
10 % = Carbofuran 20 %)

Juillet ¢+ 1er semis,
Juillet 3 Bngrois = Radou,
21 Juillet s 2&me sem s.
22 Juillet : Engrais = Radou,
Récolde t VOI I calendrier,

-0

vee/ous




Yarigtss ot date de récolte @

4o~

i e e

} e et -] i = —T—a-u-aucmu [ {
|  GROWPE | No Ji VARTETE } {ER SEMIS :l oIME SBHIS !
' !
| ]
% Ly 2 | 55-437 | { ;
) 4 VARIETES 1! 4 » PL 337394 J14 OCTOBRE | 24 OCTOBEE !
! b8 7330 , ‘ 1
', : 1 ', FLORUNNER i ] lx
Il 6 5T~422 y

zl 4 VARTSTES ; o : A : 24 ocroRRs | 9 NOVEMBRE i'
5 " 18 ! 69=102 = V 551 ! l
R | 16 l ) {
] ] 3 | 4F f ! !
) T | Jo-m2 ! ! |
" J 9 | 29-1e] 1 ! !
] U ] R 25 b1 ! ! !
! P12 j Fla 393-9 ! ! !
! Y’ | GH 119-20 | , ,
) ;b ; Y5 ! ! !
| v 1 VT8 ! ! !
! " AL ! ! !
| ] 19 | 68~104= V 656 I { .
om0 | f510T=yv 631 | 9 NOVEIBRE | 17 NOVAMBRE |
|29 VARIETES | 2 | T8E=V6 L 9 , ,
! 22 | 68 =V 601 , |
) ;2 ; 2-206 ! ! !
] ;24 y UF 72=414 ! ! !
] L2 ¢ ALTIEL ! ! !
! ;2  UF T2-409 ! 1 !
] p 2l { UF 72-406 ! 1 !
| )  UF 72-415 ! L x
! Y  UF 73-115 ! 1 !
! g 33 y  UF B-417 1 | 1
! p 34 i 64 : ! x
) 35 g 1327 ! 1 !
! ;38 y 28 ! ; !
! 3T ] B2 1 ! !
! I ! I ] o

S el S S g o meds A — L e L meplkR3 mun

ooc/ooc
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Humidité relativedes gousses au prélévement ¢

= - —-—r o s =t

| 68=104 = v 65% J 31 J 39 |
| ! ! !

1 1 T 1 1 T !
!  VARIEIE ] SRIIS 1 ! SEMIS 2 ! VARIETE | SEIIS 1 ! SEMIS 2 !
: ———— ——
! FLORUNNER I 48,5 1 49,55 1 T5~107 = v 631 42 1 4115
| 55437 LB T | 586 = v 61 355 | 40,5 |
; 47-16 : 34 ; 37 ; 75-68 = Y 601 ! 2945 42475 !1
y Pl 337-394 | 42925, 50175 | 28206 42925 | 43175
!J Pl 337~409 ‘l 48 J' 50 i UF 72-414 ‘J 52475 ! 49125 2
| 5T~422 | 4275, 5Ty5 | ALTIKA 1 41WT5 4T ;
I F0=112 I 41425 1 44125 ) UF T2=409 I B5 J 50,75 J
| 1330 LB 42 | U Teeq06 sk L
J 59=-127 I 4125 1 45 ! UF 72-415 P 43,75) 41 '!
§ T3=33 ’\ 421755 53175 : UF T2=311 { 4245 { 44175 |
'R 295 M1 P 47175 ) 50425 1 UF T2-405 I 48425) 52 !
| Fla 3939 8,5, ©,5 | UF 7315 4T 85,25
! TIFTON 8 I 45,151 46 J UF 73-m | 441751 46175 )
| 11920 | 49175, 52y25 | UF 73-417 25| 425
;NC 5 L 53175 JI 48 J T56 4 ; 47,253‘ 47425 ;
) V578 | 36125, 39 =27 | &7 525
J v 58 38425 41,5 | T73-28 !' 52 I 51,75 |
105-102 = v 551 : 3915 : 52425 572-29 ', 5645 : 53,25 i

i i i

Remarque ¢ La. |evée et la. végétation a. été généralement convenable,

Certains résultats concernant | es mesures d' hunmdité relstive qui
peuvent paraftre aberrants s'expliquent agsez bien par le parasitisme inportants
a la réoolte g des gousses sont soit vides soit renplies de terre par les ternmtes
leur conportenent au four & dessication influe done Sur 1'humidité &u | ot,

Tegts M ni col onnes : Résultats 1976

Des tests minicolonnes (mgration sur gel de silice et observation
s0N& luniére U-4, nethode PONS) ont été effectués a DAROU en Mors-ivreil sur |es
veriétés mises en nmultiplications en 1976, Losrésultats en sont les suivants :

. ./ll‘
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Tagts Aflatoxine t

! ! 1 ] !
l’ e i VARIETE ] 1BR SEMIS | 2IME SHEIIS !
: ! ] 1
! 1 ! PLORUNNER - - -
, 2 [ 55437 A
i 4 1 47-16 1 - ! - e I
| 5 ..y NoaT B | -
! 6 " GH 119-20 " - - AR
! 8 O ‘SHULAMIT AT I +
) 2 ! UF T2-513 1 - | + i
! 10 T PI 33784 ! L .J - !
| 11 | PI 337-409 ;) v F i - =
| 12 { DAROU |V : S - N
B ] H3034 ! * Pt
- S v P S R
1 J P 2 + . - -
Jt e ¢ N6 Pos o= * |
£ 17T ] Fla 393-6 " - - J + + |
1 18 ] 57=422 1 - ] - - ]
{ 19 | T0=112 ’ + + | -
P20 L L 59T N+ : -
b2 . 1333 ;- = «
. 2 | Fla 3939 ;- | +
! 24 ] Florigiant 1 e + I
| 25 B 3109 " + g + I
Y [ R 295D L - b ’
! 2T B 301-13 I - + ‘
| 28 | B 273-2=15 1 - JI * I
1 2 9 , mH 235.E2 ;4 N
, | Ei 304b-16 P H x|
] 32 ! 756 4 ! - - : + o+ ’
, 33 | VB ;o= = + o+
] 34 I 57313 | + 4 !
1 35 { 69101 " + 1 + l
| 36 | V18 = T3-28 , ¢ !' » i
] - o ! ] ]
| N D - { - L _

# Plusd? échantillons di sponibi e,

Nptation ¢ ~ ~ = sbsenoce. : .

-~ = fraces
4 = équival ent 100" ppb
++ = gupérieur 100 ppb

Le semis tardif (avec réoolte & maturité) provoque donobiey. une aug-
mentation deg possSi bilités dtinfestation par Asperglllus Flavus,—



4Te=
B) « ESSAI S IE LUTTE BIOLOGIQUE

Objet s

Une baoterie hctinomycete isol ée de la nicroflore des sols africains,
Streptomyces albug, S'est avérée in vitro antogoniste de plusieurs champignons et
en particulier de 4spergillug Flavus, || est done interéssant d'examiner si cet
antogoniame peut s'expriner in vivo sur le terra. &

SOUS-ESSAT - I

Paroelles de 61ignes de 6m sentes a 2 graines pa.r poquets an veriite
28=206 (trés sensible & Aspergillus Flavus) le 20 Juillet,

16 objets = 2 traitements & 2 niveaux, 13 4 nivesux,

« | nooul um Aspergillus Flsvus + /0
= | nooul un Streptomyces slbus + /0

- Thisbendazole (fongicide) s = 400g myae/ha
= 2009 meas/ha
-0100g m.a¢/ha

Dans | a 2éme répétition 1'Inoculum par Streptonyces slbug o ét € ran—
pl aoé par un traitement a la Pimaricine, prépamtion commerci al e d%Actinomycetes,

Les traitements sont faits par aapersion a |'arrosoir (0,67 1 par metre
de ligne).

Les objets ont donc regu les traitenents suivants. ¢
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" Thisbendazole (meas ) ;

Lo 1100 g/naj200 g/ke :400 g/na |
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: Aspergillus Fla.vusi : : : II :
{ ‘Strep‘homyoes albug " M ) N ' 0 ' P |

Bn outre, su 60&me jour, |es objets suivants RE,F,G,H et M,N,04P oOnt
regus(1° répétition) 1010 spores de Streptonyces albus,

(20 répétition) 1 Kg meas/ha de Pimaricine,

vos/uas




SOUS-ESSAL = | | 48.=

Mse en place simlaire a celle de |'essai I,

5 parcelles ¢ 5 objets recevant les traitenents suivants :
L) Thisbendazole 400g Meas/has

B) Pimaricine 1Kg me2s/hae

¢) Streptonyoes al bus 1olospores par parcelle,

D) Thisbendazole 400g meas/ha + Streptonyces albus lOlospores pa-r
parcelle,

1
E) Pimsricine 1 Kg meas/ha + Streptonyces albus 10 0spores par

parcelle appliqués psr aspersion & 1ltarrosoir (0,67 1 paTr netre
de ligne) au 60&mejour

SOUS~ESSAT =~ IIT

Ce, soug=cgsai @. pour objet de vérifier |'efficacité du Thisbendszole,

Dispositif

3 percelles de 1000m2 deng un chanp de 28«206homogéne «3objets
non répétés,

A) Thisbendazole. 2008 ms 2, /he pulvérisateur BERTHOUD 200 1/ha,
B) Thisbendszole 400g m, a,"/ha- pulvérisateur BERTHOUD 200 1/ hae
Traitement |e 18 Cctobre. (90&me jour).

Récolte de 10 fois 5m de |igne par parcelle | e 17Novembre, Expddi-
tion d' échantillons pour déternination de |a teneur en iflatoxine des groiness

cos/eee
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g ATMINISTRATION

Monsi eur CHAMOUX assure la. Direction et 1'4Adninigstration de | a.
Station de DAROU, en supplément a ges activités de recherche; |e tenps passé
a cette activité représente bien plus que quel ques |ignes dans | e Rapport
Annuel , /, -
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