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ITNTRODUCTION

Les reboisements en Teck au Sénégal couvrent une superficie
d’environ 2 500 hectares, exclusivement en Casamance. Ces plantations

n‘ont jamais fait I'objet d’un suivi sylvicole apte & extérioriser
la potentialité de production de I|'espéce.

C’est dans le souci de fournir au sylviculteur-aménagiste
un outil pratigue ' de travail que nous avons tenté d'expliquer la
dynamique de croissance de ces peuplements. Le cas des boisements
de la forét classée des Bayottes a été étudié et des fonctions de
croissance de certains paramétres dendrométriques ont été développées.

Une analyse des éclaircies dans le CCT-PLOTS a permis,
sur la base d'une méthode qui donné des résultats satisfaisants
en CoOte d'Ivoire, de formuler une “régle” provisoire de conduite
sylvicole des Tecks des Bayottes et, par extension, aux autres teckeraies
casamangaises, en attendant que des activités de recherches ne viennent
infirmer les résultats obtenus.

Des recmmandat ions et des propositions d'activités
de recherche ont été formulées. Des saggestions concernant le financement
des opérations culturales et la collaboration "Recherche/Développement"
ont été avancées.

Le présent docunent n’'a pas la prétention d’'avoir cerné
les limites du probléme posé par l'avenir du Teck en Casamance.
Il constitue un premier essai d'interprétation qui sera revisé et
complété au fur et a mesure de l'acquisition de nouvelles données
et des suggestions et/ou critiques formulées par des Vvoix autorisées.

Nous invitons nos col léegues forestiers, <chargés de la
gestion des Teckeraies de Casamance, a s’en servir et de nous informer
a tous les stades de I'exécution des éclaircies. Les données nouvelles
qui seront collectées serviront de base § l'elaboration d’'une table
de production pour les Tecks de Casa-rance.



Chapitre 1

PRESENTATION DE LA ZONE D’ET-UDES,




{ - LE MILIEU
1T 11 - Généralités

Située a I'extreme sud-ouest du Sénégal, la région
de Ziguinchor comprend les Départements de Bignona, Oussouye et
Ziguinchor. Cette région correspond a la grande région géographique
appelée Basse-Casamance.

L’étude présentée dans ce document concerne les plantations
de Teck de la Forét classée des Bayottes. Cette forét, ‘d%une-superfitie
de 1064 hectares, est située a 17 km au sud de Ziguinchor. Ses
coordonnées géographiques sont :

- Latitude : 12° 28 N
- Longitude : 16° 16" W
- Altitude : 26 m.

La forét des Bayottes est constituée de deux Séries
qui sont celles de BADEME (470 ha) et celle de TOUBACOUTA (594 ha).
C'est une forét claire dont la futaie est composée d'un mélange
d’essences soudaniennes et guinéennes avec une prédominance de
Pterocanpus erinaceus et de Daniellia oliveri. Le sous-bois est riche
en C&rétacées, particulierement Combretum nigricans, et en lianes. Le
tapis grminéen au niveau du sol est tres inportant (CNRF/ISRA,
1975-1985).

Les premiéres plantations de Teck y débutérent en
1950 dans la série de Toubacouta et prirent fin en 1971. les super-
ficies complantées sont de 465 ha en série de Badéme et 260 ha
dans la série de Toubacouta. La répartition des surfaces plantées
annuellement figure dans les Annexes I et Il pour les séries de
Toubacouta et de Eiademe respectivement (plan de la forét),

12 = Le ¢limat

Le climat est de type soudano-guinéen et est caractérisé
par une évolution assez fluctuante des précipitations (Annexe II1).
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L a comparaison des diagrammes arbrothermiques, pour les peériodes

1931-1960 et 1979~1983, réveéle une accentuation de l'aridité du
climat,
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Figure‘l  Diagrammes ombrothermiques pour Ziguinchor
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Figure 2 : Températures et humidités relatives, Bayottes 1983




13 = LES SOLS

La forét est située sur un plateau (25 m d’altitude
en moyenne) sur Sols ferralit iques. La texture est sableuse avec
une forte proportion de sables fins. Les teneurs en argile augnentent
avec la profondeur et sont supérieures a 20 % (SADIO, 1984). Par
endroits, le lessivage en surface de l'argile entraine la formation
d’un horizon compact a 60-80 un de profondeur. Les teneurs en
matiéres organiques sont bonnes : ce sont des Sols acides (4.0 pH 5.9)
(SADIO, 1984).

I = LE TECK AU._SENEGAL

21' - Historique

L'introduction du Teck en Afrique de I'Ouest remonte
au début du XXéme siecle. Les premiéres graines furent semées
par les Anglais au Nigéria mais ce n’est qu’entre 1907 et 1912
que de Vvastes programes de reboisement en Teck furent réalises
par les Allemands au Togo et au Cameroun (Rapport annuel, 1967).

Au Sénégal, la premiére plantation de Teck fut réalisée
en 1933 dans le Département de Bignona, sur une parcelle de 5
hectares, dans la forét classée des Kalounayes.

‘.

22 - Evolution dts superficies

Le tableau 1 résumne cette évolution des superficies

plantées de 1933 a 1981 dans les différents chantiers.de reboise-
ment de la-Casamance.



TABLEAU 1 : Répartition des plantations de Tecks en Casamance
(superficie en hectares)
s .. . g Kalouw- | Bouto- | .. Mara-

\nnées | Jayottes | Bissine | Jj ibélor rayes latte | iégoure | o TOTAL
1933 5.0 5.0
1945 6.0 6.0
1948 2.9 2.9
1949 0.6 0.6
1950 4.0 1.0 3.8 8.8
1951 1.3 1.3
1952 2.2 2.2
1953 3.0 3.0
1954. 1.5 1.5
1955 3.0 3.0
1956 13.3 9.0 22.3
1957 34.7 17.0 51.7
1958 41.4 30.0 23.5 94.9
1959 27.0 21.0 2.4 24.0 74.4
1960 27.3 12.5 3.0 3.5 46.3
1961 19.3 1.8 16.0 47.1
1962 29.0 34.0 10.0 56.0 129.0
1963 45.7 45.7
1964 22.2 50.0 22.0 82.5 176.7
1965 41.5 41.5
1966 26.0 62.0 88.0
1967 35.5 21.0 56.5
1968 71.4 44.0 101 .o 216.4
1969 | 132.0 22.8 154.8
1970 | 113.0 47.0 67.0 227.0
1971 52.1 8.5 63.0 123.6
1972 11.0 I .o
1973 55.0 55.0
1974 8.5 13.0 21.5
1975 130.0 130.0
1976

1977 41.5 41.5
1978 53.0 53.0
1979 122.5 122.5
1980 94.5 94.5
1981 51.0 51.0
OTAUX | 704.9 | 324.2 6.2 925.0 | 205.5 41.5 29 |2210.2
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1« MONOGRAPH | E DU- TECK-

11. = Dénomination

- Commerciales officielles : Teck (France, Belgique)
Teak (Angleterre)
Tiek (Allemagne)
Djiati (Java)
May Sak (Laos)

= Scientifique : Tectona grandis L.4 (Verbenacées)

12 - - _Ecologie

Originaire de 1'Asie du Sud-Est, le Teck est une essence
de basse et moyenne altitude, qui a été largement répandue hors
de son aire naturelle en raison de la qualité de son bois et de
sa plasticité vis-a-vis de la pluvimétrie. En effet, le Teck
se rencontre Sous des pluviot-nétries de 2500 nm jusqu’a 750 nm.
Cependant, il ne se développe que dans des régions avec une Saison
séche bien marquée d'une durée au moins égale a 3 n-ois (M.F.C,1978).
En contrepartie, le Teck est est exigeant du point de vue .8u sol
sol profond, fertile, bien pourvu d’eau et parfaitement drainé
car le systéme radiculaire est tres exigeant en oxygeéne et périt
en quelques jours par asphyxie (MAHEUT et DOMMERGUES, 1960).

13 - Description' de ‘T'arbre_

C’est un arbre grand OU moyen a fat droit facilement
bas branchu et présentant des cannelures en Sol favorable. Certains
sujets agés présentent un empattement assez prononcé. Le fat atteint
10 & 15 m sans branches et un diameétre a hauteur- d'homme de 60 cm

alm.

Le feuillage est dense, composé de grandes feuilles

caduques opposées, non stipulées, a limbe décurrent sur le pétiole.
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Le Teck commence & perdre ses feuilles deux mMois aprés
la fin des pluies, c’est-a-dire en décembre et les a toutes
perdues a la fin du mois d’avril. le poids des feuilles torbées
au cours d’'une année est, en moyenne, égal a 5 tonnes de matiére

seche par hectare (MAHEUT et DOMMERGUES, 1960).

Les fleurs, blanches et petites, forment des panicules
trichotcmes dressées et terminales.

14 - Aspect du .bois

C'est un bois a aubier peu distinct et a bois parfait
brun jaunatre, onctueux au toucher. Le bDOiIS prend souvent , sous
I'effet de la lumiére, une teinte plus chaude avec des reflets
parfois cuivrés (GUEYE, 1986).

15 = Caractéristiques physiques

Le bois du Teck est mi-dur, mi-lourd (densité 0.55
a 0.80) ayant une trés faible rétractibilité volumétrique totale
(7 a 7.6 %). Le coefficient de rétractibilité volunétrique du
bois est faible (0.80 a 0.37) ; le point de saturation de la fibre
est bas (20 & 22 %) (MFC, 1978).

Le bois est peu perméable a l'eau car il est imprégné
de matiéres huileuses. Les caractéristiques mécaniques du Teck
sont bonnes : le bois est imputrescible €t résiste aux attaques de
la plupart des insectes xylophages. Le t rempage des poteaux. . et
piquets de Teck dans du goudron est recommandé pou.r prévenir d’éven-
tuelles attaques par les termites.

19 = Utilisations.

Les produits des deux premiéres éclaircies sont utilisés
comme perches et supports de filets, notamment dans la péche tradition-
nelle et la crevetticulture en Casamance.
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La troisieme éclaircie fournit des poteaux utilisés
dans la construction de charpentes et déja des planches pour la
menuiserie. La demande en bois de Teck est trées élevée carme en
témoignent les requétes formulées au niveau du Projet forestier
de Casamance et de 1 ‘Ecole des Eaux & Foréts de Dj ibélor. Le cours
actuel du sciage est de 120 000 francs CFA.le métre cube.

1; = Sylviculture

Les graines du Teck ont une faculté germinative durable
et élevée lorsqu’elles ont été traitées. Les méthodes de traitement
sont variées et la plus courante consiste a étaler les graines
en couche mince sur une surface plane, a les arroser un jour sur
deux et a les laisser sécher au soleil dans l'intervalle pendant
8 jours (M.F.C., 1974).

Le semis direct en pépiniere a 5 an sur des lignes
espacées de 33 cm donne d'excellents résultats.

La plantation se fait a I'écartement de 2 m x 2 m
ou 2 m x 2,5 m dés le début de la saison des pluies selon la méthode
"Taungya" préconisée par AUBREVILLE (1948). En méme temps que
le riz, les tecks sont plantés sous forme de stumps obtenus en
sectionnant les plants issus de pépiniéere a 10 cm au-dessus du
collet et a la racine a 20 cm en-dessous ; le diamétre au collet
étant compris entre 1,5 cm et 2 cm, chaque plant recevant 20 g

d’engrais NPK (10-10-10) (MAHEUT et af.,1960).

A cause de la concurrence du riz et afin de permettre
au peuplement ainsi crée d’atteindre plus tot ce que MAHEUT et
DOWERGUES appellent la période “d’autofertilisation”, ces auteurs
recommandent 1 'emploi, pendant les deux premiéres années, de fumures
minérales. Immédiatement aprés la récolte du riz, les jeunes plants
sont protégés contre les termites grace & un traitement a base

d'Acricide.
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Les plantations doivent eétre réguliéerement entretenues
au rythme de trois nettoiements les deux premiéres années et une
fois par an par la suite selon lI'importance du recrd.

Les €claircies sont des opérations cul turales dont
le but est de maintenir a un niveau choisi la compétition entre
les arbres d'un peuplement forestier, afin d'augmenter la valeur
et la qualité du bois des arbres restants en fin de rotation.

La connaissance des lois qui régissent l'accroissement
tout au long de la rotation permet de décider rationnellement
de leur modalité, c’est-a-dire des dates et intensités d’intervention.
Le probléme des éclaircies, dans le cas des Teckeraies, sera abordé

au paragraphe suivant.

[} -~ ETUDES BIBLIOGRAPHIQUES Sur LE TECK

La présente étude bibliographique sur les connaissances
acquises au sujet du Teck n’a pas la prétention d'étre exhaustive
car ne représentant qu'un résumé de quelques documents parmi ceux
qui étaient disponibles. Ces docwnents concernent essentiellement
le Sénégal, la Codte d'Ivoire et 1'Asie du Sud-Est.

21 = Au Sénégal

Les études ont porté sur les variations saisonniéres de la
circonférence du Teck, les capacités de production des teckeraies,
les caractéristiques biologiques des sols qui les supportent et
sur la sylviculture.

Les Variations saisonniéres de la circonférence des
Tecks (Gl FFARD, 1972) sont soumises a un cycle annuel cm-prenant

gquatre phases
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., une période de croissance, variable selon les arbres
et les années, et durant de février a juin. Elle serait
déclenchée automatiquement par  l'application d’une
certaine dose de dessication (BIROT, 1965 in GIFFARD, 1972)

. une période de repos, c'est-a-dire arrét de la croissance
- tout au mMOINS en ce Qqui concerne les diametres -
et dont la durée est variable selon la position des
arbres dans le peuplement, la répartition et I'abondance
des précipitations en fin d’hivernage : elle est plus
bréve chez les arbres non concurrencés et les années

ou la pluvicmétrie est déficitaire ;

une période de “retrait” dont le déclenchement serait
1 ie a la diminuiion de 1:"humidi t&€ du 'sol-dans ies horizons
-explorés’ par. 'les racines, .La durée dé-cette. période est'-plus-
longue aprés une époque OoU la pluviométrie est déficitaire

et pendant une saion séche plus aride ;

. une seconde période de repos intervient par la suite
avec une durée tout aussi variable selon les sujets

et les années.

Ces trois derniéres périodes réunies constituent la
"dormance " dont la durée moyenne est de 7 MOIS (GIFFARD, 1973).

Cet te étude confirme encore le réle important des éclair-
cies , car les arbres non concurrencés bénéficient d'une période

de croissance beaucoup plus longue.

2.12 - Capacités de production des teckeraies

e e Pk s o o D Y e e D D N W Al USSR S TG ke 4004 U T A P S T S ST P

D'aprés une étude de la production des teckeraies casaman-
caises (MMHEUT et ¢l, ., 1960), on peut escompter une production *de
10 m*/ha/an.

¥ Cette production parait élevée et difficilement réalisable dans les
Teckeraies des Bayottes.
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Une ccmparaison des peuplements casamangais aux valeurs
fournies par les tables de production jndiennes de SETH a permis

de situer leur productivité potentielle dans la classe Il (GIOT, 1974).

Les études de MAHEUT et DOMMERGUES (1960) ont permis

de dégager les résultats suivants

. les feuilles de Teck = dont la composit ion chimique varie
suivant les sites = sont trés riches en cendres et leurs
teneurs en calcium, phosphore, magnésium et potassium
sont élevées ; les taux d'azote sont plutdt faibles.

Le pH des feuilles nouvellement tombées est de 6,2.

L' influence des plantations de Teck s u r 1 ‘évolution,

biologique des sols se traduit par

. une augnentation du coefficient de minéralisation du carbone

une diminution de la quantité d'azote total minéral et miné-

ralisable et de la densité des germes ceilulolytiques ;

une augmentation de l'acidité du sol.

2.14 - S.ylviculture

L'accroissement annuel moyen sur le diameétre, pour le
Teck au Sénégal, est de l'ordre du centimétre ; en Basse-Casamance,
le chiffre retenu est de 0,76 cm pour le diamétre avec des coupes

d’éclaircies calquées sur le modéle indien (Tableau.2 ) (GIOT,1977)%

La pratique d’éclaircies numéricues sélectives tous
les cing ans est recommandée. Le choix des *“elites” est basé sur
le rapport diameétre du houppier/hauteur totale avec un seyil limite
de 1cm/m afin de prévenir d'éventuels Chablis. La densité finale
du peuplement devant se situer entre 100 et 120 tiges/ha, 2 élites
voisines devront étre séparées d'environ 9 a 10 m afin d’assurer
une distribution spatiale aussi“équilibrée" que possible des élites

(GIOT, 1977).

* La détenmination de cet accroissarent amuel noyen est cri ticable dans le mesure
o les densités remoontrées ax Bayottes ne sont pas celles recomandées par le mockle
indien. Les densités présentées pour les Bayottes représentent celles d e parcelles
ayant ey la "reilleure” sylviculture.
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TABLEAL 2 : Nombre d’arbres sur pied en fonction de I'age

Densité du peuplement aprés éclaircie (/N/ha)
AGE Densité initiale : 200 a 2500 plants/hectare
R . INDE
Cot ! Bayottes
ote d'Ivoire (Etat de Mysore) Y ©
7 1100 =~ 1300 1000 = 1300
12 600 - 800 500 -~ 800 832 = 960'
(a 15 ans)
20 350 = 500 250 = 450 615 ~ 680
30 250 - 350 160 - 280 376 (& 32 ans)
40 120 - 200 356 (4 35 ans)
J'exploifabilité 80 ans 80 ans ?
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22 = En-. Cote d'lvoire

Les travaux de recherches sur les plantations de Teck
en Cote d' lvoire ont permis de cerner le type de sylviculture idéal
en ce qui concerne le rythme, la modalité et 1'intensité des éclaircies

dans l'objectif production de bois d'oeuvre.

Deux premiers résultats relatifs a l'age auquel il faudrait

pratiquer la premiére éclaircie ont été fournis par SARLIN en 1966

. le premier, résumé dans la formule suivante établie
aprés des analyses de tiges et des études pédologiques,

permet de fixer cet &ge et ceci bien avant méme que

la plantation ne soit réalisée

E=2+ TL

3 P x5
avec E = &ge auquel la premiére éclaircie devrait avoir lieu
P = profondeur moyenne du sol utilisable par

les racines (exprimée en décimeétres) ;

s = Somme des bases échangeables du complexe
absorbant (S = Cat Mgt Kt (Na) en milli-
équivalents.

le deuxiéme résultat est basé sur I'éclairement relatif
(Er), déf ini comme léltant le rapport entre l'éclair‘eméh"c*
obtenu par un observateur sous un peuplement de tecks
couverts de feuilles et celui enregistré, simultanément,
par un autre observateur en dehors du couvert. L’éclaircie
devra se faire lorsque la valeur de [I'éclairement
relatif “sera de lordre de 5 % donc, en principe,

E années aprés la plantation” (SARLIN, 1966).

D'autres résultats ont été fournis par les différents

essais en matiére de sylviculture et ont servi de base a un rapport**

* Chaque observateur est muni d'un posemétre photo qui fournit lles
valeurs des éclairements refléchis Sous et en dehors du couvert.

** MAITRE, 1983
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qui fournit une norme quant a la conduite sylvicole d'une teckeraie

en Cite d'Ivoire. Nous en présenterons ici les principaux éléments.

Cette norme a été établie a partir de quatre types de
relation 1 iant les principales caractéristiques descriptives des

peuplements

=~ la premiére a concerné I'évolution, dans le temps, de la hauteur
dominante en fonction des stations. Les paramétres, qui rentrent
dans cette relation, sont indépendants de la sylviculture appliquée.
cette relation s’écrit : Ho = { (¢, Ip) ol Ho est la hauteur dominante

atteinte a l'age { dans une station de productivité Ip,

Des analyses de tiges ont perrnis de “reconstituer” I'évolution
des hauteurs en fonction de I'Age. Les données obtenues ont été ajustées

au modele suivant

LnHo:g+aLnt+c

qui s’écrit assi H = K exp (b/t) t¢ (exp désigne la constante ¢ = 2,71§2)
o0 K = exp {c) définit un indice de productivité Ip (MAITRE, 1983).

- |l a secorrie, indépendante de 1 ‘4ge, de la station et de [Iétat du
peuplement, est un tarif de cubage individuel qui donne une estimation
du volume d’un arbre avec comme “entrées” sa circonférence a 1,506 m

(Cg) et sa hauteur totale (Hg). Elle s’écrit : U = g (Hg, Cg, N).

= les deux derniéres relations traduisent la structure du peuplement
et sont indépendantes de l'dge, de la station voire méme de la sylvicul-

ture ; elles s’écrivent

Hg = m (Ho, S %)
Dg = n (Hg ; S %) avec S§ représentant la structure
du peuplement.

La structure, telle qu’elle est définie par MAITRE, est
différente de la notion classique de structure qui est basée sur
une distribution du nombre de tiges par classe de diameétre. Selon
MAITRE, e facteur d’espacement est un meilleur indicateur de la

structure  “puisqu’il décrit I'état du peuplement en trois dimensions
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par le truchement de la hauteur dominante mise en paralléle avec

la distance moyenne au sol des arbres entre eux'

Le facteur d'espacement .est défini comme ci-dessous

S (%):%Oxmo ot

e = espacement moyen, c'est-a-dire la distance moyenne ent re les arbres
selon une répartit ion en carré, »s t donné par lta formule

e (m) = LQN—QQ—Q avec N = Densité.

~

Le systéme d’'éclaircie proposé repose sur cette notion
de structure de peuplements. En effet, les essais de conduite sylvicole
du teck en Cote d'Ivoire ont établi que les quatre premiéres éclaircies
sont a matérialiser dés que la hauteur dominante, déterminant la
production potentielle, devient quatre fois plus forte que Il'espacement
moyen entre les arbres, expression directe de I'intervention en éclaircie.
Ces deux variables permettent de définir un facteur espacement qui
décrit donc un peuplement en trois dimensions, d'ou la notion de

structure de peuplement.

Le modele de conduite sylvicole proposé fixe l'échéance
des éclaircies en fonction des valeurs du facteur d'espacement que
I'on doit maintenir entre 24 % et 32 % (MAITRE 1983). La norme est

résumée Jans le tableau 3.

La norme fournit aussi, pour chaque “classe de’ production”,
les volumes escomptés a chaque stade de la vie d'une teckeraie de

Cote d'Ivoire gérée selon le modele.

Nous essayerons d’interpréter les résultats des éclaircies
réalisees da,s le CCT-PLOTS des Bayottes en nous inspirant de l'approche
de MAITRE. Les éventuels résultats pourraient servir de bases provisoires
pour la gestion sylvicole des Tecks des Bayottes en particulier et

des autres teckeraies casamangaises.
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TABLEAU 3 : Modéle de conduite sylvicole pour les Teckeraies
de CoOte d'Ivoire

| oositera| | em) | S % |6 @) |

FLLATRCIES AEt] ae | ™ [ag [ wE |AE | AE | Ak |aE
Premiére éclaircie 1450 0 11 2.6 35 24.0 32.0 15.0 9.0
Deuxiéme éclaircie 800 450 15 3.5 4.7 23.5 315 15.0 9.0
Troisiéme éclaircie 450 001 1 LA TN Kt PR il PO
Quatr'iémge éclaircie 300 210 23 >.8 6 9 25.0 30.0 16.5 125
Cinguiéme. éclaircie 210 160 27 6.9 7.9 255 29.5 18.0 14.5
Sixieme éclaircie 160 125 30.5] 79 8.9 26.0 29.0 19.3 16.0
Septieme  éclaircie 125 106 34 8.9 9.8 26.0 28.5 21.5 18.8

AVE = avant éclaircie

APE = aprés éclaircie
Ho = hauteur dominante (non modifiée par I'éclaircie)
e = espacement (moyen entre -arbres)

S = facteur d’espacement
G = surface terriére.

33 = En Asie du.Sud-Est

Le Teck étant originaire de cette région du globe, il
est évident que cette essence a fait [|'objet de plusieurs travaux
de recherches qui, malheureusement, ont eu une diffusion tres limitée
au Sénégal. . . Le seul document diSponible est une norme établie
en Inde pour des teckeraies sur des stations de la classe Il ‘3Je
fertilité selon un classement établi par SETH (cité par GIOT, 197.7).
Cette norme, donnée en Annexe IV et extraite d'une table de production
élaborée pour le Teck en Inde, fixe les nombres d'arbres a maintenir ‘sur
pieds & différents stades de développement d'une plantation sur
un sol de fertilité bien définie. Elle représente un modele de conduite
sylvicole idéale ou sont résumées les données concernant I’évolution
dans le temps des caractéristiques* des peuplements concernés.

Une comparaison entre les densités fournies par la table et celles
rencontrées aux Bayottes montre que les plantations des Bayottes
sont trop denses et CeCi a tous les stades de développement.

* BS caractéristiques sont les diamdtres, les hauteurs, la surface terriere | la
densité et les volures.
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|- HISTORIQUE

11 = Généralités

Aux Bayottes,
en 1950 sur une parcelle de 4 hectares de

et elles prirent

fin 1971.

- 2] -

les

Les

premiéres

plantations ont

plantations
la série de Toubacouta

été faites selon

la méthode "Taungya" a l'écartement 2 m x 2 m ou 2 m x 2,5 m.

Le

suivant présente

plantées dans les deux séries de 1950 a 1971.

I"'évolution des superficies

TABLEAU 4 Evolution des surfaces (ha) plantées de 1950 a 1971
- aux Bayottes.

ﬁ?:ﬁf:\tidoen Toubacou ta Badéme Total
1950 4.0 4.0
51 1.3 1.3

52 2.2 2.2

53 3.0 3.0

54 1.5 1.5

55 3.0 3.0

56 13.3 13.3

57 14.1 14.1

58 10.0 31.4 41.4

59 10.5 14.1 24.6

60 27.3 27.3

61 119.3 19.3

62 20.0 20.0

63 45.7 45.7

64 22.2 22.2

66 26.0 26.0

67 35.5 35.5

68 71.2 71.2

69 132. 0% 132.0

70 88.0% 88.0

71 20.3 20.3
Totaux 171.2 444 .7 615.9

* De vastes taches ou les arbres plantés ont disparu.

débuterent
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12 - Les feux

Depuis plus de huit ans, la Forét classée des Bayottes
bénéficie d'une protection contre le feu. Elle n’a donc pas bralé
durant cette période et ceci malgré [I'insuffisance (voire I'absence)
des nettoiements. Cependant, des feux ont réguliérement parcouru
la forét par le passé et leurs dégats ont vraisemblablement conduit
a une baisse de la productivité potentielle. Dans la série de Badéme,
les parcelles 1966, 1967, 1968 et 1969 ont été parcourues par le
feu en 1972 et en 1974 ; dans la série de Toubacouta, la parcelle
de 1950 a bralé quatre fois, celle dle 1951 trois fois et celles

de 1956 et 1959 deux fois (GIOT, 1974).

-13 = Les interventions svivicoles

Aux  Bayot tes, les interventions sylvicoles ont fait
défaut pour I'ensemble de la Teckeraie. Les raisons principales
en seraient l'insuffisance des crédits alloués aux travaux de nettoie-

ment des plantations et le manque de rigueur des programmes d'éclaircie.

En 1967, le CTFT a installé un CCT-PLOTS* (Correlated
Curves Trend-Plots) dans la parcelle 1962 de la série de Badéme.

Ce dispositif n'a pas été épargné par les feux.

En 1985, nous avons tenté une premiere analyse des
données recueillies depuis I'installation de ce dispositif. Ce

premier travail n'a pas pu étre mené a terme pour les raisons suivantes

- les éclaircies réalisées en 1967, 1970, 1977 et 1981 n’'ont pas
été suff isamnent documentées pour permettre une quantification
des volumes prélevés, ou des volumes sur pied avant et apres

les éclaircies ;

*Le CCT-PLOTS est une méthode d’étude mise au point par le Dr.
O'CONNOR en 1935 et destinée a comparer, pendant toute une révolution,
une série de parcelles ayant des densités de tiges variables et
de voir cm-ment les arbres grossissent si on supprime toute concurrence
entreeux" (Rapport annuel , 1967).
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- les réaffectations des traitements aux parcelles intervenues pendant
I'expérimentation et lincohérence au niveau de certaines données*
ont rendu in-possible l'essai d'analyse des mensurations.

Néanmoins, les données enregistrées au niveau des parcelles,
n'ayant jamais été éclaircies (plots A), ont permis de développer
un modeéle théorique de croissance applicable aux teckeraies casaman-
caisesn'ayant pas fait l'objet d'un suivi sylvicole (THOMAS, 1985).

Nous reviendrons sur le CCT-PLOTS des Bayottes au Chapitre
IV oU nous essayerons d’appréhender la croissance des Tecks dans
des peuplements ou la croissance entre les arbres a été réduite
au strict minimum comparativement aux autres teckeraies des Bayottes.

Les travaux Sylvicoles réalisés sur les tecks des Bayottes
par le Projet Forestier de Mise en Valeur des Foréts de Basse et

Moyenne Casamance sont résumés dans le tableau 5

Ce tableau révéle deux points fondamentaux :

1°) = les opérations d’éclaircies ont débuté trés tard pour
beaucoup de plantations ;

2°) - les éclaircies réalisées ne sont pas accompagnées de
divers mensurations et comptages qui auraient permis
de chiffrer les volumes prélevés, les intensités des

diverses éclaircies.

* |l nous a été donné de constater des variations dans les
nombres d’arbres d'une année a l'autre avec souvent un
nombre (n) d’'arbres en une année (a)supérieur au nombre-n d’'ar-
bres pour I'année (a - 1) Ce qui, éviderment, est impossible.
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TABLEAU 5 : Travaux sylvicoles - Eclaircies des Teckeraies des Bayottes

Années de AGE Nombre Années
plantation d'éclaircies d’exécution
T 1950 36 2 1974 et 1982
T 1951 35 ! 1975

T 1952 34 2 1975 et 1982
T 1953 33 ! 1975

T 1954 32 2 1975 et 1982
T 1955 31 ! 1975

T 1956 30 ! 1978

T 1957 29 1 1976

T 1958 28 ! 1976

T 1959 27 ! 1974

B 1958 28 ! 1975

B 1959 27 ! 1974

B 1960 26 ! 1976

B 1961 25 1 1977

B 1962 24 ! 1978

B 1963 23 ! 1975

B 1964 22 1 1976

B 1966 20 ! 1975

B 1967 19 1 1975

B 1968 18 1 1975

B 1969 17 ! 1976

B 1970 16 ! 1974

B 1971 15 ! 1974
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Il - DESCRIPTION DES PEUPLEMENTS

21 = Méthodologie

Un inventaire systématique a un taux de sondage de
cing pour cent (5 %) a été réalisé au niveau de chaque parcelle*.

Les placettes d’'inventaire ont servi de , base pour la
description des peuplements. Au niveau de chaque placette, les
noms des espéces Végetales ligneuses les plus fréquemment rencontrées
et des observations sur la physionomie des peuplements ont été
notés au verso d'une des fiches d'inventaire.

L'insuffisance des travaux d’entretien a favorisé le
développement d'un recrll assez dense par endroits. Les espéces
suivantes sont rencontrées dans le sous bois : Casaia sieberiana, Cm-
bretum micrnanthum, Delium guineense, Holarrhena §Lonibunda, Landolphic
heudelotii, Nauclea fLatifolia, Saba senegalensis, Vocanga africana
e t Uvaria chamae.

Dans presque toutes les plantations, nous avons remarqué
la présence d'arbres (morts sur pied ou vivants) que les travaux
de préparation du sol n’ont pas pu dessoucher. Ces espéces de la
forét “primaire” sont : Ajzelia  africana,  Albizzia  adiantifolic,
Detarndium oenegaﬂenéié et Parinandi excelsa. Par endroits, ces arbres ont
fortement concurrencé les tecks plantés et le résultat de cette
compétition est l'existence de taches - parfois vastes - ob les
tecks ont disparu ou mal-venants.

22 = Collecte des données dendromegtrigues

Dans les deux Séries de Toubacouta et de Badéme, chaque
parcelle a été échantillonnée séparément. Un échantillonnage systéma-
tigue a été réalisé au niveau de chaque parcelle, a un taux de
sondage de cing pour cent (5 %).

* une parcelle étant ici une plantation réalisée en une année donnée.
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.2.21 « Inventaire

Les unités de sondage sont des placettes carrées de
0,25 ha (50 m x 50 m) si tuées au moins & 25 m des bords des parcelles.
Les distances entre les lignes et entre placettes sur
une méme ligne ont éeté calculées pour chaque parcelle en tenant

en compte la configuration de celle-ci.

La localisation des placettes d'inventaire sur le terrain
a été. faite a l'aide d'une boussole SUINTO et d'un ruban de 30 m.
Trois manoeuvres ouvrent dans le sous-bois un layon de 50 cm de
large pour faciliter les visées et le passage des deux autres membres

de Il'équipe d’inventaire.

La matérialisation des placettes a été faite a Il'aide
du Topofil qui a servi a délimiter les périmetres des carrés de

50 m de coté.

Au niveau de chaque placet te, les données suivantes
ont €été collectées sur des fiches d'inventaire dont un exemplaire

est donné en annexe V :

, le diamétre (sur écorce) a 1,30 m du sol de toutes les
tiges des tecks vivants. cette mesure a été prise avec

le compas forestier au centimeétre couvert ;

, la hauteur totale des 25 plus grosses tiges de tecks
a l'aide d’'un BLUMLEISS ;

. des observations en ce qui concerne les principales

especes du sous-bois et de la strate arborée.

Ho (m) : c'est la hauteur dominante définie comme étant la moyenne
arithmét ique des 100 plus (grosses tiges a 1 ‘hectare (ici
les 25 plus grosses par placeau) ;

Do (cm) : c'est le diamétre moyen des 100 plus grosses tiges a
I’hectare (25/placeau) ;
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Dg (cm) : c'est le diametre de I'arbre de surface terriere moyenne.
Elle correspond & la moyenne géométrique de tous les
diameétres mesurés au niveau de chaque placette ,

n . nombre de tiges vivantes par placette ;

N : Densité du peuplement = nombre de tiges vivantes a I'hectare

G (m?/ha): Surface terriére d’'une parcelle en metres carrés par
hectare ;

A (@ns) : c'est I'age de la parcelle, c’est-a-dire le nombre d’années

écoulées depuis l'année de plantation.

23 - Presentation des données de l'inventaire

Les résumés des données d’inventaire par année de plantation
figurent dans les tableaux 7 & 21 pour les placettes de 1956 a 1971.
Four les parcelles de 1950 a 1953, ces données ont été regroupées
dans le tableau 6 . pans ces tableaux, la lettre T représente les
placet tes appartenant a la série de Toubacouta et B celles de la
série de Badéme.

Les deux premieres colonnes de droite contiennent les valeurs
de 1 ‘espacement moyen et du facteur d’espacement (S %) calculés
d’apres les valeurs de N et Ho fournies par l'inventaire.

Ces valeurs figurent en annexe VI.
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| = CHOIX. 8ES MODELES

Les éléments suivants ont été considérés dans I'élaboration

des modéles (fonctions) de croissance

= l'allure du nuage de points obtenu en portant sur un systéme d’axes’
perpendiculaires les valeurs de la variable expliquée (en ordonnbes)

et celles correspondantes de la variable explicative (en abscisse) ;

- la possibilité qu'offre la fonction a ajuster, le souci étant de

traduire au mieux les phénomeénes de croissance ;

- les différents types de modeéeles établis par des travaux antérieurs

et qui ont donné des résultats satisfaisants dans la pratique.

Les équations obtenues par les techniques de régression

simple ou multiple sont présentées dans les sections suivantes.

La méthode préconisée par DECOURT (1972) a été adoptée
pour |'étude de 1 ‘évolution en fonction du temps des teckeraies des
Bayottes. Cette méthode consiste a remplacer les observations répétées
sur une méme parcelle pendant n années, par l'analyse de plusieurs

parcelles d’ages différents en un seul inventaire (JOLIN, 1975).

Dans le cas des Bayottes, nous sommes en face de peuplements
d'age différents (de 15 a 36 ans) avec un passé sylvicole insuf f isam~
ment documenté et qui, trés certainement, ne constitue’ un "optimum"
réalisable en matiere de sylviculture. Par ailleurs, il faut signaler
que l'inexistence de cartes pedologiques detaillées de la forét et
Ilabsence de renseignements sur les performances du matériel planté
(aspect génétique) ne permettent pas de procéder a un classement

~ sur des bases abject-ives = des parcelles.

Les modeles étudiés représentent I’évolution dans le
temps des caractéristiques principales de peuplement, a savoir, les
diameétres (de I'arbre moyen et des “dominants”), la hauteur dominante

et la surface terriere.



- 30 =

1« DYNAMIQUE DE CROISSANCE DES PEUPLEMENTS

Les divers ajustements présentés ici ont €té obtenus
en utilisant le logiciel MSTAT? de MI CHI GAN STATE UNIVERSITY et

les données fournies par les 112 placettes de l'inventaire.

! 21 = Evolution des diamétres

Il s"agit du diametre de Il'arbre de surface terriére
moyenne (Dg) et du diezmétre moyen arithmétique des arbres daninants

(Da).

Les graphes 1 et 2 représentent I'évolution dans le temps

de ces deux caractéristiques de peuplement.

2.11 - Evolution du diamétre moyen (Dg)

L'examen du nuage de points du graphe 1 suggére un ajustement
a l'aide d’une fonction du type Ln Dg = a + b A o0 Ln est le logarithme
népérien, Dg le diametre de I'arbre de surface terriéere moyenne et A I'dge

depuis la plantation. Le meilleur ajustement en a été donné par I|'équation

Ln Dg = 2.233539 + 27681 157 A (1)
avec un coefficient de corrélation r = 0,81%% et un écart-type résiduel
égal a 1.9341 1072 (sur I'échelle logarithmique). L’'analyse des résidus3
n'a pas révélé de biais systématique dans la distribution des résidus,
ni de corrélation entre eux. l'équation (1) a donc été retenue comme

modeéle représentant I'évolution dans le temps du diarnétre moyen.

Un autre ajustement,représenté par |'équation
Dg = 6.256 + 0.57 A (avec r = 0.81%%)

a été obtenu. Nous lui avons préféré I'équation (1) car la transformation

Z MSU, 1984 cf. bibliographie

3 L'analyse des résidus a été faite en utilisant alternativement
}a fonction "MULTIREG" (qui donne, entre autres parametres), les
résidus et la fonction "PLOT" qui permet d'établir un graphe de Y (ici les
résidus) en fonction de X (ici les valeurs’ estimées par la régression).
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logarithmique rend la variance plus homogéne, ce qui est plus conforme
aux hypothéses statistiques faites en matiere de régression (CLUTTER, 1963).

2.12 - Evolution des diameétres des “dominants” (Do)

1 - o A o D Ry g e L T e e S S

Le nuage de points représenté dans le graphe 2 suggeére
un ajustement avec une fonction du méme type que précédemment. L’équation*

obtenue S’écrit

Ln Do = 2.664542 + 2.0477 1072 A (2)

avec un coefficient de corrélation r = 0.79%*% et un écart-type résiduel
de 1.5263 107>, Ici aussi, l'analyse des résidus n' pas révélé de
“caractéristiques  indésirables” et I'équation (2) a été retenue comme
modéle représentant I|'évolution du diamétre moyen arithmétique des

arbres dominants.

L'ajustement linéaire dans ce cas s'écrit :

Do = 12424 + 049 A  (r = 0.79%%)
Pour les mémes raisons que ci-dessus, nous lui avons préféré I'équation
(2).
Ces deux premiéres relations constituent des éléments
d’estimation rapide et fiable (elles sont toutes, statistiquement,

hautement  significatives) des diamétres concernés.

e o " o o D o o S S s i G T et Al o S e . S S e e e SRS o Sl S T S eSSt e S

L'évolution du diameéetre moyen dans les plots régulierement
éclaircis est représentée dans le graphe 3. le nuage de points s'ajuste
parfaitement a une droite d’équation

D1: 4.995 + 0,45 A (3)

avec r = 0.99,

Nous avons essayé de comparer l'évolution des diameétres
du CCT-PLOTS a celle de 41 parcelles choisies dans les plantations

* pans les équations présentées dans ce chapitre, Ln représente le
logarithme népérien et les variables restent comme précédemment définies
(cf. Chapitre 2, paragraphe 2.22).
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des Bayottes. Seules les parcelles ayant été éclaircies ont été choisies.
Ces parcelles, marquées d'unasgérisqpe dans les tableaux 6 a 21, représentent
la "meilleure” sylviculture rencontrée. Elles occupent le “bord”

supérieur du nuage de points représenté au graphe 1.

L’évolution, dans le temps, du diamétre moyen pour ces
parcel les est représentée par le graphe 4 et peut étre traduite par
un ajustement dont la meilleure expression est donnée par Il'équation
(4) qui s'écrit
DZ = 6.387 + 059 A (4)

(r = 0.93)

Les deux ajustements (équation (3) et (4) ) sont tracés
dans le graphe 5. Cette cortparaison montre que la “meilleure” sylviculture
rencontrée aux Bayottes est loin de "l'optimum" réalisable en matiere
sylvicole. En effet, méme en ne considéerant que le diamétre moyen
arithmétique des plots réguliérement éclaircis, la différence entre
1'évolution d e s diametres au niveau de ces plots et celle dans le
cas de la “meilleure” sylviculture rencontrée est trés net te El le
l'aurait été encore plus si nous avions comparé le diamétre de Il'arbre
de surface terriére moyenne des plots éclaircis a celui des 41 parcelles
en question, car on démontre que le diametre de l'arbre de surface
terriere moyenne est toujours supérieur ou egal au diamétre moyen
arithmétique. Ils ne sont égaux que quand tous les diamétres sont

égaux entre eux (DAGNELIE, 1975).

22 - Evolution de la hauteur dominante

La hauteur dominante est Il'une des principales caractéris-
tiques d'un peuplement, car elle exprime la “capacité xylogénique”
de production d'une station & un &ge donné. En outre, sa croissance
n'est pas influencée par les éclaircies “(surtout lorsqu’elles sont

réalisées par le bas comme dans le cas du Teck)” (MAITRE, 1983).
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g i

Evolution du diamétre de l'arbre moyen ("meilleure"
sylviculture rencontrée)
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Dans le cadre de I'étude de la croissance en hauteur
(des dominants) en fonction de I'dge, nous nous sommes inspirés des
travaux de JOLIN ( 1975 ) et dé SCHUMACHER (1939). ies deux cas sont
présentés successivement :

~ premier cas : JOLIN a établi une relation du type H = K A” ¢~ bA pour

décrire I'évolution de la hauteur en fonction de I'dge des teckeraies
de Cofe d'Ivoire.

= hauteur en metres

= un indice de fertilité, fonction de la station

a et = coefficients de la régression mult iple

= notation de la fonction exponentielle de constante
e = 2.7182512.

H
K
A = age depuis la plantation
b
e

Ce modéle a été ajusté aux données des 112 placettes
et en m-r-placant la hauteur (H) par la hauteur dominante ( Ho ). Il
s’écrit donc : Ho = KA” ¢ bA ouLnHo=LnK+alnA -bA

L'équation d e cette régression multiple S’écrit,  pour
les données des Bayottes :

Ln Ho = 0.463985 +1.0966 Ln A = 3.7574 107% A (5)

avec un coefficient de corrélation multiple R

0.59%* et un écart-

type résiduel de 0.090.

L'équation (5) s'écrit aussi
2

H0:7.589286A7‘0986 x ¢ 37574 10 ° A

- deu<iéme cas : I'équation de SCHUMACHER s’écrit :

K
b/A
Ho = Hwx ¢ / (6)
ol Ho = hauteur dominante
Hrax = un paramétre a ajuster qui représente la hauteur maximum

que l'’essence peut atteindre dans la station considérée.
A = age de la plantation

by

b et ¢ = coefficients a ajuster
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L’équation (6) S’écrit, en prenant les logarithmes népériens

LnHo:Lnme+-A72-- (7)

En prenant [n Hnax = ¢ et en fixant la valeur de K, on peut
ajuster I’équation (7) par régression lineaire.
K étant inconnu, nous l'avons estimé a partir d’'une méthode d’ajustement
non linéaire (FAO, 1980) qui consiste a chercher la valeur de K qui mini-
mise la somme des carrés des résidus.

Les hauteurs dominantes des 112 placettes ont été exploitées
et le meilleur ajustement a été obtenu avec une valeur de K = 7.6945.
L'équation de la régression est :

29.757

~T 407 (8)
A1-6945

avec urr coefficient de corrélation r = 0.60%* et un écart-type résiduel
de 0.088.

Ln Ho = 3,176748 -

Il est intéressant de remarquer que les valuers du paramétre
sont trés proches pour les deux cas considérés

ler cas : K= 1.5893
28me cas : K = 7.6945

L'analyse des résidus* révele que les deux modeles ne
présentent pas de caractéristiques indésirables. En effet, les résidus
sont normalement distribués dans les deux cas avec une variance homogéne
et ne sont pas corrolés entre eux (FAO, 1980). D'autre part, il n'y
a pas de “défaut d’ajustement" des modeéles car i 1 ny a pas de tendance

systématique dans le nuage de points.

L'équation (8) a ¢été retenue conme modele de croissance
en hauteur pour les tecks des Bayottes, parce que son coefficient
de corrélation est plus élevé et la distribution des résidus est
“plus” normale. '

* J'analyse des residus a eété faite en utilisant alternativement
la fonction "MULTI REG” (qui donne, entre autres paramétres, les résidus)
et la fonction “PLOT” qui permet d’établir un graphe de Y (ici les
résidus) en fonction de X (ici les valeurs estimées pour la régression.
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L’examen dy graphe 6 représentant la surface terriére sur
pied en fonction de I'age ne révele pas de lien statistique entre
ces deux variables. Le nuage de points obtenu n'a pas une allure

remarquable.

En fait, en essayant de modéliser I'évolution de la surface
terriere sur pied en fonction de I'dge,” on n’obtiendra pas d’ajustement
satisfaisant pour les peuplements soumis a des traitements sylvicoles
trés variés” (FAO, 1980). C'est le cas dans la teckeraie des Bayottes.
Dans des situations pareilles, il est recommandé d’exprimer [I'évolution
dans le temps de la surface terriére sur pied en fonction de la hauteur
dominante et de la densité. Aussi, avons-nous donc entrepris d'exprimer
cette évolution par une relation intégrant l'age et la structure
du peuplement comme variables explicatives. Cette structure, représentée
par le facteur d’espacement ( S %), intégrant siwltanement la hauteur

dominante et la densité.

En effet, par définition

oy _ ¢ ~\Jo 000 000
S (o) = —HO e = N
S (%) = facteur d’espacement
¢ = espacement moyen = distance moyenne séparant les arbres
entre eux.

Ho = hauteur dominante
N = Densité

Cette relation s’écrit dans sa forme générale : [In G = a+ b A +c S.

L'équation des données de I'inventaire a fourni I'équation

suivante

Ln G = 3.500724 + §.6386107° A = 4.5045 1072 s (9)

avec un coefficient de corrélation multiple R = 0.80%% et un écart-

type résiduel de 0.147.
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L’'analyse des résidus ne montrant pas de biais dans I'ajus-
tement, l'équation (9) a été retenue pour expliquer [I'évolution de
la surface terriére sur pied des teckeraies des Bayottes.

L'équation (9) permet de calculer, pour tous les ages

pY

représentés aux Bayot tes, la surface terriere a enlever (donc le

nombre d'arbres) suivant des modalités qui seront développés au chapitre
suivant.



Chapitrel! 5

CONCLUSIONS E-I1- RECOMMANDA-1-10ONS
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Les diverses fonctions présentées précédemment constituent

des éléments d'appréciation de la croissance des Tecks aux Bayottes..

Ces ajustements constituent une base essentielle pour

une gestion rationnelle de ce patrimoine.

Nous avons présenté, au Chapitre 2, un résumé d’un modéle
de conduite sylvicole des Teckeraies en Cote d'Ivoire qui, selon
son auteur, donne d’excellents résultats d'aprés | e comportement
satisfaisant des plus vieilles plantalions traitées selon la norme
et ceci pour différentes conditions de station. Il ne serait donc
pas totalement illusoire d’'essayer d’'appliquer le “principe” aux
Teckeraies des Bayottes en particulier-, et aux autres plantations

de Tecks en Casamance en général.

Selon cette norme, les peuplements doivent étre périodique-
ment éclaircis de facon a les maintenir dans des 1 imites définissant
une structure équilibrée (32 4 S 24 %) car, dans cet intervalle,
la concurrence entre les arbres est insignifiante (MAITRE, 1983).
Ce niveau optimal de croissance peut étre représenté par les “plots
D" du CCT-PLOTS des Bayottes lors de I'éclaircie de 1981. Avant I'éclair-

cie, ces plots étaient a la densité NAE = 753 tiges/hectare.

L'équation (8) permet d'estimer a 19,65 m la hauteur
dominante (Ho) a cet age (19 ans). Donc, Ile facteur d’espacement
pour cet age est SAE(%) = 18.5. La “situation” a chaque age est résumée
dans le tableau n© 22 pour les plots o0 la concurrence entre les
arbres a été maintenue, du moins théoriquement, a son expression
minimale. Le tableau semble révéler que les éclaircies de 1977 et
1981 ont été réalisées dés que la valeur du facteur d'espacement

était de l'ordre de 18 %.
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TABLEAU 22 : CCT-PLOTS aux Bayottes : Evolution d'un peuplement
en "1Y‘absence” de phénoménes de concurrence entre les
artbres.

N/ha G S (%)

\NNEES | AGES d (cm) (m?/ha) Ho (m)

AV E |p.E |\™/M Av. Elag, E
1967 5 764 7.69 7.39 6.68
1968 6 9.02 9.27
1969 7 9.28 S.67
1970 8 10.26 10.98 12.32 9.47
1971 9 11.71 10.70
1972 10 12.14 11.47
1973 11 12.44 11.98
197 12 13. 13.57
197 13 13. 14.68
1976 14 14.20 15.10
1977 15 14,45 15,28 955 753 15.66 13.75 17.82 18.2 | 20.5
1978 16 15.65 753 14.49 18.38 16.8
1979 17 16.21 753 15.55 18.86 19.3
1980 18 16.24 753 | 15.60 19.28 18.9
1981 19 16.65 18.31l| 753 444 16.40 11.70 19.65 18.5 24.1
1982 20 18.98 444 12.57 19.98 23.7
1983 21 19.47 444 13.23 20.27 23.4
1984 22 19.61 444 13.42 20.53 23.1
1985 23 20.36 444 14.47 20.76 22.9

Le (XT-PLOTS ayant fixé de fagon rigide les nombres d’'arbres

Q

maintenir a chaque passage en éclaircie, I'éclaircie de 1981 (intensité

41 %) a trop ouvert le couvert” contrairement a la coupe de 1977

(intensité = 21 %). Ceci expliquerait la non-manifestation de phénomeénes
de concurrence entre les arbres qui Ibénéf icient de plus "d'espace

vital” qu’il ne leur en faut.

Il semble donc que, pour le teck aux Bayottes, les éclaircies
dans les jeunes parcelles doivent étre réalisées périodiquement dans
le but de maintenir la valeur du facteur d’espacement dans l'intervalle
21 % s 18 % correspondant en moyenne a des coupes dont les intensités

sont de 1'ardre de 20 a 25 % .

Les modéles que nous venons de présenter constituent
un outil provisoire applicable aux Tecks des Bayottes. Nous allons

illustrer, a l'aide d'un exemple, 1'intérét pratique de ces modéles :
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Considérons la parcelle de 1967\;"t dont le facteur d'espacement
moyen est de 16.2 %. Elle doit donc étre éclaircie de maniére & obtenir
un facteur d’espacement, aprés I'éclaircie, de 18.5 % par exemple.
Les divers ajustements permettent d'estimer rapidement les caractéris-
tigues du peuplement et le nombre d'arbres a enlever et leur taille
moyenne avec seulement ure séparation tres simple d’inventaire destiné
a chiffrer la densité (M} avant éclaircie et la connaissance de I|'age

de la plantation

1°) = I'équation (1) donne le diameétre de 1 ‘arbre de surface terriére
moyenne pour cet exemple (A = 19 ans) Dg = 15.85 cm contre 14.93

fourni par “notre” inventaire ;

2°) - l'équation (8) permet d’estimer la hauteur dominante. Pour cet exem=
ple, nous obtenons 19.65 m contre 19.50 m de l'inventaire.
La densité obtenue par comptage et la hauteur estimée permettent

de calculer le facteur d’espacement avant éclaircie

.1 N
AVE (%)= Ho

Il est 16.7. % dans cet exemple.

\.‘ 10 000

S x 100

N

Le facteur d’espacement apres éclaircie devient :

10 00Q
N

Sur (%) = e x 700

et lI'on peut calculer le nombre (N') de pieds a laisser sur place,
car I|'éclaircie ne fait pas varier la -hauteur dominante. Dans cet
exemple, N' = 757. La densité moyenne étant actuellement de 1022
tiges a I'hectare, il faudrait éclaircir en -enlevant & -arbre syr 4 de ma=
niére & assure au peuplement des condit ions “optimales” de croissance.
Pour les parcelles trop denses ou i 1 faut prélever un nombre assez
élevé de tiges, il faudra veiller a ne pas trop ouvrir le couvert

ce qui risquerait dentrainer des Chablis (GIOT, 1977 ; MAITRE, 1983).

Nous recommandons dot-c l'application de ces valeurs indicatives
pour le traitement des plantations agées de moins de 20 ans en attendant

que les futurs travaux de recherches ne précisent les limites proposées.

* cf. tableau 17 (Annexe Il1)
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Pour cela, nous recommandons fortement la reprise en
charge de CCT-PLOTS des Bayot t es. En effet, un rnodéle de conduite
sylvicole approprié ne saurait étre formulé sans qu’il y ait de “conti-
nuité dans l'action de la part des sylviculteurs". Il existe actuellement
environ 2 500 hectares de plantations de Teck en Casmance qui doivent
faire I'objet d’un suivi sylvicole intensif pour fournir le maximum
de biens et services que l'on est en droit dattendre d’elles.

A cet effet, nous recommandons la réalisation des travaux
de recherches suivants
- des études  pédologiques détaillées permet tant de caractériser
les sols supportant des plantations de Teck, aux Bayottes en particulier

et en Casamance en général ;

- des analyses de tiges pour déterminer les accroissements annuels
courants afin de pouvoir formuler des modeéles de projection sur des
bases rigoureuses.11 sera alors possible d’élaborer un modéle d'aménage-
mentdes teckeraies casarmancaises.

D’autres part ,ces ¢études peédologiques et dendramétriques
devraient petmettre d'établir une relation * donnant le rendement en
bois par unité de surface en fonction de certaines caractéristiques.
du sol. Cette relation servirait a identifier, en Casa-rance, des
zones susceptibles de supporter des plantations de teck ayant un
rendement  satisfaisant. L’'on aboutirait donc a une carte des aptitudes
des sols des foréts de Casmance et ainsi, compte tenu de la dégradation
presque irréversible de certaines parties du domaine forestier, il
serait possible d’envisager la conversion de ces parties de foréts
naturelles.

Au  Sénégal, des considérations d’ordre  psychologique
font que les nouvelles orientations en matiere de recherches forestiere
mettent I’accent sur les formations naturelles et l'agroforesterie et elles
ne prétent pas assez dattention aux plantations artificielles. Cette si-

tfuation est inconcevable dans I'environnement écologique de la Casamance

* SARLIN (1966) en a élaboré une, specifique a la Cote d'Ivoire.
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ou les feux de brousse répétés, les défrichements et I'accentuation
de l'aridité du climat ont fortement entamé le patrimoine forestier

par endroits.

Le prepisarent en teck de ces zones dégradées et susceptibles
de fournir des produits pour lesquels il existe une demande potentielle
constitue une alternative intéressante qui meérite d’étre envisagée.

Ces reboisements de production feront: 1 ‘objet d'une sylviculture
intensive afin de répondre aux regles du financement qui veulent,
quau terme de la révolution, les recettes actualisées (provenant
de la vente des produits) doivent au moins égaler le capital investi,

les intéréts et les frais de gestion capitalisés (GUEYE, 1986).

11 faudra, particulierement, veiller au net toiement

des plantations et a la réalisation des éclaircies dés que les phénoménes

de concurrence se manifesteront.

Sur ce point particuliérement délicat, il faudrait que
la Direction de la Conservation de Sols et des Reboisements identifie
des dispositions pratiques qqui permettraient de réserver les recettes
des produits d'éclaircies a partir de parcelles plus agées aux nettoie-
ments des plantations plus jeunes. cet “autofinancement” devrait
permettre de remédier a l'insuffisance (ou au manque) des crédits

alloués a ces opérations culturales indispensables.

Enfin, nous recommandons | e renf orcement effectif de
la concertation entre les autorités de la recherche forestiere
et de la Direction de la Conservation des sols et des Reboisements.
Une commission mixte devrait étre mise sur pied afin d’étudier et

de définir les modalités pratiques de cette collaboration.

Ainsi, les programmes e t calendriers  d'exécution des
opérations sylvicoles, élaborés par le service traditionnel, seraient
comuniqués a la Direction des Recherches sur les productions fores-

t iéres qui prendra les dispositions nécessaires pour participer
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4 ces travaux . Les chercheurs forestiers pourront ainsi collecter
les données de base essentielles a I'élaboration d’un modele cohérent
et pratique de conduite sylvicole a I'intension de leurs collegues
chargés de l'aménagement de ces plantations. Ce point devra étre
arrété  incessanment afin de débuter les éclaircies aux Bayottes

sur les bases formulées dans la toute premiére reconmmandation.

Ce n'est que sur la base de c:e “contrat” que nous pourrons
relever les défis qui nous interpellent tous, a savoir, “renforcer
la crédibilité” de notre profession et participer encore plus a

I'effort de ‘"redressement é&conomique" entrepris par les pouvoirs
publics.
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ANNEXE V

FORET CLASSEE DE : DATE D’INVENTAIRE :
SERIE DE : ANNEE DE PLANTATION :
ESSENCE : SUPERFICIE
Placette n° Feuillet n°
::*b ¢ H r::b ¢ H ::b ¢ | H ,::b ¢ VH ::b ¢ H
1 23 45 67 89
2 24 146 : 68 90
3 25 47 69 91
4 26 48 70 92
5 27 49 71 93
6 28 - 50 72 94
7 29 . 51 73 95
8 30 52 74 96
9 31 53 75 97
10 32 | (54 76 98
11 33 55 77 99
12 34 56 78 100
13 35 57 , 79 101
14 36 58 80 102
15 37 59 81 103
16 38 60 82 104
17 39 61 83 105
18 40 62 84 106
19 41 63 86 107
20 42 . 64 86 108
21 43 65 87 109
23 44 66 88 110

EXEMPLAIRE DE FICHE D’INVENTAIRE



ANNEXE VI.

Résuné des données d’inventaire

(Tableaux 6 a 21)



TABLEAU 6 : Résultats d’'inventaire par année de plantation (1950-1955)

winee o ST | pemie g TEC b0 | b | e |
PLANTATION (@ ra (Nra)| (cm) (7 /) (cm) (m) (cm)
T. 1950 4.0 436 22.21 16.89 | 27.68 | 25.08 4.79 19.1
T. 1951 1.3 356 25.50 % 18.18 | 30.28 | 25.04 5.30 21.2
T. 1952 2.2 324 24.99 ¥ 15.90 | 29.80 | 23.24 5.56 23.9
T. 1953 3.0 360 23.66 % 15.83 | 29.20 | 21.86 5.27 24.1
T. 1954 1.5 376 24.49 ¥ 17.71 | 29.80 | 21.44 5.16 24.1
T. 1955 3.0 376 20.59 12.52 | 30.04 | 20.80 5.16 24.8

TABLEAU 7 Plantation de 1956 (superficie : 13.3 ha)

Densité:| Dg G Do Ho e
P TT n
LACETTES (N/a) | (am) |(m2/ha)| (am) | (m) | (am) | S (#)
T.1 112 448 19.99 14.05 | 25.20 | 20.14 4.72 23.5
T.2 130 520 19.64 | 15.76 | 24.96 | 22.48 4.39 19.5
T.3 110 440 20.52 14.54 | 25.96 19.78 4.77 24.1
Moyennes 117 469 20.03 14.79 25.37 20.80 4.63 22.4
Ecarts-type | 11.02 | 44.06 0.36 0.87 0.52 1.47 | -0.21 2.50
/1
TABLEAU 8 : Plantation de 1957 (superficie : 14.4 ha)
Densitg G Do Ho e
PLACETTES| n
(N/ha) | (em) | (m/ha)|  (am)| (m) | (em) | S ®)
T.1 64 256 24,02%| 11.60 | 29.36 20.16 6.25 31.0
T.2 114 456" 20.75 15.42 | 25.96 22.04 4.68 21.2
T.3 77 308 27.820| 18.72 | 34.24 24.04 5.70 23.7
Ewoydsndype| 25g84 | 103gr7 | 23.71 | 15.25 | 29.85 22.08 5.54 x3,-
3.01 3.56 4,16 1.94 /0.80




TABLEAU 9 : Plantation de 1958 (superficie : 4%,4 ha)
Jensité| Dg G Do Ho e
N
PLACETTES (N/Pa) | (am)  [m/ha)| (am) | (m) | (am | S ()
T.1: 118 472 22.85"| 19.36 | 29.00 | 21.84 4.60 | 21.1
T.2 127 508 | 20.34 | 16.51 | 25.88 | 20.66 4.44 | 215
B. 1 62 248 | 23.10"| 10.40 | 27.08 | 19.84 6.35 32.0
B.2 62 248 | 22.11"| 9.53 | 25.76 | 19.46 6.35 32.6
8.3 66 264 | 23.48"| 11.43 | 26.42 | 20.12 6.15 30.6
B.4 75 300 | 22.19% 11.60 | 25.30 | 19.80 5.77 29.2
8.5 68 272 23.11"| 11.41 | 26.40 | 20.70 6.06 29.3
B.6 72 280 22.46% 11.41 | 25.30 | 19.87 5.89 29.7
Moyennes 81 324 | 22.28 | 12.70 | 26.39 | 20.29 5.70 | 28.3
Ecarts-type | 25.96 | 104.29 | 1.04 3.39 1.21 0.76 | 0.76 4.46
TABLEAU 10 : Plantation de 1959 (superficie : 24.6 ha)
Densité| Dg G Do Ho e
PLACETTES| n
(N/ha) | (am) |[m/ha)| (am) | (m) | (am) | S (B
T.1 99 396 | 21.16 | 13.93 | 25.41 | 20.30 | 5.03 | 24.8
T.2 102 408 | 20.10 | 12.95 | 24.86 | 19.62 4.95 25.2
B. 1 96 384 19.91 | 11.96 | 25.32 [-19.16 5.10 | 26.6
8.2 137 548 18.94 | 15.44 | 25.20 | 19.16 4.27 | 22.3
B.3 82 328 | 20.99 | 11.35 | 27.00 | 19.96 5.52 | 27.7
Moyennes 103 413 | 20.10 | 13.13 | 25.56 |.19.64 | 4.97 | 25.3
Barts-type | 20.39 | 81.55 | 0.84 | 1.62 | 0.83 | 0.50 | 0.4 | 2.04




TABCEAU 11 Plantation de 1960 (superficie : 27,3 ha)
Densité Dg G Do Ho e
PLACETTES |- n S
(N/ha) | (am) |(m?/ha)| (cm) (m) (cm) (%)
B.1 136 544 19.13 15.64 | 25.16 21.10 4,29 20.3
B.2 118 472 20.13 15.02 | 26.12 | 21.46 4.60 21.4
8.3 129 516 18.82 14.35 | 23.96 | 20.86 4.40 21.1
B . 4 122 488 20.15 15.56 | 24.92 | 21.06 4.53 21.5
B.5 116 464 20.80 15.77 | 25.19 | 21.36 4.64 21.7
Moyennes 124 496 19.77 15.27 25.07 21.17 4.49 21.2
Ecarts-type 8.26 33.03 0.73 0.59 0.24 0.77 0.15 0.55
TABLEAU 12: Plantation de 1961 (superficie : 22,2 ha)
Densité| Dg G Do Ho e 0
PLACETTES n S
(N/ha) | () |(m?/ha)| (am) | @) | (am) | S
B.1 207 828 19.45 24.60 27.16 | 25.04 | 3.48 13.9
B.2 174 696 20.73 23.49 28.88 | 24.92 3.79 15.2
B.3 191 764 18.31 20.12 26.16 | 21.64 | 3.62 16.7
B.4 159 636 21.17 22.39 | 28.44 | 22.80 | 3.97 17.4
Moyennes 183 731 19.83 | 22.65 27.66 | 23.60 | 3.72 15.8
Ecarts-type | 20.79 | 83.16 1.1 1.91 1.66 1.24 |0.21 1.56
TABLEAU 13: Plantation de 1962 (superficie : 29,0 ha)
Densité G Do Ho e
PLACETTES n S
(/ra) | (e [miha)|  (am) [ ) | (am | S )
B.1 290 1160 17.64 28.35 23.42 22.50 | 2.94 13.0
B.2 317 1268 16.25 26.30 21.46 | 20.46 | 2.81 13.7
B.3 334 1336 15.04 23.74 22.04 | 21.45 | 2.74 12.8
8.4 301 1204 16.46 25.62 23.17 | 22.29 2.88 12.9
Moyennes 311 1242 16.30 26.00 22.52 21.68 2.84 13.1
Ecarts-type [ 19.19 76.77 0.92 1.90 0.93 0.93 | 0.09 0.41




TABLEAU '14 : Plantation de 1963 (superficie : 45.7 ha)
Jensité|D g G Do Ho e
PLACETTES n 2 S
(Nfha) | (am) | G@#mna)| (am) | (m) | (am) | S @
B.1 223 892 14.87 15.49 | 21.04 | 19.62 3.35 17.1
B.2 227 908 15.38 16.87 | 22.52 | 20.58 3.32 16.1
B.3 212 848 15.06 15.11 | 21.32 | 19.72 3.43 17.4
8.4 208 832 16.39 17.55 | 24.12 | 20.74 3.47 16.7
B.5 220 880 14.92 15.39 | 21.13 | 19.80 3.37 17.0
B.6 217 868 15.04 15.42 21.30 | 20.14 3.39 16.9
B.7 209 836 16.13 17.08 23.40 | 20.62 3.46 16.8
8.8 213 852 15.87 16.85 21.22 | 19.86 3.43 17.3
8.9 222 888 14.78 15.24 | 21.09 | 20.10 3.36 16.7
Moyennes 217 867 15.37 16.11 21.90 20.13 3.40 16.9
fcarts-type | 6.67 26.67 0.56 0.95 1.16 0.42 0.05 0.39
TABLEAU 15: Plantation de 1964 (superficie : 22,2 ha)
Densité| Dg G Do Ho e
PLACETTES n S
(N/ha) | (am) | (me/ha)| (em) | (@) | (em) | S ()
B.1 262 1048 14.91 18.30 21.24 | 21.12 3.09 14.6
8.2 259 1036 14.17 16.34 | 20.21 19.26 3.11 16.1
8.3 272 1088 14.06 16.89 19.40 17.40 3.08 17.4
8.4 237 948 15.12 17.02 | 21.30 | 20.80 3.25 15.6
Moyennes 258 1030 14.55 17.14 20.54 19.65 3.12 15.9
karts-type | 14.75 59.01 0.46 0.83 0.91 1.70 0.09 1.16




TABLEAU <16: Plantation de 1966 (superfic € : 26.0 ha)
Densité Dg G Do Ho e
PLACETTES n S (%
(N/ha) | (am)  [(m/ha)| (am) | m) | (am) | S (®)
B.1 170 680 19.23%#| 19.75 22.96 | 20.30 3.83 18.9
8.2 166 664 18.96*%| 18.75 | 26.56 | 22.38 3.88 17.3
B.3 131 524 22.60% 21.02 | 31.12 | 22.64 4.37 19.3
B.4 172 688 18.44 % 18.37 | 25.20 | 21.36 | 3.81 17.8
B.5 154 616 20.12% 19.56 | 23.17 | 20.42 4.03 19.7"
Moyennes 159 634 19.73 19.49 25.80 | 21.42 ‘ 3.98 18.10
Ecarts-type 19.94 67.74 1.39 1.03 3.32 I 1.08 | 0.23 1.01
TABLEAU 17 : Plantation de 1967 (superficie : 355 ha)
Jensité| Dg G Do Ho e
n S
PLACETTES (N/ha) | (am) [(m*/ha)| (am) | (m) | (am) (%)
B.1 232 928 15.70 17.97 22.28 | 17.96 3.28 18.3
B.2 284 1136 15.40 | 21.16 | 22.24 | 21.54 2.97 13.8
B.3 277 1108 13.79 16.55 | 20.44 | 17.22 3.00 17.4
B.4 233 932 16.31 19.47 | 24.56 | 21.82 3.28 15.0
B.5 285 1140 12.13 13.17 18.16 17.54 2.96 16.9
B.6 248 992 15.72 18.87 19.30 19.62 3.18 16.2
B.7 229 916 16.20 18.88 | 20.42 | 20.83 3.30 15.9
Moyennes 255 1022 14.93 18.01 | 21.06 | 19.50 3.14 16.2
Ecarts-type | 25.70 |102.78 1.45 2.55 2.14 1.95 0.16 1.51




* La parcelle n'a pas da étre complétement reboisée car
I'on puisse parler de disparition des tecks...

in-portants pour

que

TABLEAU 18: Plantation de 1968 (superficie 71.2 ha)
Jensité| Dg G Do Ho e
PLACETTES n S
N/ha) | (am) | (m*/ha)| (am) | (m) | (cm) (%)
B. 1 318 1272 14.15 20.00 20.36 | 21.02 2.80 13.3
B. 2 306 1224 13.07 16.42 20.16 | 19.12 2.86 14.9
B. 3 320 1280 14.29 20.53 19.17 20.13 2.80 13.9
B. 4 305 1220 15.02 21.62 20.48 | 21.15 2.86 13.5
B. 5 303 1212 15.17 21.91 21.19 |:20.86 2.87 13.8
B. 6 335 1340 13.46 19.07 18.92 19.41 2.73 14.1
B. 7 298 1192 16.20 24.57 21.04 | 20.35 2.90 14.2
B. 8 314 1256 14.25 20.03 20.22 | 21.13 2.82 13.4
B. 9 323 1292 15.10 23.14 20.84 | 21.54 2.78 12.9
B. 10 306 1224 16.50 26.17 19.47 19.81 2.86 14.4
B. 11 317 1268 14.72 21.58 | 18.29 19.60 2.81 14.3
B. 12 284 1136 16.64 24.70 19.40 20.12 2.97 14.7
B. 13 319 1276 15.20 23.15 21.12 | 20.23 2.80 13.8
B. 14 302 1208 14.87 20.98 19.85 20.15 2.88 14.3
Moyennes 311 1243 14.88 21.71 20.09 20.33 2.84 13.96
Zcarts-type| 12.67 50.68 | 1.003 2.54 0.86 0.72 0.06 0.56
TABLEAU 19: Plantation de 1969* (superficie : 132 ha)
Jensi té| Dg G Do Ho e
PLACETTES n S (%
(N/ha) | (am) [(m2/ha)| (am) | (m) | (om) (%)
B. ! 335 1340 14.57 22.34 21.24 | 21.56 2.73 12.7
B. 2 329 1316 15.02 23.32 20.56 | 21.02 2.76 13.1
B. 3 332 1328 14.43 21.72 21.28 | 21.10 2.74 13.0
B. 4 319 1276 15.30 23.46 19.48 20.30 2.80 13.8
B. 5 340 1360 14.04 21.06 19.16 20.10 2.71 13.5
B. 6 327 1308 14.17 20.63 21.40 | 19.76 2.77 14.0
B. 7 331 1324 14.87 22.99 20440 | 20.66 2.75 13.3
B. 8 304 1216 16,10%( 24.76 21.13 21.72 2.87 13.2
B. 9 335 1340 15.02 23.74 19.85 20.02 2.73 13.6
B. 10 312 1248 14 .84 21.59 19.39 20.30 2.83 13.9
B. 11 342 1368 14.19 21.63 20.11 21.12 2.70 12.8
B. 12 360 1440 14.04 22.29 19.93 20.72 2.64 12.7
B. 13 318 1272 15.10 22.78 21.17 21.42 2.80 13.1
Moyennes 330 1318 14.73 22.49 20.39 20.75 2.76 13.28
‘carts-type | 14.35 57.4 0.56 1.17 0.80 0.63 0.06 0.45

les vides sonttrop




TABLEAU 20 Plantation de 1970* (superficie : 88 ha)

densité| Dg G Do Ho e
PLACETIES | 7 | (vha) | (em) |(m/ma)| (om) | (m) | (om) |5 (R)
T. 1 210 840 15.52%| 15.89 21.48 | 18.16 3.45 19.0
T. 2 213 852 15.44"| 15.95 20.89 18.20 3.43 18.8
T. 3 209 836 15.56"| 15.90 21.84 | 18.28 3.46 18.9
T. 4 201 804 15.77"| 15.70 22.37 | 17.64 3.53 20.0
T. 5 209 836 16.10%| 17.02 21.47 18.60 3.46 18.6
T. 6 205 820 16.04%| 16.57 23.10 | 17.56 3.49 19.9
T. 7 217 868 15.26¥%| 15.88 20.64 | 18.12 3.39 18.7
T. 8 187 748 15.79"| 14.65 22.84 | 16.84 3.66 21.7
T. 9 203 812 16.13%| 16.59 22.25 | 18.49 3.51 19.0
T. 10 287 1148 14.85"| 19.88 20.13 | 18.16 2.95 16.3
T. 11 204 816 16.30"| 17.03 21.30 | 18.73 3.50 18.7
T. 12 198 792 16.85"| 17.66 20.79 19.02 3.55 18.7
T. 13 212 848 15.66"| 16.33 20.13 18.16 3.43 18.9
T. 14 206 824 15.82%| 16.20 21.86 | 17.60 3.48 19.8
T. 15 200 800 16.02%*| 16.13 19.40 18.77 3.54 18.8
T. 16 216 864 15.72%| 16.77 21.47 17.46 3.40 19.5
T. 17 207 828 15.98%*| 16.61 22.13 | 18.48 3.48 18.8
T. 18 211 844 14.86"| 14.64 20.86 | 17.13 3.44 20.1
Moyennes 211 843 15.73 16.41 2"1.48 18.08 3.45 19.12
‘carts-type | 20.30 81.21 0.48 1.15 0.98 0.59 0.14 1.05

[y

* De vastes superficies n*ont pas été plantées contrairement & ce qu'il y a
d*indiquer sur un plande la forét, les tecks ayant présentement disparu.

TABLEAU 21: Plantation de 1971 (superficie : 20,3 ha)

0 Densitg Dg G Do Ho e S (%)

PLACETTES (N/ ha) (om) [(m?/ha) (cm) (m) (cm)
T. 1 240 960 11.74% 10.39 19.84 14.68 3.23 22.0
2 456 1824 14.39%  7.42 20.16 13.72 2.34 17.1
3 256 1024 11.59%| 10.80 17.56 13.20 3.13 23.7
T. 4 208 832 16.66%| 18.14 23.88 13.08 3.47 26.5
Moyennes 205 818 13.31 11.69 20.36 13.67 3.04 22.33
Ecarts-type 63.55 17.91 2.16 4.56 2.62 0.73 0.49 3.95




Dos orreurs  indéperndantes  de nolre volonté se sont glissées dans
coodoonenl . NoUS nous ¢ @XCUSONS aupreés de vous et vous proposons les
corrections suivanles
il ne contienl pas les pages de renvol au texte.

il faut lire 2.1%. Evolution du diamétre de l'arbre moyen.

cdernicr paraaraphe @ Nous ... éclaircies réalisées dans

;  Ceuxione paragraphe @ ... la croissance des tecks dans

des  peuplamenis ol la coapétition entre les arbres ...

-~ PRGE 29 ¢ guairicne paragrapghe @ Dans  le cas des Bayottes ...

ne constituent oas un Tonlimom!
- FAGE 20 @ 2.11. EBvolutlion du diamétre de 1'arbre moyen.

- PACES 31 et 32 : l'axc dos abscisses représente les 4dges en années.

de 15 4 30 ans inclus.

- PAGE 33 @ 2.13. ¢ La covparaison porte sur le diameétre moyen arithmé-

tique des arbres des Larcelles réguliérement éclaircies et le
4

diavdtre de ! ‘arbre poyen des 41 parcelles représentant la “meilleure”

sylviculture rencon ~e aux Bayottes .

- PAGE 34 Les &ges (en norbre d'années depuis la plantation) sont

2~

sont en abscisses., Cos &ges varient de 5 a 24 ans.

: Deuxidme poregraphe @ 1'évolution, dans le temrps, du

larbre moyen ...

- PACE 35 ¢ 3éme paragraphe - 3Jéve phrase : ...et celle du diamétire

de 1'arbre moyen dans le ¢as ...

- PAGE 36 : Le vral graphe 4 est ci-joint. ,
- 37 : Lire liéquation D, = 6.381 + 59 A

- PAGE 40 1.8 (%) = =

> ! -
L s H o

[ A A Ny e 20y T - 4’
- PACE 44 327 S (%) L. 24
e e i

- PACE 45 ¢+ 217 S (%)™ 18

R E o



Diamétre
(om)

M

3
kS
k4
kS
e e
S F
¥ %
e
a
%
K
e
o
i
S

K
!,

"

[ *

3

o

-
-
e

-
-
b
e

~

16 20 28 1 32 35

GRAPHE 4 : Evolution du diamétre de [I'arbre moyen

("meilleure" sylvicultug;e rencontrée)

-
Age
(années)



