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RESUME

Trois séries d'observations réalisées en Casamance
(facade maritime et fleuve) ont permis d’identifier qua-
tre vingt cing espeéces reparties en quarante cing famil-
les. Parmi c¢el les-ci soixante quinze especes, s0it
trente neuf famil les, nont: été capturées que dans 1lc¢
fleuve proprement dit.

ABSTRACT

Data on the Casamancc ichthyology were collected on
the whole river course in March and November 1984 an April
1985. The ichtyological inventory is drawn up . Eighty
five fish species (distributed in fourty five families )
nave been identified, seventy five of which  (belonging
vo thirty nine families) only in the  Casamance  River
itself.

(1) Chercheur biologiste ~ ORSTOM ~ Miniparc, Bat. 2 =
Rue des Apothicaires = 34100 Montpellier « France.



INTRODUCTION

e Centre de Recherches Océanographiques de Dakar-Thiaroye (CRODT) a
lancé, en janvier 1984, un vaste programme détude pluridisciplinaire de
ta Casamance , just ifié notamment par I'abondance des captures en poissons
et crustacés et la nécessité de rééquilibrer I'exploitation des ressources
ha 1 icutiques en faveur de 1 ‘économie régionale. Au nombre des object ifs de
ce programme, figurent 1 ‘obtention des connaissances pour une bonne arga-
ni sat ion des pécheries et la détermination des possibilités d’augmentation
des captures. La réalisation de ces objectifs nécessite,entre autres,

1 'évaluation des captures globales par espéces, l'estimation des p.u.e.
spécifiques, la connaissance de la biologie et de I'écologie des principa-
les espéces.. . dont le préalable est | “acquisition des bases de systémati-
que indispensables. Clest dans ce but quont été programmeées les premieres
séries dobservations sur 1 ‘ichtyofaune casamancaise. Aucune étude global ¢
concernant cette derniére n'ayant écé publiée a ce jour, il nous a paru
intéressant de diffuser les résultats de ces observations préliminaires
effect yéas sur | ‘ensemble de 1a Casamance, Il convient cependant de préci-
stz que ~eb inventaire, vraisemblablement non exhaustif, correspond a une
$ it uat ioa ¢cologique remarquable (sécheresse chronique ayant entrainé une
sursalure constante et. une inversion permanente du gradient halin) et donc,
a des communautés ichtyques part icul iéres (ALBARET, 1986).

! WPRESENTATIOND U MILIEU

Une orésentation genérale de la Casamance a été faite en plusieurs
oceasilons ; BRUNET-MORET (1970), de BONDY (1968), LHOMME (1981), LE RESTE
(1983) ex, plus récemment, par PAGES et al. (1987) qui. en analysent 1 ‘en-

Vi ronnement actuel . Nous en rappe11 erons briévement les grandes lignes .

I.a Casamance est un petit flcuve cOtier caractérisé par une vgste zone
estuarienne de plus de 200 km de long (ria ennoyée par la transgression
flandrienne), et un débit trés lent lié a la faiblesse de sa pente et de
son alimentation. La salinité y post régie par les apports d'eau de¢ mer,
par 1 'évaporation et surtout par la pluviométrie locale.

La Casamance se trouve en ¢l imat tropical nord, a une seule saison des
pluies, Celle-ci s'etend habituellement de début juillet a fin octobre. A
Ziguinchor (fig. 1), les valeurs extrémes de salinité sont généralement
at t eintes cn mai-juin (maximum) ¢t ep octobre-novembre (minimum) |, [es va-
riations de salinité dans 1'espace et le temps (saisonniires et interan-
nuell es) sont importantes, mais le grndient vertical est faible.



2. RECOLTE DES DONNEES

Trois séries d'observations ont été réalisées en mars et novembre 1984
et en avri 1 1985. L'information récoltée concerne l'ensemble de La Casamance
et les stations visitées se répartissent de 1'embouchure (et méme en mer,

4 Kafountine) jusqu'a Boguel & prés de 250 km en amont (fig. 1).

En raison de la durée limitée des campagnes de prospection, de la va-
riété des milieux échantillonnés et des moyens disponibles, il n'était pas
possible d'adopter un protocole reproduct ible de récolte des données, fondé,
pa r exemple, sur une seule technique de péche expérimentale. Aussi, les
sources de données et les méthodes utilisées furent-elles directement inféo-
dées aux conditions particulieres et aux possibilités offertes par chaque
station prospectée.

C'est ainsi que furent réalisées :

- des enquétes “sur 1'eau" : observation des captures juste apres les
opérations de péche (senne de plage, filets mail.lants, lignes, éperviers).

~ des enquétes sur les débarquements,

- des enquétes sur les marchés aux poissons,

- des péches expérimentales (sennes de plage, épervier).

De plus, a chaque fois que cela était. possible, nous avons provoqué
dans les villages, des assemblées de pécheurs pour obtenir auprés des
“anciens” notamment, des informai ions sur [I'évolution du milieu, de la
faune et des activités halieut iques

3. RESULTATS

Quatre vingt cing espéces réparties en quarante cing familles figurent
sur la liste des espéces capturées en Casamance (annexe 1). Dix dentre
el 1es, principalement des chondriclrtyens, n'ont sété rencontrées que sui: la

a

facade maritime a Kafountine.

Les familles les mieux représentées dans l'estuaire sont les Carangidae
(7 espéces) ,les Sciaenidae et les Mugilidae (5 espéces) puis les Cichlidae
et les Pomadasyidae (4 espéces).

lL.a liste présentée appelle quelques remarques et précisions.

Rhincbatidae : Aprés examen attentif de la région oro-nasale, il semble que
lespece la plus fréquemment rencontrée en basse Casamance
soit Khinobatus cemicu lus; une seconde espéce a été rencon-
t rée en mer a Kafountine : R. glbomaculatus.

Dasyat id:e . L'appe Llation [irgpat 16 margarita , jusqu'ici largement ut ilisée,
recouvre en fait- deux espéces : D. margarite lla qui. ne dépasse
pas 30 cm (largeur du disque) et 1 kg de poids de corps, et
. margari ta  qui peut atteindre 65 cm et plus de 15 kg.

Eiopidae : Deux espéces sont représentées en Afrique de 1'Quest : £.
zenegalensgis et F. lacerta. Leur distinct ion est dél icate
et repose sur le nombre d'écailles en ligne latérale. Lles
specimens observes en Casamance en comptaient 77-78, ce qui
les rattache a 1 ‘espéce E. lacerta (72 a 83 contre 923100



chez E. senegalensis selon WHITEHEAD, 1981). Cependant, si
1'on considére la similitude des deux espéces et le fait
que SERET (1983) signale E. senegalensis au Saloum, il est
fort probable que les deux esp&ces cohabitent en Casamance,
E. lacerta &tant le plus abondant.

Clariidae : Les individus capturés 3 Diana-Malari appartiennent 2
1'espéce Clarias anguillaris (synonyme de C. senegalensis,
TEUGELS, 1982). Les bandes de dents vomériennes sont & peu
prés aussi larges que la bande pré-maxillaire, 28~30 br.
au bas du ler arc, 75 rayons mous 3 la dorsale, 56 & 1'anale.
Une bande noire joint la commissure des l&vres & la base de
la pectorale.

Ariidae : L'absence de différences morphologiques tr&s nettes et cons-
tantes entre les diverses espdces d'Arius rencontrées en
Casamance, a conduit & les regrouper dans les statistiques
de péche (4rius spp.). Cependant, trois espéces nous parais-
sent devoir y &tre distinguées : Arius latiscutatus, A.
parkii, A. heudeloti. Le principal critdre de diagnose
réside dans la présence, le nombre, la position et la Forme
des plaques de dents vomériennes et palatines qui peuvent
servir de base 3 une clef simplifiée de détermination.

Clef simplifiée pour la détermination des Ariidae de Casa-
mance (d'apr&s TAYLOR et Van DYKE, 1981).

1) - Plaques dentaires palatines touiourg présentes,..(2)
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- Plaques dentaires palatines absentes (ou lorsqu'elles existent,
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petites et largement séparées)........., (3)

2) - Quatre groupes de dents palatines (2 de chaque cdté, 3 peine
séparées et de forme triangulaire) ....., Arius latiscutatus (ex. A,
gamkilang el

- Deux plaques de dents palatines de forme arrondie ou ovale nette-
ment s€parées mais par moins de leur diamdtre.... Artus parkii.

3) - e Arius heudelotd (= A, mercatorts), (1),
D'une manilre générale, la description des trois espéces donnée par

TAYLOR et Van DYKE (1981) est conforme 3 ce que nous avons pu observer en
Casamance. On s'y reportera donc pour plus de détails. On retiendra surtout:

(1) BLACHE et al, (1970) distinguent les deux esp@ces (absence de
plaques chez A. mercatoris, présence de deux petites plaques ovales nette-
ment séparées chez A, heudelotti) qui sont mises en synonymie par TAYLOR
et VAN DYKE (1981) que nous suivrons. Tous les individus observés en
Casamance et que nous pensons devoir &tre rattach&s 3 cette espéce étaient
dépourvus de plaques dentaires palatines,



- que 4. latiscutatus a un nombre supérieur de branchiospines sur le
premier arc branchial : 17 & 22 au total contre 1l & 14 chez A. parkii
(nous en avons compté 12 et 13 sur les exemplaires examinds) et 13-15 chez
A. heudelot? (13 sur ceux examinés). Le nombre total des branchiospines
sur le deuxifme arc branchial est différent chez les deux dernidres
espéces : 11-15 chez 4. parkii (12 effectivement comptées), 14-17 chez
A. heudelot? (14 comptées).

- que la tete de 4. latiscutatus est grosse et large, le museau arron-
di et aplati, la bouche large. Ces caractéristiques valent également pour
A. heudeloti (la téte est cependant moins plate) alors que chez 4, parkii
la téte n'est pas élargie et le museau nettement plus étroit.

- que le bouclier céphalique de A, latiscutatus est tr&s apparent,
fortement "granuleux" et souvent de coloration plus claire que le reste
de la partie dorsale. Qu'il est moins bien dessiné et moins rugueux chez
4. heudeloti et A. parkii.

Mugilidae : La clef de détermination &laborée par ALBARET et LEGENDRE
(1985), pour les mulets des lagunes de Cote d'Ivoire, a
servi de base 2 celle proposée pour les espéces casamangai-
ses (quatre formes communes aux deux milieux sur cing).

Clef simplifiée pour la détermination des Mugilidae de
Casamance.

1) - Paupiére adipeuse présente ...,.......... Genre Mugil (2)
- pas de paupiére adipeuse ......,...... Genre Liza (3)

2) - Ventrales surtout, anale et lobe inférieure de la caudale (par-
fois) de couleur jaune. 14 ou 15 rangées d'écailles transversales (entre
origine de la premi&re dorsale et celles des pelviennes).u.eeeeeorsnsn..
Mugil cephalus

- Ventrales, anale , lobe inférieur de la caudale de couleur grise
ou blanchitre, 11 & 12 rangfes d'écailles transversales....eeeeeesnnn...
Mugil bananensis .

3) - 10-11 rayons_mous é_l'anale, 12 @ 15 rangées d'8cailles en ligne
transversale oblique, pas de processus axillaire a4 la pectorale. Colora-
tion des nageoires blanc-grisitre, anale nettement falciforme...........
Liza faleipinnis.

- 8-9 rayons mous & 1'anale ...... (4)

4) - Ecailles grandes et peu nombreuses : 25 4 29 en ligne longitudi-
nale, 9 en ligne transversale oblique. Anale et lobe inférieur de la cau-
dale jaundtre .............Li2a grandisquamis

- Ecailles nettement plus nombreuses (34 3 39 en ligne longitudi-
nale, 11-13 en ligne transversale oblique) 5 3 8 canaux muqueux sur les
écailles dorsales en avant de la premiére dorsale (seulement 1 ou, moins
souvent, 2 ou 3 chez les autres Liza) Une petite tfche jaune sur 1'oper-
cule ... Lisa dumerili



)

Sur le marché de Ziguinchor, Mugil cephalus est appelé Guis,
M. bananensis : Molet, Liza falcipinnis : Tambadian, L. grandisquamis

Kakandian et

Gerreidae

Sciaenidaze

Carangidae

Ephippidae

Cichiidas

r

Lie

dumer?li : Karamant.

Dans les enquétes de p&che du CRODT, seul Eucinostomus
melanopterus (ou Gerres sp.) apparait. En fait, il convient
de distinguer deux espéces &galement abondantes dans les
débarquements : Gerres nigri (dorsale gris uniforme) et

E. melanopterus qui présente une tache noire soulignée de
blanc & 1'extrémité de la dorsale.

Cingq espéces ont &té observées. Deux d'entre elles sont trés
abondantes dans la partie "maritime" de 1'estuaire, Pseudoto-
lithus typus et Pseudotolithus brachygnatus, de tailles
souvent importantes et facilement distinguables 1'une de
l'autre ; les trois autres : Pseudotolithus senegalensis,

P. moori, P. (fonticulus) elongatus sont plus rares.
Pseudotolithus brachygnatus se distingue de P. senegalensis
par un nombre de rayons mous 3 la dorsale, moins élevé 25 3
27 contre 28 & 33, des pectorales plus courtes et la présen-
ce de 2 ou 3 lignes sombres sur la dorsale.

C'est en nombre d'espéces capturées, la famille la plus im-
portante. Le genre Trachinotus y est représenté par trois
espéces : T. terata (et non T. falcatus, espéce ouest-atlan-
tique ; SERET, com. pers.) la plus abondante ; 7. maxillosus,
qui se distingue de 7. teraia par la présence de dents sur
la langue (jusqu'a 35 cm de longueur 3 la fourche environ)

et par la longueur supérieure du lobe de la seconde dorsale
(généralement plus long que la téte chez les individus de
plus de 10 cm) ; T. ovatus (ex. Lichia glauca).

Deux sortes de "grandes carangues" ont &té distinguées :
celle & nageoires blanches (Caranx hippcs) et celle a
nageoires jaunes (Caranx carangus) qui, selon SERET (1981),
ne seraient qu'une seule et mdme esp&ce A désigner par
Caranx hippos.

: Drepane africana, dont la coloration générale est jaunitre,

se distingue ais@ment des deux autres Ephippidae présents
en Casamance (Chwetodipterus lippei et (. goreensis) de
couleur grise. Chez (. Ilippel, seule la troisidme é&pine de
la dorsale est allongée.

Outre les Hemichromis fasciatus et H. bimaculatus, les
cichlidae sont actuellement représentés en Casamance par
deux especes de tilapias (lnto sensu) :

(D)

Le premier, Sarotherodon melanotheron heudeloti ' * générale-
ment de petite taille, de teinte uniforme brun olivitre (3

(1) Pour THYS (1968) Sarotherodon est un sous-genre de Tilapia, pour

-~

TREWAVAS, c'est un genre & part entidre.



1'exception de quelques petites tiches noires sur les flancs),
caudale grise (jaundtre & 1'extr@mité), incubateur buccal, a
pour principales caractéristiques :

- nombre de branchiospines sur le ler arc : 20 3 22 dont 16
a 18 en bas, 4 &cailles (ou 4,5) entre la ligne latérale
et la base de la dorsale.

- nageoire dorsale XV-XVI, 12 ; nageoire anale III, 8-9.28
a8 30 &cailles en ligne longitudinale. Pharyngien inférieur
cordiforme & pointe antérieure au moins aussi longue que
la partie dentée.

Le second, Tilapia guineensis, bien connu de tous les milieux
saumdtres de 1'Afrique de 1'Ouest, est, en Casamance, généra-
lement plus grand que le " Sarotherodon. Sa coloration géné-
rale est verte 3 brun-vert avec quatre ou cing bandes noires
verticales sur les flancs, sa gorge est souvent teintée de
rouge, de méme que le ventre, et sa caudale est nettement
réticulée.

Cynoglossidae :Cynoglossus senegalensis domine trés largement;un seul
C. cadenati a &té observé au débarcaddre de Ziguinchor).

CONCLUSTION

Riche de scixante quinze esp@ces regroupées en trente neuf familles
1'ichtyofaune du fleuve Casamance se révéle, en premidre analyse, similaire
a celle de nombreux milieux saumidtres ouest-africains. Ceci doit, dans une
large mesure, étre mis en relation avec la nette domination des formes
marines (1) et estuariennes(plus de soixante dix espdces) qui constituent
la quasi-totalité des &léments de 1'inventaire ichtyofaunistique réalisé
sur 1'ensemble du cours de la Casamance. Ces espéces marines et estuarien-
nes euryhalines ont, d'une manidre générale, une tr&s vaste répartition en
Afrique de 1'Ouest et, de ce fait, une faible signification biogéographique.
Les formes continentales ont quasiment disparu de la faune casamangaise,
alors que, si 1'on se référe a quelques relevés anciens, elles &taient abon-
dantes par le passé. Ainsi, par exemples, PELLEGRIN (1904) notait-il la
présence de Characinidae (famille aujourd'hui éclat@e) appartenant aux
genres Sarcodaces (= Hepsetus), Alestes, Neoborus, Navmocharax et de Cypri-
nidae (Harbus et Labeo). De méme, les p&cheurs se souviennent des captures
de Mormyridae, Citharinidae et autres Malapterurus electricus, Polypterus,
Protopterus....

Seuls demeurent, tré&s en amont, ('larias anguillaris et Hemichromis
Jasciatus (encore doit-on mettre en doute la nature strictement continen-
tale de cette esp@ce capable d'accomplir son cycle biologique aussi bien

(1) Formes marines, estuariennes et continentales : au sens de DACET
et ILTIS (1965).



en milieu estuarien saumitre que continental dulgaquicole)(l). A Kolda,
oli la Casamance n'est plus, en saison s&che, qu'une succession de mares
résiduelles reliées par un ruisseau, PANDARE (¢om, pers.) note &galement
la présence de quelques Cyprinodontidae et d'Hemichromis bimaculatus.
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RHINOBATIDAE

DASYATTIDAE

RHINOPTERIDAE

MYLTIOBAT IDAE

TRIAKIDAE

CARCHARINIDAE

SPHYRNIDAE

GINGLYMOSTOMIDAE

ELOPIDAE

MEGALOP IDAE

CLUPEIDAE

TETRAODONTIDAE

BAGRIDAE

CLARIIDAE

ARITIDAE

OPHICHTYDAE

BELONIDAE

HEMIRAMPHIDAE

ANNEZXE

LISTE DES ESPECES RENCONTREES EN CASAMANCE

4

Rhinobatos cemiculus
Rhinobatos albomaculatus

Dasyatis margarita
Dasyatis margaritella

Rhinoptera bonasus

Pteromylaeus bovinus

Mustellus mustellus
Carcharinus limbatus
Sphyrna zygaena
Ginglymostoma cirratum
Elops lacerta

Tarpon atlanticus
Ethmalosa fimbriata
Ilisha africana

Sardinella maderensis

Ephippion guttifer
Lagocephalus laevigatus

Chrysichthys maurus
Clarias anguillaris
Arius latiscutatus

Arius parkii

Arius heudeloti

Caecula cephalopeltis

Tylosurus acus rafale
Tylosurus crocodilus

Hemiramphus brasiliensis
Hyporamphus picarti

E. Geoffroy Saint-Hilaire,
1817
(Norman, 1930)

(Glinther, 1870)

(Mitchill, 1815)

(E. Geoffroy Saint-Hilaire,
1817)

(Linnaeus, 1758)
(Valenciennes, 1839)
(Linnaeus, 1758)
(Bonnaterre, 1788)
(Valenciennes, 1846)
(Valenciennes, 1846)
(Bowdich, 1825)
(Bloch, 1795)

(Lowe, 1841)

(Bennet, 1831)
(Linnaeus, 1766)

(Ginther, 1899)
(Linnaeus, 1762)
Glinther, 1864
Ginther, 1864
Valenciennes, 1840

(Bleeker, 1863)

Collette & Parin, 1970
(Peron, Lesueur, 1821)

(Linnaeus, 1758)
(Valenciennes, 1846)



SPHYRAENIDAL

MUGILIDAE

POLYNEMIDAE

LUTJANIDAE

SERRANIDAE

SPARIDAE

POMADASYIDAE

LOBOTIDAE

GERREIDAE

SCIAENTDAE

GARANGIDAE

RACHYCENTRIDAE

EPHIPPIDAE

MONODACTYLIDAE

Sphyraenidae afra
Sphyraena guachancho

Liza falcipinnis
Liza grandisquamis
Liza dumerili
Mugil cephalus
Mugil bananensis

Polydactylus quadrifilis
Galeoides decadactylus
Pentanemus quinquarius

Lutjanus goreensis
Lutjanus agennes

Epinephelus aeneus

Pagrus caeruleostictus

Plectorynchus macrolepis
Brachydeuterus auritus

Pomadasys jubelini
Pomadasys incisus

Lobotes surinamensis

Gerres nigri
Eucinostomus melanopterus

Pseudotolithus senegalensis
Pseudotolithus brachygnatus
Pseudotolithus typus
Pseudotolithus moori
Pseudotolithus elongatus

Chloroscombrus chrysurus
Caranx senegallus
Caranx hippos
Hypacanthus amia
Trachinotus teraila
Trachinotus maxillosus
Trachinotus ovatus

Rachycentron canadum
Drepane africana
Chaetodipterus lippei

Chaetodipterus goreensis

Psettias sebae

Peters, 1844
Cuvier, 1829

(Valenciennes, 1836)
(Valenciennes, 1836)
(Steindachner, 1870)
Linnaeus, 1758
(Pellegrin, 1928)

(Cuvier, 1829)
(Bloch, 1795)
(Linnaeus, 1758)

(Valenciennes, 1830)
Bleeker, 1863

(E. Geoffroy Saint-Hilaire,
1817)

(Valenciennes, (830)

(Boulanger, 1899)
(Valenciennes, 1831)

(Cuvier, 1830)
(Bowdich, 1825)

(Bloch, 1790)

Glinther, 1859
(Bleeker, 1863)

(Valenciennes, 1833)
Bleeker, 1863
Bleeker, 1863
(Glinther, 1865)
(Bowdich, 1825)

(Linnaeus, 1766)
Valenciennes, 1833
(Linnaeus, 1766)
(Linnaeus, 1758)
Cuvier, 1832
Cuvier, 1832
(Linnaeus, 1758)

(Linnaeus, 1766)
Osorio, 1892
Steindachner, 1895
(Cuvier, 1831)

(Cuvier, 1831)



CICHLIDAE

SCOMBRIDAE

TRICHIURIDAE

ELEOTRIDAE

GOBIIDAE

PERIOPHTALMIDAE

BATRACHOIDIDAE

ECHENETIDAE

STROMATEIDAE

PSETTODIDAE

BOTHIDAE

SOLEIDAE

CYNOGLOSSIDAE

Hemichromis fasciatus
Hemichromis bimaculatus
Sarotherodon melanotheron
heudeloti
Tilapia guineensis
Scomberomorus tritor
Orcynopsis unicolor
Trichiurus lepturus

Eleotris daganensis

Porogobius schlegelii
Oxyurichthys occidentalis

Periophtalmus papilio
Batracholides liberiensis
Echeneis naucrates
Stromateus fiatola
Psettodes belcheri
Citharichthys stampflii

Synaptura lusitanica
Pegusa lascaris

Cynoglossus senegalensis
Cynoglossus cadenati

Peters, 1857
Gill, 1862

(Duméril, 1859)
Bleeker, 1862

(Cuvier, 1832)

(E. Geoffroy Saint-Hilaire
1817)

Linnaeus, 1758

Steindachner, 1870

(Glnther, 1861)
(Boulanger, 1909)

Bloch-Schneider, 1801
(Seindachner, 1867)
Linnaeus, 1758
Linnaeus, 1758
Bennet, 1831
Steindachner, 1868

Capello, 1868
(Risso, 1810)

(Kaup, 1858
Chabanaud, 1947

(+) Espéces ayant été observéessur la facade maritime uniquement.



