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LA PISCICULTURE DANS LE BASSIN
DU FLEUVE SENEGAL

Par

PapaSambaDiouf(*)

RESUME

Lapisciculture aréellement débuté dans e bassin du fleuve Sénégal en
1979 aveclasignaturedel’ accord definancement du projet'impact accélérédela
pisci cultureintensive' entrel'Usaid etlegouvernement senégal ais.

Elleestconfrontéeadenombreusescontraintesd’ ordreenvironnemental,
technique, administratif et socio-économiquequi ont grandement compromisses
chancesderéussite.

Au regard des éléments positifs engendrés par I’ aveénement de 1" apres
barrages’ et |les perspectives d’évolution de la population et de la production
halieutique (maritime etcontinentale), Se pose laquestion de savoir si oui ou nonil
fautcontinuer afairedel apisciculture.

MOTS-CLES:PisciculturePleuveSénégal-Contraintes.

(*) Chercheur au Centre de Recherches Océanographiques de Dakar-Thiaroye (ISRA), BP.
2241 - Dakar (Sénégal).



ABSTRACT

Fish culture really started in the Senegal River basin in 1979 when the
Usaid and the Senegal ese govemment signed thefinancial agreement of theproject
" accel eratedimpact of intensivefish culture',

Fish culture is confronted with many environmental, technical,
administrative, social and economic constmints which greatly compromised its
chances of success

Inthesight of positivefacts created by thefunctioning of thedamsand the
prospects of population and halieutic (marine andinland) productionevolution, one
canwonderif itisjudicioustogoonpractisingfishculture.

KEY WORDS: Fishculture Senegal River-Constraints.
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INTRODUCTION

Apresunpeu plusd’ unedécennie d’ existence, lapisciculture danslavallée du fleuve Sénégal n’ apas
encorefait sespreuves. Devant I'inqui€étudeet | esceptiscisme grandissants des paysans, desailleurs defondset
desautorités, il était devenu indispensabled’ étudier lapisciculture dans cetterégion. Ceci afind’identifier les
contrainteset devoir s'il est judicieux decontinuetafairedelapiscicultureet, si oui, sousquelleforme.

Pour effectuer cetravail, une enquéte a été réali sée aupres de toutesles personnes, qui, deprés ou de
loin sontconcernées par lapiscicultureetlapéchecontinentale.

Enoutre. unevisitedetouslessitesdepisciculture (ancienset actuel s) aétéfaite.

Deplus, nousavons consultétouslesdocumentstechniques, scientifiques financiers €t administratifs
disponiblessurlapisci culturedans| ebassindufleuveSenégal.

11 nous a semblé opportun, avant d’ examiner |es contraintes, de faire une bréve présentation de
I’ environnement et delaméthodol ogi e empl oyée dans cdravail. Nousavonségal ement poselaprobl ématique,
faitl’ historiqueetdégagél eséléments favorabl el apisciculture.

1. PRESENTATION DU MILIEU

1.1. HYDROGRAPHIE (FIG. 1)

Avecunelongueurd’ environ1800km,leSénégal est, par |’ importancedesesécoul ements, laseptieme
artérefluvialedel’ Afriqueet ladeuxiemedelarégion ouest-africaine. Son bassirversant couvreuncsuperficie
de 340000 km?.

Il est formé par larencontre de deux riviéres, leBafing et |e Bakoye, prés de Bafoulabéau Mali. Le
fleuve Sénégal drainelapartie ouest du Mali, puisconstitue sur lereste de son parcourslafrontiere naturelle
entrelesterritoiresduSénégal etdelaMauritanie.

Plusieurs subdivisions du bassin du fleuve Sénégal ont été proposeées (Reizer, 1971; Reizer et al.,
1972 : Reizer, 1974; Sow, 1984 ; Saed et Juton(/n Omvs, 1986) ; Anon., 1986; Le Reste, 1987). Chacune étant
influencée par les préoccupations de I’ auteur. Celle qui. nous parait la mieux adaptée pour P'étude de la
piscicultureet qui sembled' ailleursfairelesynthése desautresest cellede Reizeretal. (1972'). Elledistingue:

-lehaut bassin situé enamont de Félou sur lefleuve et de Fadougou sur laFalémé

-lecoursmoyenouvalléequi peut étreasontour subdiviséen:

.hautevalléej |’ amont deDembacane

.moyennevallée entreDembacaneetDiouldé-Diabé,

. basse vall ée entreDiouldé-Diabé etSandé ;
-lecoursinférieur oudeltaal’ aval immédiat delavallée.



|.2. RELIEF

Lebassindufleuve Sénégal aunealtitudemoyennede200m (Reizer, 191). Lesreliefslesplusélevés
serencontrent danssapartiemeridional equi est bordéepar lemassif diFouta Djal on.

D’ unemanieregénéral e.|lespentesdesprincipal esrivieressont él evéesdansleur courssupérieur mais
s'abaissentrapi dementvers|’ aval(Rochetteet Toucheboeuf, 1964).

1.3. CLIMAT

1.3.1. Les précipitations

Larépartition des isohyétes (fig. 2) montre des variations considérables de la pluvioméuie sur
I” ensembledu bassin. Elle passe de 2000 mm danssapartiesud aenviron 300 mmsur salimiteseptentrional e.

L esprécipitationsmensuel | esattel gnent partout un maximum qui est uniquedans|’ annéeentrejuill et
etseptembre. Laduréedelasai sondespl uiesprésenteunevariationspatiale:

-troismoisdanslenord: Saint-L ouisaPodor (juillet aseptembre)

~cingmoisdanslecentre: NioroaKidira(mai aseptembre).

Une des caractéristiques les plus marquantes de la pluviométrie du bassin du fleuve Sénégal et
I"irrégularitéinterannuelle,d’ autantplusprononcéequel’ onvaverslenord.

L'histoire climatique de ce bassin est marquée par une succession de périodesseches ¢t de périodes
humides (Olivry, 1982 ; Sow, 1984 ; et Kane, 1985). La période actuelle se caractérise par un déficit
pluviométrique persistant.

1.3.2. Latempérature_de l'air

L estempératuressont caractériseespar leur moyenneannuelleélevée. Ellesaugmentent dclicoie vers
I”intérieur avec ladiminution progressive del'effet rafraichissant des alizés maritimes et |aprédominance, cn
saisonsecheal’ intérieur du bassin, desventscontinentaux. Ellescroissent également du sud aunorddufaidela
réductiondes altitudes et du couvert végétal plusdiscontinuvers le nord (Sow,1984) (tabl. 1).

Latempérature moyenne mensuelle maximale s’ observe généralement durant le rnoisquiprécede le
début delasaison des pluies soit en mars-avril dansle sud et en mai-juin dansle nord. Quant auxtempératures
minimales, ellesserencontrentenjanvier-févrieretaugmententdusudaunord.

Saint-Louis bénéficie d'un climat particulier. Le maximum de température SC produit er aoiit-
septembre.

Dans le bas-delta, la proximité de |’ océan réduit considérablement les variations de I’ amplitude
thermiquenycthémérale. Par contre, danslerestedu bassin, |eseffetsdelaontinentalité sefontsentir;d’ oliune
augmentation del’ amplitudethermiquediurne.

1.3.3. L'évaporation

L’ évaporationestminimal ed’ unemani éregenéral ependant| asai sondespl uiesenraisorde:

-I’importancedel acouverturenuageuse,

-lafaibleinsolation,

-I"humiditédel’ air.

Par contrel’ évaporati onestmaximal edurant| asai sonsecheet froidequandl’ insol ati orestimportante,
lespluiespratiquement inexistantes, I air froid et sec (janvier, lemoisleplusfroid del’ annéeauncplusforte
évaporation : 7.3 mm/jour & Saint-Louis) tandis que le maximum thermique correspond & une évaporation
minimal (3 4mm/jour)a Saint-Louis(K ane, 1985).

Laquantitéd’ eau évaporée parannée est importante. A | évaporométrePiche, |es rel evés moyenssur
unepériodedeplusieursdécenniesont étéde2 950 mmaSaint-L ouisouledegréhygrométriquedel’ aiestues
appréciable, de 3220 mmaMatam et de3550 mmaRossa(Platon, 1981).

Ledeltaconnait laplusfaible évaporation detout | e bassin acause destempératures plusiraiches qui
regnentsurlelittoral.



1.4. HYDROLOGIE

1.4.1. Régime_hydrologique

a) Période précédant I'édification des barrages

Le régime du fleuve Sénégal a été classé dans le type tropical par Frecaut ( 1982), Kane (19 85) et Gac et
Kane (1986). Il est essentidlement déterminé par le rythme pluviométrique saisonnier et suit avec un fable
décalage la répartition des pluies dans le haut bassin (Kane, 1985). Le régime hydrologique du fleuve Sénégal se
caractérise par une seule saison annuelle de hautes eaux et de  débits élevés qui surviennent entre juin-juillet et
octobre-novembre, Les étiages sont trés prononcés ; C'est ainsi que le débit moyen mensuel j Bakel tombe
fréquemment en dessous de § m3/s (Re|zer 1974}, surtout durant les années de sécheresse, aors qu'en période
des hautes eaux, il peut dépasser 5 000 m3/s (1956-57, 1961-62, 1964-65, 1967-68 par exemple).

Selon Rochette et Toucheboeuf (1964), des sources du Sénégd a I'embouchure on distingue trois  sous-
régimes : tropical humide de “transition”, tropica “pur” et sahélien.

Le régime tropical humide de “transition” couvre une superficie d'environ 28 000 km2. 11 concerne les
hauts bassins du Bafing, de la Falémé et du Bakoye. Ce sousrégime est caractérisé par des variations brutales
d écoulement. Les réserves en eau du sous-sol sont réduites (Kane, 1985), en raison de la lithologie (Sow. 1984).

Le régime tropica “pur” se différencic du précédent par une saison des hautes eaux moins longue (trois
2 yuatrc mois seulement) et une durée plus importante de la saison des basses eaux pendant laquelle persiste  un
faible écoulement. Le régime tropica “pur” couvre 45 % du bassin. Il concerne les cours inférieurs du Bafing., de
la Falémé, du Bakoye ¢t la totaité du bassin du Baoulé (Gac et Kane, 1985).

Le régime sahélien concerne toute la zone du bassin versant ol la pluviométrie est inférieure & 750 mm
(40 9% du bassin). L’influence de la zone sahélienne est trés faible dans I alimentation du fleuve Sénégal
(Rochette et Toucheboeuf, 1964).

bj Période apres I'édification des barraaes

Les barrages de Diama et de Manantali vont profondément modifier le régime naturel du fleuve
Sénégal. L’ objectif de I'Organisation de Mise en Valeur du fleuve Sénéga (Omvs) est de remplacer les cultures
de décrue du bassin du fleuve Sénégal par des cultures irriguées. Mais pour éviter un changement bruta qui
risquerait de provoquer d'importants problemes socio-économiques, il a été décidé quil y aurait une  période de
trangition pendant laguelle des lachers spéciaux (crues artificielles) seront effectués a Manantali afin de créer les
conditions de crue nécessaires & la continuation des cultures de décrue,

La durée et le volume de la crue seront réduits le plus possible pour économiser I'eau lichée a
Manantai, ce qui pourrait avoir de graves répercussions sur la bio-écologie de I'ichtyofaune.

1.4.2. Sdinité

D'une maniere générale, avant I'édification des barrages, I'eau douce inondait toute la valée du fleuve
Sénégd, en période de crue. Mais, dés mi-octobre. la charge ionique des eaux augmentait régulierement.

Avec |’ édification du barrage de Diama. le bief aval fonctionne comme un bassin évaporant et on
assiste & une augmentation progressive de la sdinité. Il faut toutefois signder que jusqu'a présent des sdinités
trés élevées n'ont pas été enregistrées, le maximum se sityant aux environs de 40 0/00. Ceci est d0 au lait que,
pour des raisons liées a la congtruction de la digue sur la rive droite, la cote de I'eau au niveau de  Diama ne doit
pas &ire tres élevée. Des ouvertures du barrage de Diama sont effectuées pour maintenir la cote a 0.5 m.

Mais quand la digue sera terminée, le barrage ne devra étre ouvert que pendant lacrue. Dans ces
conditions. le bief aval fonctionnera réellement comme un bassin évaporant ; des valeurs de l'ordre dc 45
pourront alors étre atteintes juste en aval du barrage de  Diama (Omvs, 1980).

En amont I'eau reste douce tant que le barrage est fermé.

1.4.3. Température de |’ eau

La température des eaux du fleuwe Sénégal présente des variations saisonniéres liées & i'existence de
deux régimes thermiques de I'air ; une saison chaude (juin-novembre) avec des températures hydriques
avoisnant 30-33°C et une saison fraiche (décembre & avril) avec des températures de I'ordre de 16 & 26°C. Au
niveau des mares ct des zones peu profondes, des maxima de I'ordre de 45°C et des minima de I'ordre de  12°C
peuvent étre enregistrés. D’une maniére générale. la température croit dans la journée  jusqu'a 14 - 16 heures puis
diminue (BaDiarra, 1990).



1.4.4. Hvdrochimie

L"hydrochimien’ estpaslamémedanslavalléeetdans|edelta.

Dans|les zones de lavaliée ou |’ eau est douce toute I’ année. les eaux sont tétraioniques, pauvres en
chlorureet en sulfate. Ces eaux contiennent trés peu de selsminéraux(Reizer, 1974). 11 s ensuit queleseaux du
fleuvesontpeuproductives.

Auniveaududelta, pendantlacrue, onretrouvelamémeeau quecelledelavallée. Par contredurantla
décrue, les eaux de mer, hexaioniques et contenant beaucoup de selsnutritifs, occupent le delta. Del'aval vers
I” amontonnoteunedi minutionprogressi vedel ateneur ensel sminéraux.

1.5. MECANISMES DE PRODUCTION

Lephytoplanctondufleuve Sénégal aétéétudiéde1988a1990 (Cecchi, enpreép.).

Laseule source actuellement disponible permettant d’ éval uer |abiomassephytoplanctonique est une
Série de mesures de chlorophylle (&) effectuée par Ba-Diarra (1990) entre |€28/02/89 et [e3/03/89 sur | e bief
situéenaval deDiama et justeenamont du barrage.

|| apparait quelesteneursenchlorophylle(a) augmentent progressivement verslebarrage, Justeapres
lebarrage, |orsdetraitsdezooplancton, nousavonsrécolté en mémetempsquelezooplancton unequantitéses
importantedephytoplancton, cequilai ssesupposer unerel ativerichesseenphytoplanclora cetendroit.

Une étude du zooplancton (Diouf, 1990) montre que la biomasse diminue de |’ aval vers|’amont
jusqu’ aubarrage. Justeenamontdubarrage, | abi omasseaugmentebrusquement.

Enexaminant|arépartitionspatial edessel sminéraux, desbiomassesphytopl anctoniques(Ba-Diarra,
1990) et du zooplancton de part et d’ autre du barrage de Diama, il semble qu'il y ait deux sources
d enrichissement :

-pour lapartiesituéeenaval du barrage. lessel sminéraux proviennent essentiellement dda mer;

. pour la partie amont, les matieres organiques provenant des apports continentaux, par
reminéralisation, congtituent la principale source d'enrichissement. Une partie importantc de cette maticre
organiqueest pi égéeaupieddubarrageetn’ arrivepasenaval .

Lafaible minéralisation des eaux du fleuveSénégal est due al’insolubilité des roches dubassin, i la
faible couverture végétal e (source dematidre organique) et alaréduction considérable dessurfaces inondées
suiteal’ intensificationdesaménagementshydroagricol esdansl aval | éeet audéficitpluviométrique.

2. PROBLEMATIQUE DE LA
PISCICULTURE DANS LE BASSIN
DU FLEUVE SENEGAL.

Depuis deux décennies, le bassin du fleuve Sénégal connait un déficit pluviométrique, qui a
considérablement affecté le régime hydrologiquc. réduisant d’ une maniere drastique lessurfaces inondées.
Celles-ci sont passéesdeprésde400 000 haen 1969 amoinsde 100 000 hacesderniéresarmeées.

L aréductiondessuperficiesinondéesaeu pour conséguenceunediminution descapturesde poi sson.
D’environ 20 0001 en 1969 (Fall, 1980) les prises sont tombées a8 000 t en 1988 (Diouf et al.,1991). Or la
demande enpozsson n’ acesséd’ augmenter du faitde |’ accroi ssement delapopul ation. Ledéficit en poissor sur
labase d’ une consommation idéale de36,5 kg/téte/an (Lazard, 1981) et d’ une production de 8000t - était en
1988 del’ ordrede 29 000t- 8 000t = 21 0001 (la popul ationétant estimée a 793 570 pourles départementsde
Dagana, Podor, Matam et Bakel). L’ importation de poisson de mer apartir d’ autresrégionsdu Sénégal arrive
peineicombler letiersdu déficit (source: ServiceddElevage).

En outre les aménagements hydro-agricoles de I'Omvs risquent aterme. de diminuer le potentiel
halieutiquedu bassindufleuve Sénégal (Dennevillcet Jamet, 1982 L azard, 1981; Diouf etBousso, 1988).

L escircuitsdedistribution, bienqueplusperformantscesderni eresannées, atteignendifficilementles
zonestresenclavéescommeledépartement de Bakel surtout durant I” hivernage enraisondel'état déf ectueux
desroutes, maisaussi del’ € oignement. L epoissondemer présentéaux consommateursdanscettezoneest cher
(tabl.?2), et souvent de médiocre qualité. C’ est ainsi que 3 260 kg de poissons pourris ont éi¢ saisisa Matamen
1988 par le Servicedel'Elevage.



Dans ces zones, |e poisson d’ eau douce (péchegt pisciculture) est préféré au poisson de mer bien que
coltantpluscher

Leprix delaviandedanslebassin est relativement élevé surtout en milieu urbain ot le prix moyen est
del’ ordrede 800 FCFA/kg. En milieurural,|eshabitudessocial essont tellesquelaconsommation deviandeest
faible.

Laquestion qui se pose dans ce contexte est de savoir si la pisciculture n’ est pas, dans le bassin du
fleuve Sénégal , unenécessitésanitaireet socialemémesi sur leplandelarentabilitééconomiqueel e peut poser
des problémes.

Sur leplan social, la pisciculture ne se heurtei aucun tabou et ne s oppose pasaux us et coutumes des
populations. Undesproblémesmajeursest d’ arriver al’ intégrer aux activitéstraditionnellesdes paysansdela
région.

Par ailleurslesrel ationsentrelesdiff érentsorgani smesintervenant dansledomaineddapisciculture
n’ ontpastouj oursétébonnes devivestensi onsayant opposédifférentsagents.

En cequi concernel’ encadrement technique, il se pose un probleme de sous-effectif, deformation et
quel quefois demanguedemoyens.

La gestion financiere des projets de pisciculture n’a pas toujours été facile ; le mode de gestion
administrativenesembl aitpasconveniral apisciculture.

L e contexte del'aprés-barrages apporte des éléments positifsi lapisciculture. Em effet |’ eau devient
disponible en quantité relativement suffisante. De plus, les aménagements hydro-agricoles permettront
certainementd’ augmenterlesrevenusdespaysans, faisantcroitrel eur pouvoird’ achat.

3. HISTORIQUE DE LA PISCICULTURE:

3.1, PROJETS DE PISCICULTURE DE L'USAID ET
DU CATHOLIC RELIEF SERVICES

3.1.1. La pisciculture intensive en étang

3.1.1.1, Phase 111979 - 1981)

L espremieresidéesdedével opper lapisciculturedanslebassin du fleuve Sénégal sont sansdoutnées
des conclusions dune mission conjointeFao/Banque Mondial e au Sénégal en 1976 qui suggérait une étudedes
possibilitésd’ é ever despoissonsdans|es canaux et |esbassins au nord du lac de Guierg(Niamadio, 1986). En
1977,laSaedinitieunpetitprojetd’ é evageextensif depoissonaDagana.

L'histoire delapisciculture démarre réellement dans|ebassin du fleuve Sénégal aveclasignaturede
I” accord de financement du projet “ | mpactaccéléré de piscicultureintensive” entrel'Usaid et |e gouvernement
sénégalai senao(it1979.

L’ étudedefaisabilitéaétémenéepar Howard Clemensdel’ universited'Oklahoma (USA) audébut de
I"année 1979.

L apremiere phase de ce projet (décembre 1979 adécembre 1981) dite pil ote avait comme princi paux
participantsl'Usaid, laDirectiondesEaux et Foréts, |e CorpsdelaPaix etlescoopérativesvil lageoi ses.

Lefinancement de cette phase a été assuré par'Usaid aconcurrence de 180 000 $US, lacontrepartie
sénegalaise s élevant a16 millionsdefrancs CFA. Lacontribution en personnel du Corpsdela Paix américain
était estiméea 66 millionsdeF CFA.

En 1980, fut construite la station de Richard-Toll par le consultant John Morrison du Centre de
RecherchedePineBluffenArkansas(USA).

L astation était composeededeux étangsde 25 areset quatrede5 ares. Cesétangsfurent empoi ssonnes
avec des géniteurs deTilapianilotica provenant de la CotedTvoire. En 1981, ilsavaient produit50 (060 alevins
qui devaienl étreutilisésdansl esétangsdedémonstration.




En 1980 égal ement, des étangs ont été construitsdanslesvillages de Gaya,Ndiargme, Nianga. Guédé
chantier, Gamadji et Mboumba(fig. 3). Leur superficievariait entre 30 et 50 ares. IIsfurent empoissonnesen
octobrenovembre 1980 avec des aevins provenant de la station de Richard-Toll @ des taux de 1.25 31,7
alevin/m2, Cesalevinsavaientun poidsindividuel variant entre11 et 23g. Or, habituellement | esal evingtilisés
pourempoissonnés|esétangsont despoidsindividuelsdel’ ordrede6g.

En mars 2981, une évaluation du projet a été menée par Howard Clemens. avant qu’ aucun étang ne
réalise sa premiére récolte. Selon ce dernier, le projet était en bonne voie et les chances de succes étaient
grandes.

Au bout de quatre mois et demi, |es poissons des étangs pesaient entre 90 et 105 g. Lesrésultats dela
premiére année d élevage ont éé encourageants avec des rendements moyens de 1,2 tonne/hectare
(Freudenberger, 1988).

Enraisondel’ indisponibilitéderapport sur cettepériode, il estimpossibledereconstituer dansledétail
lamaniéredont|’ élevageaétémené. Toutefois, il ressort denosentretiensque, pour leégime d’ alimentation et
dcfertilisation!’ accent abtémissur lesonderiz, lesfleursd’ algueseles engraisorgani ques.

Lepoidsindividuel initial élevedesal evinsexpliqueenpartielesrésultatsfavorablesobtenusau cours
delapremiérerécolteet!’ impossibilitépourlespisciculteursdel esreproduirel esannéessuivantes.

3.1.1.2. La Phase Il (1982 - 19841

A I"issue delapremiére phase, une prolongation de deux ans aeté accordée parl'Usaid grice au fonds
du projet “ Périmetresirrigués’ de Bakel (réf. 685-0208). L e financement de cette phase était de 195000 $US.
Durant cette périodedite d’ extension, laparticipation principal e du gouvernement sénégal ai sétait confiéeala
Saed (Société pourl' Aménagement etl'Exploitation desterresduDelta).

Pendant cette période deux nouvelles stations piscicoles furent construites : Bakel (1982-1983) et
Nianga(1983-1984). Quaranteétangsdedémonstrationsupplémentairesont étécreuses. Laplupartd’ entreux
durent étreabandonnés.

Sur leplanspatial. lecentred’ intérét delapisciculture sedéplacaverslespartiescentraleet orientale
dubassindufleuveSénégal.

Lastation de Bakel comprenait trois étangs: deux de3s ares et un de75 ares. Cette Station n’ aproduit
que 150004al evinsen 1983 pour I’ empoi ssonnement desétangsde A rroundou, Koungani Yafera etWallaldé.

Cettestation dc Bakel aconnu desérieusesdifficultésliéesadesproblémed'infiltration et degestion.
En effet, lagestion était assurée par une coopérative depéche avec le concoursd’ un volontairedu Corpsdela
Paix. Ceci a étéa |’ origine d' innombrables complications dues au fait que certains membres du groupe sc
prenaient pour des experts en matiere de poisson et refusaient de suivre les conseils du volontaire
(Freudenberger, 1988).

Suite aunetrés mauvaiserécolte en 1984, lastation de Bakel fut abandonnée. Pendant cettescconde
phase, laqualitédesal evinsproduitsauniveaudeRichar(Toll était douteuse.

Toutefois des rumeurs faisant état de rendements élevés a Richard Toll continuaient de susciter un
optimisme. Une de ces rumeurs prétendait qu’ une production incroyable de9,75 tonnes/hectare/an, y ait été
réalisee, gracei des techniques defertilisation organique et auneration amélioréedeson deriz et defarinede
poisson. 11 ne nous apas été possible de vérifier ces chiffres puisgue les données concernant lesrécolies des
premiéresannéesnesont pasdi sponi bl es(perteounonexistence).

En ce qui concerne les étangs de démonstration dans les villages, on assistait a uneaugmentation
spectaculaire deleur nombre. Ce qui est d’ailleurs un peu étonnant dans lamesure ou cette augmentation ne
S accompagnait pas d'un accroissement similaire des recoltes.

Pour ce qui est de la station de Nianga qui comprend cingétangs de2,75 ares et troisde 33 arcs. La
productionn’ acommencéquedurant|atroisiémephase.

3.1.1.3. La phase_I11 (1985 - 1988)

En 1985. quatre ans aprés le démarrage du projet, une autre évaluation a été réalisee par William
Shelton qui notait quelesrésultats obtenus étai ent bien en decadesestimationsde Clemens. 11 asoulignéentre
autreslesproblémessuivants:

-lacomplexitédelagestion descoopérativespiscicoles

-unemaitriseimparfaitedel atechnol ogiepiscicol echezlesresponsabl esdesproj ets

-I” emplacement desétangsdedémonstrati ondansdeszonesoulasai sonfroideétaitlongue:

»lespotentialitésde marchééduites et lemanqued’ intérét notéchezlespaysans

-lesprévisionsirréalisabl esdesproductionspiscicoles.



En mars 1985, 1'Usaid a arrété de financer le projet piscicole, cette période a  coincidé avec d'énormes
problémes sociaux et de gestion. C'est dors que le Catholic Relief Services prit |a reléve en ce  qu conceme le
financement. La subvention de 60 700 $ US alouée par le Crs. éait prévue pour la période alant de mars 1985
au 3 | décembre 1986. Elle sest révélée suffisante pour financer le projet jusqu’en septembre 1987.

Une consultation a été faite en juin 1986 par Brian L. Duncan de I'Université d'Auburn, 3 la demande
du Catholic Relief Services et du Corps de la Paix.

A I'issue de cette consultation, Duncan avait fait les principales recommandations suivantes; :

a) le Crs devait renouveler sa contribution financiére au projet piscicole pour les dix-sept mois alant de
janvier 1987 a mai 1988 ;

b) il falait, s le projet devait se poursuivre, que le coordonnateur soit un diplomé en  aquaculture ayant
une expérience de la pisciculture ;

C) une attention particuliére devait ére donnée aux bassins de démonstration, car leur réussite serait
déerminante pour la vulgarisation des méthodes de pisciculture ;

d) la collecte de tous les colts et revenus des moissons dans les périmetres irrigués  devait étre faite
pour quune analyse de la rentabilité économique de la pisciculture puisse ére réalisée correctement

€) la gestion de I'eau devait ére améliorée..

Une prolongation d'une durée de six mois. fut accordée par le Crs.. Le montant de I'aide  était de 14 925
$ US. 11 a permis la poursuite des activités jusqu’en mars 1988. date a laquelle le Crs. décida d'arréter de financer
le projet.

En 1988, Karen S. Freudenberger a réalisé une évaluation de la pisciculture dans le bassin du fleuve
Sénégal. Sdlon Freudenberger “le projet de pisciculture est largement passé a cOté de son objectif primaire  qui
consistait @ donner une preuve concréte de sa faisabilité sous forme d'étangs de démonstration réussis et a
montrer cette preuve aux différents agriculteurs en créant un programme efficace de démonstration. Ce projet n'a
ateint ni ses objectifs d'aider les paysans locaux & accroitre la quantité et la disponibilité de protéine dans leur
régime aimentaire, ni ceux d'augmenter leurs revenus individues'.

Pour s'en convaincre il suffit d'examiner les résultats de la phase III.

La dtation de Nianga fut empoissonnée fin 1984 et début 1985 avec des Tilapia nilotica dont une partie
venait dc Richard-Toll et une autre du lac de Guiers, des canaux des périmétres Situés aux environs de Nianga et
de I'éang de Guidékhar.

Au cours de la premiére année d'exploitation de la station prés de 20 000 adevins ont été produits.

L’un des étangs d'aevinage de Nianga a éé empoissonné durant la  premitre campagne avec des Tilapia
galifea. Aucune donnée n'est disponible sur le resultat de cet éevage.

La station de Nianga a permis de ravitailler en devins les étangs et les cages des environs pendant la
phase iII, quoique de maniére insuflisante.

A Nianga, comme d'ailleurs dans les étangs de démonstration des villages, I'alimentation comprenait §0
9% de son de riz et 20 % de farine de poisson. D’autres melanges ou types d'adiments ont é&é essayés (sang
d'animaux o abattage, tourteaux d'arachide,...) mais jusque-la les résultats n'ont pas €té concluants. n

Les expérimentations menées a Nianga ont permis de conclure qu'un taux d'alevinage de 2/m~ était
nettement plus avantageux sur le plan production que 1/m2. En effet les rendements obtenus avec le premier
taux étaient 1,66 fois plus élevés que ceux obtenus avec le second (2,427 tonnes/ha contre 1,462 tonnes/ha), Par
contre, sur le plan financier, le taux de 2/m2 est 1,4 fois moins rentable a cause des charges supplémentaires de
nourriture et d'engrais (Freudenberger, 1988).

Par ailleurs, il a éé montré que les petits étangs de 2,75 ares (1,462 tonnes/ha) étaient plus productifs
que les grands de 33 ares (0,850 tonnes/ha).

En ce qui concerne les étangs de démonstration, les résultats suivants ont été enregistrés :

. Campagne 1985- 986

. Etang de Moudery : Il fut abandonné en milieu de saison siche & cause des problémes d'infiltration
et des difficiles relations de travail avec la coopérative qui le gérait.

. Etang de Guidekhar (16 ares) : Cet étang a produit les meilleurs résultats avec un rendement 2
I'hectare de 0,95 tonne et un poids moyen individuel de 94 g. Magré cela, I'exploitation n'étail pas rentable a
cause du faible prix du poisson en ce temps. La perte était de 29 000 F CFA.

. Etang d'Oudourou : Le rendement était de 0,59 tonne/ha et le poids moyeu individugd de 23 g. Les
recettes totales éaient de 9 520 F CFA et les dépenses de 22 080 (coltt de I'eau = 5 000 F CFA. son de riz = 2
080 F CFA et farine de poisson = 15 000 F CFA).

. Etang de Yafera (50 ares) : La production séevait & 0,325 tonne/ha. La vente de poisson a rapporté
59 350 F CFA. Les dépenses éalent de 67 000 Frs pour le carburant et de 36 000 pour la farine de poisson.
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Leprojets estrenducomptequemémeavecunebonneproduction,|esexpl oitationspiscicolesn’ étaient
pasrentablesdanslapartiesituéei I’ ouest de Podor. C’ est pourquoi pour lacampagne suivante aucuretang ne
devaitétreempoi ssonnédanscettezone.

Unnouvel étang aété construita labase militaire de Bakel, un autre a été entaméi Gababe €t lesecond
étangd'Oudouroun’ attendaitplusqu’ aétreempoi ssonné.

- Campagne 1986-| 987

. Etangs d'Oudourou : L es rendements ont été respectivement de 1.02 tonne/ha pour I'étang de 9.3
areset de0,747tonne/ha pour celui de7.4 ares. Lavente des poissonsarapporté approximativement 26 000 F
CFA. Lesdépensess élevaient a8 000 F CFA pour lesfraisd’ eau et 34 000 F CFA pour lafarine de poisson et
I'engrais.

, L'étang de la base militaire de Bakel : D’ une superficie de 6,4 ares. cet élang a réalisé des
rendements de 1.18tonne/ha. Lesfraisd’ eau et de farine de poisson ont été de 18 130 F CFA et lavente des
poissons a rapporté 30 000 F CFA.

- Campagne 19874988

Pour cette campagne, |’ étang d'Qudourou 0’ avait pas été préparé atemps pour pouvoir étre alevinéi
cause d’ un probléme de pompe. Par ailleurs, la construction des étangs deGababe n’ était pasfinie. Le grand
étang de Sourrayc aétédivisé en deux petitsdont I’ unapu étrealeviné. Ainsi durant lacampagne 1987-1988,
deux étangsont puétreal evinés(Sourrayeet|abasemilitairedeBakel).

. Etang de la base militaire de Bakel : A cause desvols, cet étang a perdu presque (ous ses poiSsons.
Lesdépenses S élevaient 216 910 F CFA (farinedepoisson, fraisdel’ eau et engrais). Lerendement n’ &t¢ que
de 0,025tonne/ha.

,Etang de Sourraye : Son rendement n’ a été que de 0,215tonne/ha. Les poissonsrécolids étaient de
petitetailleetn’ ont puétreécoulésqu’ a7 350 F CFA. Lesdépensesfaisaient 56 000 F CFA3 1 800 FCFA pour
les frais d'eau et de son de riz, 25 000 F CFA pour la farine de poisson).

3.1.2. L a pisciculture_en cage

A causedeladifficultédefairefaceaux coltsdel’ eauet del’ aménagement desbassins, destentatives
d’ élevage en cageont été menées. L es premiéres cages furent installées a Bakel et a Waoundé eni934. Elles
étaient construitesavec desubes en PV C et du grillagerecouvert d’ une couche plastiqueanti-rouille.Ces cages
n’ont pas tenu plus d’ un moisa cause de la force du courant. Des recherches pour trouver une solution de
rechangefurententrepri seset denouveaux essai sfurentmenéesenjuindel’ annéeg 98s.

De nouvelles cages furent mises au point avec un filet de péche en nylon el des barres defer, Les
résultatsenregistrés en 1986 et en 1987 sontlessuivants.

- Campagne 1986

.La cage de Bakel : Cette cage d’ un volume de 2 m3 fut alevinée en décembre 1985 avec 507
poissons. Un mois apres la plupart des poissons avaient disparu. En février 1986 la cage futré-empoissonnée
avec 140 poissonsd’ un poidsindividuel moyende23g. Aubout de102joursd’ élevage, 13fpoissonsd’ unpoids
unitaire moyen de98.5 g ont été récol tés. En comparantles depenses (prix delacage= 25000 F CFA ; stocks
depoisson +farinedepoisson+sonderiz=4365F CFA) et le produit delavente des poissons (5 320F CFA)
onserendcomptequecet €levagen’ apasétérentable.

.Lacage de Yafera : D’ un volumed'1 m3, elle fut alevinée en février 1986 avec 400 poissons de
poidsvariable. L’ élevage connut des problémesliés a une bai sseimportante du niveau del’ eau dufleuve. Les
poissons ont atteint un poids moyen unitaire de 34 grammes. La également |’ él evage enregistraunc perte
(dépense = 14 550 F CFA pour le colt de la cage+ 7 200 F CFA pour lafarine de poisson, le son deris étant
fourni par lespaysans: recette=3000F CFA).

- Campagne 1987

, Lacage de Bakel: Latentative d aleviner lacage de Bakel pour une seconde campagnese soida par
unéchec. Eneffet|espoissonsprovenant deNiangaqui devaient étreutiliséspour I’ € evagenoururentencours
deroute suitea unefuitedubacdetransport qui perdittropd’ eau.

. La cage d'Oudourou : Celle-ci, d'un volume d'l m2, fut empoissonnée en mars1987 avec 306
alevinsd' unpoidsmoyenindividuel de22 cprovenant delastationdeNianga. L’ alimentation despoissonsait
composée de 80 % de son de riz et de 20 % de farine de poisson. Le pisciculteur commenga arécolier 1€s
poissons a partir de juin. 23 kg de poisson d’un poids moyen individuel de 80 g ont puéire obtenus ce qui
correspond aune valeur de 9 200 F CFA, Le prix de la cage était de 14550 F CFA et celui de lafarine de
poisson3790F CFA. Lesonderizaétéfourni par lepisciculteur.

L esexpériencesd’ él evageencageontcontinuéjusqu’ en1988avecMarshaL.in.
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3.1.3. La pisciculture extensve

Un essai de pisciculture extensive aété realisé dans le marigot deGuia, prés de lastationpiscicole de
Nianga. Le 2 octobre 1986. ce marigot futempoissonné avec 2 000 alevins. Les poissonsont étéexclusivement
nourrisavec du sonderiz, Larécolte effectuéeverslafin du moisdejuin 1987 donna895 poissons soit24,6kg.
Ce quidécouragea | espaysans.

Il faut signaler qu’ en 1977, laSaed avaitinitiéun é evageextensif depoissonsdagana.

3.1.4. | a pisciriziculture

Enplusdelapiscicultureproprement dite, destentativesdepiscirizicultureont é&émenéespar Charles
J. Chopak, volontaire du Corps de la Paix, & Ndiareme (Dagana). Ce projet aété financé par I'Usaid et aregu
I”appui dediversorgani smespublicset privéstel squelaSaed]' Adrao (Association pour le Dével oppementdela
Rizicultureen Afriquedel’ Ouest),1'Tsra, lesEaux et ForétslaCss, [aFao, e CorpsdelaPaix etl'Usaid.

Le projet de pisciriziculture a été congu comme une expérience. Son objectif était decomparer |a
rentabilitédelarizipiscicultureavec celledelariziculture et delapiscicul ture. Pour cefaire,Chopak (1982) a
utiliséunbassinderizi pisciculture. deux champsderizetunétangdepisci culture.

L’ espéce de poisson qui a été utiliséeest Tilapia nilotica et |a variété de riz employée |eKN-1H-350
originaired’ Indonésie.Cette variétérésiste bienalafraicheur et donnesouvent debonsrendements.

LeKN-1H-350 atteint une hauteur de 110 cm eta un cyclevegétatif de110a120jours.

L esdifférentstypesdeculturesont donnél esrésultatsmentionnésdans|estableaux 4 et 5.

Selon Chopak (1983) et Bloon(1986), touslesobj ectifsont étéatteints.

Mal heureusement, aprés deux saisonsd’ expérimentation(1982-1983),1'Usaid aarrété | efinancement
malgrélesrésultatsencourageants.

3.2. LE PROJET MATAM Il

Outrelesprojetsdepisciculturefinancéspail'Usaid et leCrs,, il existeun projetintituléMatarill.

Dansle cadre du projetd'aménagement hydro-agricole du département de Matam.. phase 11, un vol et
pisciculture a été crée. Cevolet, Matam |11 aeffectivement démarré en septembre 1986. 11 est financé par la
Caisse Centrale de Coopération Economique pour un montant de 76 millions de F CFA enguatre années. Le
maitre d’ oeuvre du projet est la Saed et les VVolontaires francais du Progrés. LaDirection des Eaux et Foréts
assurel'exécutionet |’ encadrement administratif.

Latechniqued' élevage utiliséedansleprojet Matam 11, S'inspire de celle mise au pointpar le Centre
Technique Forestier Tropical (Ctfl) sur la station de Bouaké en Cote d'Ivoire. Elle présente toutefois une
tentatived’ adaptati onauxconditionsenvironnemental esduBassindufleuveSénégal . Eneffet,unemodification
desdimensionsdesétangsaétéopérée.

L eschémad’ exploitationcomportecingétangs:

-unétangdeproductiond’ alevins(3ares):

-unétang deproductiondefingerlings(4 ares},

-3étangsdeproduction depoissonsmarchandg3 ares).

L’ alimentation des poissons, constituée de 50% de son deriz et de 50 % de tourteaux d’ arachide,zst
distribuéedeuxfoisparjour.

Danslecadredu projet Matam |11, quatre fermes, piscicolesont été réalisées. Laqualitédes ouvrages
estmediocre: étangsinsuffisamment profonds, diguestréssensiblesal’ érosionemoinemal construit.

Jusgu’ en octobre 1990, seulsdeux cyclescomplets de production de poissons marchands avaient été
réaliséset deux autrescyclesétai ent en coursavec au totals 10 poi ssonsen élevage(0,5individu/m 2).

L es principales données recueillies sur la production de poissons marchands dans les étangs de
GassamaaNdoul oumadj Dembesontconsignésdans| etabl eau3.

Ceprojetaetéévaluépar R. Soubeyrand coordonnateur desV ol ontairesdu Progrésermovembre 1987
puispar Yves Copin enfévrier 1988. Auterme de son évaluation, Copin (1988) conclut quelarentabilité dela
pisci cultureest conditionnéeessentiellement par :

-un prix du son derizinférieur a 15 F/kg

-un prix du poisson supérieur a65CF/kg

-cingcyclesdeproductionpar an.

Uneautreévaluationdu projet Matam I 1la étéréaliséeen octobre 1990 par P. Parrel. Llconstate:

- que sur les dix fermes préalablement prévues, seules quatre ontété install ées, suite en partie ades
difficultéspourtrouver desentreprisescompétenteset di sponiblespour réaliser detel schantiers
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-qu’ aucunedesfermesn’ est total ement opérationnelleet quelaqualité desinfrastruciures réaliséesest
relativement médiocre

-quel’ encadrementrencontrederéel | esdifficultés pour mobiliser efficacement | espisciculteurdonla
formationestinsuffisante

- quelesrésultatsdesél evagessont décevants

-quel'équiperesponsabl eduprojetmanquede” professionnalisme”.

SelonParrel "I'échec actuel de ce projet n’ est donc en rien celui de la pisciculturedrautant que celle-ci
se dével oppeavec succesau Niger dansdesconditionsphysiqueset climatiquestotal emenigimilaires €t queles
techniquesdeproductionduTilapianiloticasontmai ntenant bienmaitriséespour cetyped’ élevage.

Cet echec est donc plus celui d’ une opération et, I" accepter - apres celui du projet "Peace Corps” -
revienticondamner pour delonguesannéesledével oppement del api scicultureiMatam”,

Aussi Parrel, afin de donner une autre chanceau dével oppement de la pisciculture danslarégion, a
proposéuneprolongation du vol et piscicoledeMatam 11 jusqu’ au31/12/92, moyennant desréorientationset des
modificationsassortiesdeconditions.

Aumoisdejuillet 1990 lors de notre dernier passage danslavallée. |es sitespéellement fonctionnels
étaient:

-Navel

-Hamadi Ounare

- Ndoulomadji Dembe

-Nianga

L astati onpi scicol edeRichard-Tolln' étaitpasopérationnelle.

Destestsd’ & evage deMacrobrachium (Crustaces) sont en coursau niveau deRichard-Tolil'imtiative
delaCompagnieSucriereSénégal aise(Css).

11 faut Signaler que. dans tous ces projets. |’ espece principal ement élevée est Oreochromis niloticus (=
Tilapianilotica) €n association quel quefois avec des prédateurs commeClarias, Lates et Hemichromis.

4. ELEMENTS FAVORABLESA LA PISCICUL!ITURE

Lebassin du fleuve Sénégal aun formidable potentiel en eau. Outrele coursprincipa de 800 kmde
long. ony trouve des lacs dont les plusimportants au point de vue piscicole enterre sénégalaisesontle lac de
Guierset leslacscollinaires. | y aégalement un nombreimportant de mares(Defc, 1988).

Lessitesfavorablesa la pisciculturesont nombreux et ne pourraient en aucune fagon constitucr une
entraveilapisciculture. Leproblémeest debienétudier leterrainavant defairelechoix dusite.

Enoutre. |' agriculture et I’ é evage sonttrés dével oppés dans larégion, d’ ou unedisponibilité desous-
produitsindispensablesa lapisciculture, mémesi de tempsen tempslaconcurrence pourles alimentsentre le
bétail etl espoi ssonsdepi sci cul turepeutposerl ocal ementquel quespetitsprobl emes.

Dans e bassin du fleuve Sénégal, le déficit d’ approvisionnement en poisson est énorme: ce yui fait
qu'’ ilyadesconsommateurspotenti el spour | epoissondepi scicul ture.

Un fan important a souligner est que la pisciculture ne consomme pas beaucoup detemps et u'avee
unepetitedosedebonnevol ontéellepeut s intégrer defagonharmonieuseaux activitésagricol es.

Enfin. I'un des atouts majeurs de la pisciculture est |a volonté de I'Etat de développer ce secteur
d'activité.
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5. LES CONTRAINTES DE LA PISCICULTIIRE

5.1.- LES CONTRAINTES ENVIRONNEMENTALES

La grande irrégularité du régime hydrologique du fleuve Senégal constitue un handicap pour la
pisciculture. Eneffet, I'énorme variabilité de ce régime rend difficile lamaitrise de |’ eau et compromet dans
certaineszoneslaréussitedelapisciculture. C' estainsi quel’ exploitation de Diagané Hamadi Qunaréi Matam
[11), qui était trés bien entrelenue, du fait de la crue tropimportante du Dioulol durant I” hivernagel988-1989, a
étéinondéependantdeux mois. Ceprojetn’ adoncpufonctionner qu’ enoctobreenovembre.

Depuisle moisde mai cette exploitation connait un autre probléme, plusgrave, liéa |’ eau. En effet,
dansie cadre du projet d’ aménagement de deux casiersrizicolessur leDioulal, il aétéréalisé unrecalibrage de
cecoursd’ eau devant permettre une mise en eau durant toutel’ année. Maisdepuislemoisdemai il n'y aplus
d’ eau. L esdeux rai sonsinvoqueessont I’ ensablement d’ unepartiedu Dioul ol et unecoteinsuffisante(Corlay,
1989). Ceproblémeest aggravépar ladifficultéd’ obtenir desinformationsfiablessur lapolitiquedegestionde
I’ eaudel'Omvs.

A cette contrainteliéeal'irrégularité durégime hydrologique. il faut ajouter laforte évaporation sur la
presgue totalité du bassin et laperméabilité des sols de certaines parties entrainant la nécessité d’ uneremise a
niveaurégulieredesétangs.

A Bakel. lesétangsqui y ont été construits ontdi étre abandonnés, car |es sol stropperméables étaient
d'origined’ uneforteinfiltration.

En outre. le faible degré de minéralisation des eaux du fleuve Sénégal (Reizer, 1974; Dioul et /.,
199 1) constitue uninconvénient pour lapisciculture. Pour obtenir une bonne croissance dansles étangs, les
pisciculteurs sont obligés de procéder & un enrichissement trophique important des eaux. 1l endécoule des
dépensessupplémentairesqui viennent augmenter lescoltsd’ exploitationdéjaél evés.

Durant!’ hivernage, | eseaux dufleuveSénégal sont général ement boueuses, d’ oluneaugmentationde
laturbiditédansl esbassins. Cetteturbiditéaffectegrandementlaproducti onphytopl anctonique, diminuantainsi
la richesse trophique desétangs. Ce phénomene est particuliérement important au niveau de Matam. Cette
turbidité peut étre combattue par chaulage, mais cette solution est chere. En effet elle colterait envirorng (00
FCFA parexploitation(Corlay etSeck,1988).

De novembrej mars, |estempératures hydriques sont relativement basses. Ces dernieres provoquent
unediminutionvoirel’ arrétdelareproductionetdelacroissancedanslesbassins.

D’ une maniére presquegénérale, | espentesentraversdesterrainssont faibles. Cequiestii |’ originede
problemestechniqueset decoltssuppl émentairespour |’ aménagement.

5.2.- CONTRAINTES TECHNIQUES ET ADMINISTRATIVES

Dans |’ histoire de la pisciculture sénégalaise. le choix des sites n’ a pas toujours été judicicux. Or
I’ emplacement desbassinsauneimportance capital e pour laréussitetechni que et économiquedesc xploitations
piscicoles. L’ exemple des étangs abandonnés de Bakela cause delaforteinfiltration del’ eau esttrés édifiant.
Dansleprojet Matam |11 des problemesdelocalisation des étangs se posent aussi, mai stoutefoi Savec moins
d’ acuité. L’ exploitation de DiaganeéiHamady Ounaréaétéinondéepar lacrueimportantedel” hivernage88-89.
Demémepour Navel2,lacrueabloquél epérimetrejusgu’ endébut décembre1988.

Laconstruction desbassi ns ne respecte pas toujoursles normestechni ques requi ses pour une bonne
exploitation. A Ndouloumadji Dembe, |esbassins de Gassamafaute d’ un compactage suffisant ont connudes
problémes d érosion.

Un autre probléme qui compromet les chances de réussite de la pisciculture est le sous-
dimensionnement.|’ absenceoul amauvai seconstructiondesdiguesdeprotectiondespérimétres. A ceproposle
casdeNavel2déjasignal éest éloquent, caril aétésubmergéen 1988.

Par aill eurslesdimensi onsparfoisgrandesdesbassinsrendent difficil el eur gestiorhydraulique.

L eproblemededéfaut d aménagement desbassinsest lié |l adifficultédanslavalléededisposer d’ une
part d’ engins lourds, d’ autre part de techniciens de terrassement expérimentés en matierede construction de
bassins piscicoles.

Une entrave majeure au développement de la pisciculture a été la confusion quasi constante des
objectifsd’ expérimentation et devul garisation. Tressouvent, |estechniquesde piscicul tureont étévul garisées
avantd’ éremaitriséeslls enest suivi deséchecsqui ontfortement ébranl élabonnevol ontédespaysans.
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En cequi concernelaqualitédel’ eau, il est adeéplorer I absence fréquente d' un suivisystématigue et
régulier del’ évol ution desparametres physico-chimiques mémesi destentativessont en couriNdouloumadji
DembeetaNianga.

Ladisponibilité d’ alevinsen qualité et en nombre suffisant asouvent constitué unecontrante majeure.
Selon Freudenberger (1988), parlant de |a station deRichard-Toll “ on ne se rappelle pasun seul instant oi des
alevins produits a Richard-Toll ont entiérement satisfait aux besoins des étangs de village. Ay cours de la
premiéreannée de fonctionnement, |es poissons fourni sétaient plus gros que des alevins et pendanties années
qui ont suivi, il y aeu un probléme de reproduction au niveau des devinieres, ce qui a conduit 3 une
surpopulation et un arrét de croissance des poi ssons. On croit qu’ une bonne partie des poi sson:,; fournis aux
étangsdevillagedurant cesannées-|aétai ent enfait desindividusattei ntsdenani smepl ut6t quederéel salevins.
Lorsqu’ onlesintroduisait danslesétangs, il ssemettai ent aussitot asereproduire, adevenir trop nombreux pour
lesétangsunefoi sdepl usetaréduireénormémentlerendement”.

Jusqu présent, le probléme de disponibilité d'aevins se pose. Et parfois les sources
d’ approvisionnement sont treséloignéesdesbassins. A titred’ exempl el el 2/07/1988.3000al evinsd’ un poids
individuel moyen de 10 g ont été transportés deRichard-Toll a Ndouloumadji Dembe (300 km). Lamortalité
durant le transport a été importante, environ 30 % (Corlay etSeck, 1988). Lamortalité aété plusfortelors du
transport [€23/10/85 d’ alevins deRichard-Toll aux lacs collinaires (Bakel), environ 42%. L atendanceactuelle
estdeproduirel esal evinsauniveaudesexpl oitations.

Danslapratique delapisciculture, le non respect des consignes par les paysansest souventa |’ origine
defaitsregrettablesqui peuvent compromettrel eschancesderéussiteducycled’ élevage.

L’ insuffisance en nombre du personnel d’ encadrement et son inexpérience(Freudenberger, 1988
Shelton, 1985) ont €té un handicap certain pour laréussite de la pisciculture. Cc fait a été aggravé par les
mauvaisesrelationsqu’ entretenaient lesdifférents organismes concernéspar lapisciculturedanslavalléedu
fleuve Sénégal.

Il semblerait également que e manque de rigueur danslagestion des projetsa plusieursniveaux et le
styleméme de lagestion administrative aient contribué al’ échec de la pisciculture dans e bassin du fleuve
Sénégal. Dumoinsc’ est cequi ressort desentretiensgquenousavonseusavec nombredepersonnesimpliquées
danslesactionsdepisciculture.

5.3.- CONTRAINTES SOCIO-ECONOMIQUES

Une des plus grandes entraves alarentabilité financiére de la pisciculture dans le bassin du fleuve
Sénégal, est sansnul doutele prix €levé desaménagements. A titred’ exemple, lescolitsd’ aménagement (gros
oeuvre) d’ unhectareont ééévaluésaenviron8millions(Corlay eSeck,1988).

L’importance de cette sommefait que cette activité ne peut pas étre priseentidrement en chargepar les
paysans. Déslors, seposelaquestiondesavoir si oui ounonil faut subventionner lapisciculturedans |l ebassin.

Leprincipedelasubvention est fréequent dansledomai ne dd'aquaculture notamment en Franceouelle
peut congtituer 50 % de I’ investissement globa (Corlay, 1989). Il faut signaler que la riziculture, fili¢re
déficitaire. est subventionnée pour prés de lamoitié du prix aux consommateurs (70 F desubvention pour un
prix de 160F/kg). Deméme, pour lapéchelecarburant despirogueset lematériel detravail sonsubventionnés.
Toutefoisdansl ecadreactuel del apolitiqueéconomiquedugouvernementsénégal aisil esidifficiled’ envisager
I’ octroi d’ une subventical apisciculture.

L escircuitsdedistribution du poisson demer deplusen plusefficacesconstituent une menacecrieuse
pour lapisciculture. Toutes|esgrandesvillesdu bassin étaient plus ou moinsrégulierementapprovisionnées en
poisson de mer avant 1989. Mais avec le conflit senégal o-mauritanien, les zones de péche au nord deSaini-
Louisn’ étant plusexploitéespar lespécheurssénégalais, I’ approvisionnement en poisson de mer delevallée a
connuquel quesproblemes, etcesurtoutdurant!’ hivernage.

Lesbassinssitués|oin desvilles connaissent des problémes de marchétrésaigus, car | esuraux ayant
souvent un pouvoir d'achat faible, les prix de vente des poissons sont modiques.
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La pisciculture subit également la concurrence des autres activités telles que I'agriculture, 1¢élevage et la
péche. Ces dernieres étant des activités traditionnelles, bien intégrées 3 la vie sociale, sont jugées prioritaires par
les paysans. Ceci explique certains comportements des paysans vis-avis de la pisciculture. En effet beaucoup de
paysans hésitent i investir leur force physique ou leur argent dans des activités piscicoles, estimant qu'ils
seraient plus rentables allleurs (agriculture, élevage ou péche), d'autant plus que la pisciculture  tarde i faire ses
preuves.

Par ailleurs. les coopératives ont beaucoup géné le développement de la pisciculture. Les bassins gérés
par une coopérative connaissent d’énormes problemes qui finissent par compromettre la réussite de la
pisciculture. A cela sgoutent souvent des problémes de politique qui enveniment les relations.

DISCUSSION

Aprés un peu plus de dix ans de pisciculture dans le bassin du fleuve Sénégdl, les cas de  réussite sont
extrémement rares voire inexistants. |l faut donc admettre que la pisciculture a échoué dans cette  région,

Cet échec di a plusieurs causes d'ordre environnemental, technique, administratif et socio-économigue
qu'il convient d analyser.

Sur le plan environnemental, I'extréme irrégularité du régime hydrologique du bassin du fleuve Sénégal
alongtemps été une contrainte majeure. Toutefois, avec I entrée en service des barrages de Diamg €t de
Manantali, ce probléme va étre résolu. Par contre, en ce qui concerne les inconvénients liés 3 la forte
évaporation. 3 la faiblesse de la pente en travers des terrains, au faible degré de minéralisation des eaux et j
I'importance de la turbidité, les chances de trouver une solution économiquement rentable sont  faibles.

A propos des aspects techniques, le choix des sites n'a pas toujours été adéquat. notamment pour Les cas
de Bakel et de certains bassins piscicoles de Matam |11. Une rapide étude géologique et hydrotogique des
terrains ct un examen sommaire de I'environnement socio-économique auraient permis d éviter des erreurs qui
ont grandemenl contribué a I'échec de la pisciculture dans le bassin du fleuve Sénégal.

Les défauts de constructions des bassins ont également porté préudice & la pisciculture. La solution 2
ce probléme passe par une meilleure formation des agents et le recours & des consultants de haut niveau. Le
choix des consultants nécessite une attention toute particuliére, car Sil existe des consultants de premiere qualité
qui se fixent des normes élevées et fournissent un excellent travail, & cOté il y a des cabinets et des indépendants
dont la compétence et méme I"honnéteté sont douteuses.

Un probléme extrémement urgent 3 résoudre et qui conditionne en grande partie |a réussite de Ja
pisciculture est le manque de suivi systématique des paramétres physico-chimiques et des données économiques
et financiéres d'éevage des poissons. Il est évident que dans de pareilles conditions, les chances de réussite de la
pisciculture sont trés limitées.

En ce qui concerne les devins, un effort particulier doit étre fait ; la qualité a été jusque-la douteuse,
Une sélection € un entretien convenable de souches a bon potentiel piscicole est absolument nécessaire pour
développer la pisciculture.

Sur le plan administratif, la pisciculture a souffert du mode de gestion. 11 est temps qu’une
décentralisation technique et financiére de la gestion des projets de pisciculture ait lieu. Les fonds  doivent &ire
affectés aux directeurs de projet. Cette décentralisation devra s accompagner d’ un rythme plus élevé des
évaluations techniques, administatives et financiéres. De la part des directeurs de projets, vu le nombre de
contraintes, une plus grande rigueur dans la gestion est indispensable.

Toutes ces contraintes qui pésent sur la pisciculture font qu'il se pose la question de  savoir sil faut
aréter toute tentative piscicole ou non.

Dans le bassin du fleuve Sénégdl, la production de la péche continentale a fortement baissé € narrive
plus i satisfaire les besoins en proléine des populations locaes (Diouf e al, 199 1). Une solution a cc probleme
serait d'amédliorer les circuits de didtribution du poisson de mer en renforgant les infrastructures routiéres et de
conservation des produits haieutiyues. Toutefois, & moyen terme, cette solution risque d'ére caduque. En effet.
la population sénégalaise ne cesse de croitre, dors que les ressources qui sont actuellement bien  exploitées, ne
peuvent supporter une augmentation considérable sans risque d effondrement des stocks. 11 est donc & prévoir
que d'ici quelques années. la péche maritime pourra difficilement satisfaire la demande. Les prix du poisson (e
mer risquent d'augmenter, ce qui rendrait plus compétitif le poisson de pisciculture dans les marchés de la vallée
du fleuve Sénégal.

Le prix de la viande -qui pourrait remplacer le poisson- est relativement éevé et hors de portée de la
bourse de la plupart des ruraux.
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11 apparait donc qu’ une nouvelle conjoncture moins défavorable ala pisciculture esten train ge se
mettre en place, d’ autant plus que |l efonctionnement des barrages permettrade disposer d’ assezd'eay etcec: de
maniéreplusréguliere.

Il serait donc judicieux de se préparer en conséguence, en mettant en place des structures
d’ expérimentationetderecherchequi pourrontmettreaupoi ntdesméthodespi sci coi esadaptéesaumilieu. Cette
phasequi risquededurer cingadix ansconditionnelaréussitefuturedelapisciculture.

Cette démarche permettra d’ éviter une erreur fondamentale qui a été commise dés le début de la
pisciculture danslebassin du fleuve Sénégala savoir donner laprimautéi la production sur larecherche. Cette
attitude étaitdictée par lacertitude des responsabl es de |a pisciculture que | es techni ques mi sesau point dans
d’ autres pays pouvaient étretransféréestellesquellesauSénégal. A I'expérience, il S estavéré quela dimention
local edel apiscicultureétaittrésimportante: pour chaquemilieuuneadaptati ondestechni quesétaitnécessaire.

L echoix dutypedepiscicultureamener danslebassindufleuve Sénégal seraégal ement déterminant
pour I'avenir. La pisciculture d’ autoconsommation a peu de chances de réussir. En effet, par rapport 3 la
technicité querequiérent lesactivitéspiscicoles, ellen’ est pas économi quement assez attrayante(Lazarderal.,
1990);d’ otiunrapi dedésintéressementdespaysans.

Encequi concernelapiscicultureindustrielle, I expériencemontrequelaplupart desopérationsdece
typeont échoué: lesprix derevient restant largement supérieursaux prix du marchéLazard eal.,1990).

Le type de pisciculture qui présente sans doute le plus de chances de réussite est |a pisciculture
artisanale de “ petite” production marchande intégrée aux systémes de production agricole existants, Ceite
derniére a |’ avantage de fournir aux paysans des revenus supplémentaires et de ne pas demander des
investissementstres|ourds.
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STATIONS | 1 |1 piiEy IV Vi VI vii| VI IX{ X | XI' | XXI|ANNEE

St-Louis| 22|22 22 | 22| 22] 26| 28 | 28 28 | 28 | 25 23, 25
Rosso 22124 {27 | 291 30] 31 30 | 29 29 | 29 | 26 23} 27
Podor 23124 128 | 301 32} 32f 31 | 30 30 | 31 | 27 24| 28
Mat.am 23127 129 { 32| 34| 34} 31 | 29 29 1 30 | 28 | 256 | 29
Nioro 22125 |29 | 33] 34| 33| 30 | 28 29 | 30 | 28 | 23 | 29
Bafoula | 28|28 {31 | 34] 24} 30} 28 | 26 27 | 28 [ 27 | 26 | 29

Kita 25129 130 | 33| 32| 28] 26 | 25 26 | 27 | 27 | 23 | 28

Kéniéba | 25|28 |:31 | 32| 33] 29] 27 | 26 27 | 27 | 26 | 25 | 28

Tableau 1.~ Climat du bassin du Sénégal températures moyennes
mensuelles en °C.
Légendes : les chiffres représentent des moyennes mensuelles issues de ia
formule :

minimum moyen mensuel + maximum moyen mesuel

2



20

© ESPECES DAKAR | PODOR VATAM | BAKEL ]
”kEthmald;ém l 95,79 137,53 T 226,f§m?mngg o
“sarsinette vonde | tos,s1 | 175,88 | 202,17 | 295,08
m S;;a;;;;]ém,;;;:gmmmm 77,39 188,39 230,78 '{w2;;:s;mw
" Brochet 426,46 599,90 481,25 l'éggjagmw
ulets 280,27 383,16 424,71 "513288*"
Mérou blanc, bronze 553,562 711,47 751 60m+wwédgjggn
c;}";;"’”ﬁanche 275,53 | 976,23 | 591,04 1 512,73
" Otolithe du Sénéga1 235,2 500,18 484,00 M;éGJSEM
“courbine 434,73 | 098,70 | oss,oz | 575,98

e s [ I

Tableau 2.~ Prix moyen de détail de quelques espéces de
poissons de mer & Dakar (pour comparaison),

Podor,
(Source

Matam et

Bakel

CHABOUD et KEBE,

1990)

entre 1986 et 1987.
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DEBUT DE L'ELEVAGE | DUREE | CROISSANCE |  RENDEMEN?
|(JOURS)|  (g/3) (t/ha/an)
SRS SN SRR R i
13/10/88 | 245 0,25 1,3
i
05/10/89 343 | 0,22 0,78

e

Tableau 3.~ Principales données recueillies sur la production

Tableau

de poissons marchands (Matam

Source :

).
PARRELL (1990).

RENDEMENT (t/ha)

CHAMPS | POISSON RIZ
Riziculture ‘ | 4,800
Pisciculture ’ 2.134

L ] —
Pisciriziculture | 2,098 4,500
oy

4.- Rendements compares de la riziculture, de

pisciculture et
Source :

de la rizipisciculture.
CHOPAK (1983)

‘a
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I. Equipement, Riziculture Pisciculture Rizipisciculture
~ Location de machines et 90 000 188 000 218 800
main d"oeuvre
- Matériels 20 000 58 200 "49 200
Total 110 000 246 200 268 000

II. Golts d’ exploitatieon (par saison)

- Eau 25 000 30 000 40 000
-~ Alevins 20 000 20 000
- Engrais 37 700 87 000 107 200
- Alimentation (son de riz) 60 000 60 000
- Semences de riz 9 900 9 900
= Machines agricoles 70 306 - "70 306
-« Commercialisation 5 000 7 500 15 000
- Main-d"oeuvre 160 000 162 000 190 000
= Location

Total 307 906 366 500 512 406

II1. Revenus

~ Vente du poisson

(150 CFA/kg) 320 100 314 700
« Vente du riz

(66,6 CFA/kg) 319 680 299 700

Total 319 680 320 100 614 400

Tabl eau 5. ~ Colt et revenu (pour un bassin, un champ de riz, un
étang d’élevage, et un bassin de pisciriziculture d’'un hectare.
Tous les colts sont exprimes en Francs CFA).

Source : CHOPAK (1983)
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