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Introduction

e recensement et /‘étude des documents d’archives consacrés a la péche dans | ex-
\OF s inscrivent forcément et avant tout dans la continuation des travaux de J -P Chauveau
ces travaux de sociologie historique traitent des péches maritimes africaines a plusieurs échelles
{ Sénégal, Afriquc de I'Ouest, 4friyuej (CHAUVEAL! 1983, 1984, [985, 1986, 1983, 1980,
CH AUVEALU et SAMBA. 1989). Ils remontent parfois jusqu’aux premiers témoignage:.
curopéens (XV* siecle). mais demeurent centrés sur le XX* siécle (période coloniale puis des
indépendances). Ces travaux ont modifié la perception que I'on pouvait avoir de la péche
“énégalaise ou africaine. s nous donnent les principales évolutions du secteur d’activite. mal
=ONNUES auparavant, a savoir en particulier 'essor global de la péche piroguiére maritime dans
ie dernier demi-siecle. a l'insu des « développeurs » Pour nous, il s’est dés lors agi de
compléter ces {ravaux en accentuant la dimension historique, c'est-&-dire en replagant
“évolution des péches dans |"Histoire générale, a savoir. pour la période qui nous intéresse,
dans l'histoire de la Colonisation.

Notre travail a consiste a dépouiller systématiquement les documents qui figurent dans
ies dossiers de la sous-serie « Péche » faisani partie des Archives administratives de I"AQOF . en
nous b mitant a la période qui retenait notre attention (c 1906 - c. 1946) : nous avons etabli un
mventaire ¢t des tableaux qui pourraient sen ir pour toute investigation ulterieure concernant fa
peche, dans les Archives de |’ Afrique occidentale francaise (Pavé, 1997 a et 1997 b) Fnfin. ¢es
lignes constituent notre synthese finale.

Tout cela n'est pas allé sans chois préalables, les uns, thematiques, les autres. d’ordre
chronologique. Tout d’abord. nous avons voulu aaiter de toutes les péches. gu’elles soient
continentales {fleuves et riviéres, lagunes, estuaires) ou maritimes, de la péche africaine aussi
bien que de celle d’origine européenne. A ¢e propos, nous considérons comme inadéquat le
terme d’« artisanal » utilisé encore aujourd’hui pour désigner la péche africaine faite 4 bord de
pirogues , nous preférons I'expression de « péche piroguiére ». plus exacte Dans la période
qui nous concerne, les pécheries d’origine métropolitaine (a savoir surtout celles venues de
France et d’Espagne) sont elles-aussi artisanales et, inversement, certaines « unités de
production » maritimes africaines (pirogue seule, groupe de pirogues) ont des dimensions et
une productivité qui s‘apparenteraient a celle de la péche dite « semi-industrielle » Le terme
anglais de small-scale  fisheries est lui-aussi impropre a traduire cette réalité. La wraie
différence entre les peches européennes ¢! africaines demeure dans le type d embarcation
utilisé’.

Notre démarche, qui replace I'histoire des péches dans I'histoire coloniale, n’a pourtant
pas fait debuter notre étude autour de 1895, année de la fondation de !"Afrique occidentale
francaise. mais en 19006 il ne s’agit évidemment pas du début de I'histoire des péches, mais de
Fannee ou 1' Administration du Groupe est mise en place et organisée sous la supervision ¢y
Gouverneur géneral Roume et surtout du moment ou le Gouvernement général se préoccupe
dos péches, puisqu’il fonde une mission permanente dévolue au zoologiste Abel Gruvel
(GRUVEL, 1 908). L’'année terminale, 1946. correspond a la mise ¢r place de nouvelles

vorr CHABOUD ¢t CHARLES-DOMINIQUE (1991) pour la discussion sur les termes. qui, menée par les
duteur; au sujet de lapéche cn Afrique dc 1’Ouest depuis les années 1950 est tout aussi valable pour la premicre
moitic de cc siécle  « on pourrait proposer une définition plus générale de la péche piroguiére. comme
I'ensemble des activ ités d'cnploitation halicutiques fondées sur des initiatives locales. ¢l reposant sur «cs
formes d organisation ccononnque poursuivant des buts multiples. parmi lesquels fa reproductron sociale tir 1y
différence de la péche industriclle) et la recherche de gains monétaires » (p. 12 1).



nstitutions en Metropole. dom. entre autres., ta fondation de I'Union frangaise . autour de {946
s affirment de nouvelles options : thématique générale devenue dominante de I'industrialisation
Jes colonies (MARSEILLE, 1984), et. en matiere de peche, petite volonté d’équiper les
pécheurs piroguiers maritimes qui est manifeste lors de la Conférence de 1948 tenue & Daka:
{GOUVERNEMENT GENERAL DE L'AOF, 1948). Nous avons tenu compte, dans notrs
mventaire, des (rares) documents postérieurs a notre période d'étude figurant dans les dossiers
que nous avons consultés.

Nous ne faisons pas ici I'histoire « totale » de la péche en AOF, histoire qui n’a pas
encore ét¢ faite & ce jour et que nous avons esquissée dans une contribution precedenie ( PAVE
et CHARLES-DOMINIQUE, 1995), a la suite des travaux de J -P Chaiiveau et aussi de P
Pélissier (PELISSIER, 1089, 1995). Il s’agtt pour nous de mettre en évidence les décisions «i
processus de decisions administratifs qui concernent directement la péche dans la période
1906-1946. Le détail des Archives nous montre bien les représentations. les hiérarchies. les
interrogations et les décisions a I'ceuvre, ainsi que. parfois. les effets de celles-la sur ¢ secteur
Nous en faisons ici la synthése

Et. second objectif. nous avons voulu réaliser deux instruments de travail utilisables pat
d’autres : un inventaire des themes et des documents présents dans les dossiers, ains que des
tableaux de synthése thématiques qui recensent les informations disponibles (IDoc¢. | et
Doc. 32)' Nous en donnons ci-dessous quelques modes d'utilisations possibles Par ailleurs des
« modes d’emplois » plus détaillés figurent en asant-propos de ces deux travaux

Une question légitime, liée a la préoccupation plus generale d e [Iefficacite des
recherches pour le Développement, est la suivante en quoi faire un historique sur fa période
| 906- 1946 a partir d’archives nous donne-t-il des informations supplémentaires sur les
pécheries actielies ? 1l ne suffit pas de rappeler en général les effets importants et durables de
la Colonisation sur les jeunes nations africaines. mais il importe aussi de préciser que la période
1906- 1946 voit naitre. s"affirmer et parfois communiquer. dans les colonies., des institutions
scientitiques et administratives (ou politiques) , ces groupes sont constitues. en quelque sorte,
par les ancétres des « développeurs » actuels (CHAUVEAU et SAMBA, 1989). que I'on peut
appeler les « metteurs en valeurs ». Mais jusqu’a quel point y a-t-il., en quelque sorte. relaticn
de parenté ? Plus géneralement, nous voulons comprendre la politique dite de « mise on
valeur » en précisant les modes de relations entre administratifs (politiques) et scientifiques,
dans le domaine des péches , d'ou limportance, la valeur des documents consultés aux
Archives qui restituent le détail des correspondances entre ces deux milieux, et de ceux-ciavec
un troisieme les groupes économiques metropolitains - ou parfois originaires d’autres pavs
d’Europe - concernés par la péche (chambres de commerce. petites et grandes compagnies de
péches, commergants. )

Nous verrons d'abord le « contexte scientifique », a savoir I’historique des recherches
gui concernent la péche dans I’ Afrique de {’Quest Frangaise puis francophone. et qui peuvent
servir a I'historien de la période coloniale nous présenterons ensuite nos travaux d nventaire
et de synthése des Archives, pour. enfin, montrer ce quil en ressort concernant notre
problématique quelles ctaient. dans la période 1906- 1946 (dont nous rappelons les moments.-
cles dans une chronologie figurant en annexe), les rapports de pouvoirs, les motivations, et }es
effets des politiques en matiére de péches, dans le contexte colonial ?

Doc | PAVE. 1997 act Doc. 2 : PAVE. 1997 b



1. L’état des recherches sur I'histoire de la péche en Afrique de
POuest et au Sénégal

Lacarte page 6 nous rappelle la localisation des territoires qui constituent ' Afrique
Occidentale Frangaise sachant cependant que les frontiéres entre colonies du groupe ont éte
mnoditices a plusieurs reprises. En particulier, [a Haute-V olta (capitale Ouagadougou] n'existe
yas entre [ 933 et 1947, Mais surtout, les villes indiquées correspondent aux principaux lieux
{activites de peche et de commercialisation tels qu'ils ressortent des archives.

1.7 La péche d’Afrique de PQuest, un théme relativement oublié dans les
recherches en sciences de ’homme et de Ira société

Cet oubli « relatif » (puisgue quelques travaux font cependant exceptions) tient a trois
grandes raisons en premier lieu, d’une maniére géneérale, les pécheurs ne jouent pas deréle
fondamental dans 'Histoire des sociétés, sauf dans quelques pays ou régions tres localisées De
plus, laproblematique de la « sécurité alimentaire» dans le Développement du Tiers Monde
est tout entiére axee sur I'agriculture et 1'élevage . enfin. des disciplines comme
I"oceanographie et |I'halieutique sont centrées sur ce qu'elles nomment « les fluctuations de 'a
ressource », a savoir, donc. la biologie et I'évaluation des populations de poissons’

Nous ne serons donc pas surpris que de nombreux ouvrages d’ histoire de I’ Afrique
(sous la colcmisation), ou plus particulierement d'histoire de I'Ouest africam. négligen
totalement la péche ou ne lui accordent qu’ un petit nombre de lignes (ALMEIDA-TOPOR..
1993, ALMEIDA-TOPOR e t LAKROUM,1994, BARRY ., 1983. COQUERY-
VIDROVITCH, 1992 a et b, COQUERY-VIDROVITCH et MONIOT, 1992, M'BOKOLQO.
1985. MEYER ¢7 a/..1991, OM.ER-COOPER ¢r al., 1986. THOBIE e al ,1990).

Nous remarquerons enfin que I'interét pour |'histoire des péches africaines est entrave:.
en dehors de la communauté des chercheurs en sciences de I’homme et de lasocieté. d une
part par le mythe persistant. des « sociétés sans Histoire » et d'autre part par certaines
conceptions - et parfois une certaine mémoire courte - concernant le développement des
peches, sur iesquelles nous reviendrons. La tendance hélas persistante. en matiére de
« developpement de la péche » (surtout maritime) en Afrique francophone est de réduire 'a
question a des données bio-écologiques qui montrent, parait-il, que les « hmites de la ressource
halieutique » sont atteintes ou en voie de I'étre en Afrique de I’Quest . discours aussi ancien
que nos archives. aors que dans le méme temps la peche maritime dans son ensemble a 3y
moins décuplé les quantités capturées (CHABOUD et CHARLES-DOMINIQU 'E. 90}

Quoiqu'ii en soit, des travaux scientifiques ont concerné I'activité de peche. et ce depuis
les débuts de 1* « Occupation effective » (années 1890)

" Certes. une « néo-halieutique » s'intéresse aussi tux tacliques ot stratégics de péche. ainsi qQu « systdme
péche » (CURY ¢t ROY. 1991. LALOE et SAMBA 1990).
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1.2 Les travaux qui fon t exceptions

Nous faisons ici quelques remarques et rappelons des références. sans pretendre pour
autant a l'exhaustivité. mais plutdt pour degager des noms et des tendances (le lecteur so
i eporteraa notre bibliographie pour 'ensemble des références principales). La v éritable rupture
se situe dans les années 1070, et c’est pour cela que nous distinguerons deux périodes. |'unc
avant. I'autre apres le milieu des années 1970}

1 2 1 Avant les années 1970

Avant les travaux scientifigues proprement dits. nous avons une connaissance dc i3
péche africaine anterieure a I'occupation effectiv e grace a des récits ou des témeignages,
xuvres de marins, d'explorateurs, de missionnaires’. La premiere mission scientiﬁqwe
Jimportance venue de la métropole et qui concerne la péche est celle de Gruvel en | 005-
1006 , la recherche coloniale sur la péche est menée par les membres du l.aboratoire des
productions coloniales d’origine animale « pi ¢s le Muséum » et qui dépend en partie de I’Ecole
pratiqgue des Hautes Etudes ; Gruvel en est i¢ responsable jusqu’a la fin des années 1 930 tout
2n poursuivant. ses cycles de mission . J. Thomas et Th Monod font des missions dans la. méme
periode et, bien quaucun n‘ait de formation préalable en sciences de I"Homme, ils nous
donnent parfois des ¢léments sur la péche africaine de leur époque Apres 1945 des
anthropologues comme G Balandier et P Mercier (BALANDIER et MERCIER. 1952} se
font remarquer par des travaux localisés a certaines. régions (péche des Lébou au Senegal)

Des rapports d'administrateurs coloniaux, comme nous le verrons, peuvent egalement
donner des precisions sur les pécheries africaines, aussi bien que sur les tentatives
dimplantations de pécheries métropolitaines. ou sur les conflits entre pécheurs (autour de
Port-Etienne, par exemple). Aprés les indépendances, dans les pays dotés d'une fagade
maritime surtout. des fonctionnaires des jeunes Etats sont & I'origine de rapports parﬂ)is utiles

l.a science post-coloniale n'est pas en reste avec, entre autres, les travaux de
géographes comme R. Bonnardel (NGUYEN-VAN-CHI BONNARDEL, 1967} pour la péche
au Sénégal.

D'une maniere generale, les publications sur la peche sont des monographies, et ont
donc pour avantage de donner des précisions, pour un lieu et une e¢poque précise. mais ont du
coup pour inconvénient de ne pas synthétiser les connaissances sur une surface géographique
trés vaste. Et surtout ["historicité de la péche est rarement prise en compte

Il semble bien que I'étude des péches soit finalement laissée aux océanographes u
zoologistes, qui s'intéressent plus aux poissons qu‘aux pécheurs.

' Nous reportons i fa bibliographic dc J.-P. Chawcau sur le littoral sénégambicn (CHAUVEAU. 19831, ainsi
quaus travaux de K. Delaunay pour les cotes du Golle de Guinée. avant 1750 (DELAUNAY. 1995, En 18R3
C A Moloncy (MOLONEY. 1883} ¢crit sur les pécheries ouest-africaines & 1'occasion d'un congris
mternational sur fes péehes © an exemple de marin explorateur © Bouteiller (De Saint-fouis i fa Sicrre Feore.
fut any de navigaiton dans les Riviéres du Sud. Paris. Challamel, 1891).



1.2.2 Depuis les années 1970

La rupture viendra dans le courant des années 1970, avec ['entree en lice de nouvelles
disciplines des sciences de I'homme et de la société’. [.es recherches sont polarisées. comme
dans la période antérieure. sur fe Sénégal. la Cote-d’lvoire et le Delta Central du Niger. mais
clans des organismes étoffes, frangais, nattonaux ou plut-i-nationaux : centres de "ORSTOM
Cent re de recherche océanographique de Dakar-Thiaroye (CRODT), Centre de Recherche
océancgraphique d’Abidjan. Qn va faire aussi désormais la sociologie historique. I’économie.
i"histoire technique et I'anthropologie des péches, voire la modélisation Un géographe comme:
P Pelissier participe a ces nouvelles interrogations. (PELISSIER, 1989. 1995) I-a péche dite
artisanale voit son role réevalué, mais I'historique global des péches en Afrique dc I'Quest
1"est pas encore envisage. Nous allons voir "uttlité d’'une approche historique du secteur. en
‘ien avec les péecheries actuelles.

7.3 Questions autour des pécheries actuelles

[} ne s'agit pas simplement de remarquer que. comme toute discipline scientifique.
“Histoire nous en apprend plus sur « les objets qu'elle étudie ». L.es structures et les nrocedés
de pouvoirs et de décisions, les valeurs et les conceptions du présent ont des points communs
avec ceux du passé, qui attirent ici notre attention. Mais aussi, nous pouvons nous interroger
sur certains lieux communs qui ont cours actuellement sur les péches en Afrique de 1I"Ouest o1l
sur la situation de la « ressource halieutique ». Certaines idées auraient tendance a aller de s¢.
alors que justement des travaux historiques peuvent en ouvrir la discussion Et.. de plus.
contribuer a certains debats actuels en sciences de I'homme et de la société. Nous verrons ces
deux aspects successivement.

1.3.1 Ce qui va encore de soi...

Des constats défavorables sont fréquemment établis a propos des péches actuelles
d’Afrigue de P’Ouest, les uns & propos de I# péche dite artisanale (piroguiére)., d’autres sur la
peche industrielle maritime, d’autres encore sur les torts que toutes deux commettraient.

La péche piroguiere serait victime de son « archaisme », du « poids de ses traditions ; ,
par exemple, concernant les pécheurs maritimes s¢négalais « Ce milieu par trop conservateur
doit s¢ rendre a I'évidence qu’on ne vit plus "aux temps de papa” et qu'il faut s’adapter au
progres ». « Nos pécheurs sont encore trés réticents quant aux progrés ». « Péche artisanale
le poids de la tradition »" , les conséquences en seraient plurielles : manque d’audace. de
productivité, de « modernisation » et refus par les pécheurs de suivre les c-[msignes ou les
indications venues de la Recherche ou d’lnstitutions diverses (nationales ou internationales)
Certains lui reprochent par ailleurs de se soumettre a une forme d’économie de traite’, au
profit d’exportateurs etrangers qui accapareraient la production au détriment de la
consommation locale.

- En rappclant bien que Vapproche « halicutique » (fisheries scicnce). un peu partout dans le monde ¢t depuis
fes débuts de fa discipline (vers 1943). inclut une composante économique.

" Le Solerd. 15 mars 1985 (quotidicn sénégalais).

~« Par commerce de traite - ou. plus généralement. économie de traite - il faut cntendre la transaction
mtenenant entre deux svstemes de production nor harmonisés ¢ contre des produils bruts ou scmi-brits issus
Jd unc dconemic de type agricole aux techniques restées traditionnelles sont échangés des biens manufacturés 3
la consommatien immediate ct courante » (COQUERY-VIDROVITCH et MONIOT. 1992, p. 323-326)



La peche industrielle, impliguée sousent dans les échanges internationaux. est accuses
de ne profiter qu'a I'Etranger , elle ne prendrait pas de précautions dans ses activités.
:hoistssant sans discernement pour la ressource les zones et les dates de péche, ains: que les
engins utilisés. en gaspillant une bonne partie de sa production (rejets).

Enfin. recherche et institutions du développement s’inquietent en permanence ds¢
" « epuisement des ressources halieutiques » devenu menacgant a cause de la « surexploitation
les stocks »liée a une absence de « gestion rationnelle », dont tous les types de péche seraient
plus ou moins responsables, un peu partout dans le Monde. A propos des ressources
nalieutiques : « | es ressources renouvelables sont d’autant plus fragiles que leur exploitation
2st plus souterue Mieux utiliser aujourd’hui est nécessaire pour assurer demain la pérennite s
{"exploitation » (CURY et ROY, 1991, p. 8 1 Nous nous sommes « naturellement » demandes
de quand dataient ces preoccupations, de quels groupes elles étaient issues. atin de vérifier «i
cetre unprévoyance d'hier qui aurait précedé les soucis de « gestion rationnelle pour u
développement durable » d’aujourd’hui (puisque « nous y sommes ». les limites sont atteintes)
est valable historiquement

Tous ces propos ont comme point commun de s'inscrire dans " « éternel présent » e
passe - oublié ou transformé puisque pas ¢tudie - est constamment « reconstruit » par les
« acteurs » qui interviennent dans les activités de péche (professionnels eux-mémes,
« deéveloppeurs » o u «décideurs», chercheurs et membres d’Organisations aor-
gouvernementales) Trois raisons a cela tout d’abord. I'impératif reconnu unanimement e
« développement » est souvent doublé d’uin sentiment d'urgence, avec des considération:;,
souvent mélées, de type bio-écologique ou socio-€économique ; c’est ce sentiment-la qui pousse
a evaluer des situations, parfois a prévoir I'avenir, mais trés peu a étudier 'évolution passee
des problemes du developpement. De plus. la rhétorique du développement est tenue par des
personnes appartenant a des groupes (politiques ou scientifiques, nationaux ou phsrinz‘ati()nau“-; )
qui doivent souvent legitimer leurs raisons d’existence : le passe recent sera donc remodelé
d’'une certaine maniére. tout en sachant cependant que ces groupes n'ont jamais tout a fait
raison ni tout a fait tort. Enfin, la recherche « halieutique » sur la péche a peut-étre du mal a
faire émerger des paradigmes satisfaisants*.

l.a mise en perspective historique peut participer a la critique de propos devenus
parfois « idée:; regues » . surtout dés lors qu’on s'intéresse a des documents administratifs, qui
eux-meémes concernent le politique, I’économique ou le scientifique, Les articulations entre ces
trois spheres d'influences ou de gouvernement sont elles-mémes problématiques, pour raisons
d’” « éternel présent» et. parfois, de légitimations mutuelles qui orientent le discours.

1.3.2 . . et les questions en suspens

D-autres questions sont considérées actuellement comme suscitant des debats
prometteurs sur le secteur de la péche africaine (PAVE et CHARLES-DOMINIQUE [995)

- L'ancienneté de la péche maritime africaine (CHAUVEAU. 19861991, PF LISSIER,
1 989, 1995) ,

- Le rythme, les modalités, la diffusion de I'innovation technique (CHABOUD et
CHARLES-DOMINIQUE. 199, CHARLES-DOMIN IQUE. 1993) .

"Far ¢cxemple. pour qualificr Factivite de péche. L chercheur intéressé dispose en définitive d'un , ocabulaire
fimit. aux définitions multiples : effort de péche. ressource. gestion rationnelle. pécherie: ouméme  surpéche.
surexploitation. etc
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- Lesmig; atiuns des pécheurs ; de quand datent-elles? selon quelles proportions 7 pou:
Juelles raisons ? {CHAUVEAU. 1991, DIAW et HAAKONSEN, 1992) .

- Les taisons de ia vitalité de la péche maritime et iagunaire et des difficultés de la
néche fluviadle, importantes dans une problématique de développement .

. L'histoire des politiques sur la péche, leur lien avec I'histoire générait: , [|'articulation
avec la Recherche et les intéréts €conomiques, ce qui est I’objet de notre synthése

2. Présentation des sources utilisées et du travail accompli

2.7 Présentation des Archives de I'AOF

A part quelques dossiers « sensibles», les Archives de |’ administration del” AOF sont
resiees a Dakar aprés 1938 ; les actuelles Archives du Sénégal regroupent les Archives du
Gouvernement genéral de ’AOF, mais aussi celles des administrations frangaises arr Sénégal
avant €t pendant I'AOF (gouvernement de la Colonie du Sénégal). et une partie des Archives
du Sénéga indépendant.

Les répertoires thematiques ont été ecrits depuis les années 1920, et surtout depuis les
années 1960. Cependant. pour le fonds « Péche » des Archives du Gouvernement général.
I"inventaire n’atteint pas une précision suffisante pour qui souhaiterait mener des investigations
serrees. D’ ol notre inventaire qui recense tous les documents figurant dans les dossiers!a 8
(44 | reférences). ou qui. de maniere moins détaillée, répertorie les themes abordés (dossiers |1
alo)

Quoiqu’il en soit., toute utilisation de documents des Archivesde I’ AOF devrait €tre
précedée par la consultation de deux ouvrages de S. M'Baye. actuel directeur des Archives du
Sénégal (M'BAYE, 1990, 199 1). Ces deus instruments de travail sont indispensables

2.2 Les sources utilisées et la présentation du travail

Une remargue préalable nous n"avons pas utilisé ici les Rapports annuels du Service
de I'Elevage del’AOF, ni les Archives de la Colonie du Senégal, ni les quelques « rappor:s
periodiques » qui, chacun a leur niveau de la hiérarchie administrative. traitent de la péche
CeCi ent gros a deja été fait par J.-P. Chauy eau. Seule I’ étude des dossiers de la sous-section
« péche » nous permettait de comprendre le détail des prises de décisions, en  nous montrant les
débats. reflexions, rapports de forces, hiérarchies a I'ceuvre.

Les dossiers font partie de la section des Archives consacrée aux « Aftaires agricoles »
(R). dans la sous-section « péche » (4). La Série « 4R » de cette sous-section comprend 23
dossiers, dont 2 sont manquants (9 et 10) , ce sont lesdossiers1a 8 et |1 al6 qui concernent
notre période, donc 14 dossiers au total La thématique indiquée dans le catalogue des
Archives consacré a la section « R » est en gros valable, mais insuffisante.

Notre premier travail a donc consiste a faire la chronologie des documents disponibles
dans ces dossiers. cC qui a été totalement accompli pour les dossiersi a8 Nous avons precisé.
pour chaque document, le dossier dont il est extrait, son type (lettre, cablogramme .} son
numero eventuel (pour les documents administratifs, et. parfois, pour le courrier envové depuis
le laboratoire de A. Gruvel). son destinateur €t son destinataire (le « Gouverneur zénéral ».
sans autre precision. désigne celui del’AQH). ains que les sujets abordés Chague document a
un numéro de référence. utile pour I'emploi des tableaux de synthése. L’inventaire par
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document est exhaustif, a I’exception de quelques bordereaux, et lorsqu’un méme document
est repeté dans plusieurs dossiers, nous ne renvoyons qu’ a un seul des dossiers ou il figure
Pour les dossiers 11 a 16, nous avons fait une liste des themes abordés par chacun d'eux, done
sans aler jusqu‘a la précision du document.

Pareillement, nous ne précisons pas. pour les derniers dossiers. les themes qui son
abordes par tres peu de documents, lorsque :es documents figurent déja dans un autre dossier
jui traite plus largement le théme. Nous sommes donc menés a préciser”, voire corriger-. e
catalogue de la serie 3 R.

Notre deuxieme activite a consiste a classer les informations figurant dans les
documents, sous formes de résumés ou de citations, dans 1 1 tableaux thématiques, dont voici
ies intitulés :

1 Calendriers de péche ;

2 Conservation des produits de la péche ;

3 Consommation :

4 Femmes dans la péche ;

5 Interventionnisme en matiére de péche ;

6 Lieux et circuits de vente (incluant 'AEF, le Togo et ['Afrique de ['Ouest non
francaise)’” ;

7. Lieux et ports de péche .

8. Origines des pécheurs .

9. Techniques utilisées :

10 Tendances générales observées;

| | ESpéces péchées €t prix.

Dans chaque tableau sont précisées les années des documents, les reférences qui
reportent a I'inv entaire des documents ou au répertoire des thémes. ains que les Colonics
concernces: « AQF » désigne I'ensemble du groupe et « AFR » les pavs d’Afrique 2
I"exception de 1'40F Nos tableaux sont. normalement, exhaustifs. Tous les types de péches.
nous "avons dit. soni concernés ; nous y avons inclus les péches aux mollusgues et aux
crustaceés , I’ensemble des informations sur le sel (production. commercialisation. utilisation

pécheries europeennes dans les eaux de” AOF sont mentionnées. ainsi que la péche francaise

dans les eaux du Rio de Oro icolonie espagnole) qui est indispensable a connaitre pour toutes
les questions concernant les péches dans les eaux mauritaniennes.

Nous av ons gardé la plus grande neutralit¢ possible dans le recensement des
informations. souhaitant les restituer dans leur cohérence. Nous avons d’ailleurs fréquemment
fait des citations. Nous avons alors gardé dans la mesure du possible les orthographes de
| ‘époque’ '

Nos tableaux thematiyucs doivent bien sir étre consultés en les « recoupant » pal
exemple, une recherche sur la péche a la crevette en Guinée au début des années 1920

" Nos travaux s apparenteraicnt a celui mené. dans sn tout autre domaine. par S. M Bave (Sowrces e | hsstoire
demographique des pavs du sahel conservées dans fes Archives 1 1816-1960). Dakar. 1986).

" Avec des données quantitatives.

" A part . les [auies d orthograplic ainsi que quelques rares mots techniques cerits aujourd hui différemment
ainst, e lerme d'« ichivophige » est-il fréquemmest €crit « ichthyophage » a I'époque coloniale )
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necessiterait dt: consulter pas moins de 5 tableaux (tous les documents concernes datent de
1922)

- dans ie 2, nous apprenons que les crevettes sont parfois sechées au soleil. mais que.
dans le Cercle de Boké. elles ne sont pas conservées (donc consommées fraiches) .

- le tabteau 3 nous informe que la consommation locale absorbe tout ce qui est péché
les crevettes sont consommées tantot fraiche%, tant& séchées : deux recettes sont possibles en
poudres avec du riz ou en boulettes avec des arachides |

- les crevettes sont péchées par des femmes, nous apprend le tableau 3 ; dans le <cercle
de Boke, elles péchent a marée basse, utilisant un petit filet et un baton .

. selon le tableau 7, le commerce de la crevette est, dans le cercle de Boke.
exclusivement local ,

- les crevettes ii-aiches (tableau | 1) sont vendues en général de 1SO a2 { le: kg ot
sechees de [fa iSO flekg : il ya « beaucoup de crevettes (sanfoui) » sur les cotes du Cercle
de Boke ; le prix de vente aux Européens est de | f les 300 grammes environ. sachant que. en
saison seche, Za 3 kg de crevettes sont ramenées quotidiennement aux Européens de Boke

It resterait, comme il se doit. a vérifier par d’autres sources la validité de toutes ces
informations. L'avantage de notre travail systématique est qu’il permetl d'aller rapidement
chercher tout 1ype d’'information et, le cas echeant, de retrouver pius vite les documents utiles
aux. Archives. Mais bien str il demeure nécessaire de garder un regard critique Sur nos SGUTCes

2.3 De la critique des sources : quelle fiabilité ?

Chaque point de vue est bien sQr particulier. et le personnel administratif et scientifique
frangats rie voit pas tout, tout en restant rétif aux explications approfondies Ainsi. comme nous
le verrons. on « expliquera » souvent les méthodes et les engins de péche africaine par des
pesanteurs de « mentalités » (ou, a l'inverse, par de ['ingéniosité indigéne).

Surtout, I’Administration coloniale. de méme que la Recherche et les groupes de
pressions économiques. ne ¢congoivent pas forcément de continuité a leur réflexion ou a leurs
actes Il est arrive fréquemment, lors de notre dépouillement, que nous puissions suivre avec
facilite une rétlexion et une procédure sur un sujet ou un probléme donné, sans que |'on sache
« finalement » quelles sont les décisions prises ou ses conséquences concrétes Parfois. la
meéme question se reposc quelques années plus tard « naturellement », sans que !’on sache e
qu’il s’est passé entre-temps. Il en va ainsi pour la Mission ‘Thomas (1923 j qui suscite, lors e
sa préparatior et de son déroulement, de nombreuses correspondances : mais,. une feis celle-ci
accomplie, nous n‘en connaissons pas les eflfets concrets (nous en reparlerons)

Par atlleurs, les donnees numériques que nous avons recueillies sont 3§ manier gyec
precaution. Elles ne nous donnent pas de vision exhaustive des fluctuations des prix ¢t des flux
commerciaux (ependant. ce sont. surtout les tendances qui sont significatives, plus que fes
valeurs « exactes ». D'une maniére générale” les Archives de la sous-section « péche » ne nous
donnent qu'une vue partielle de la réalit¢ des péches. Mais elles demeurent indispensables pour
comprendre comment se déroule la politique coloniale, et la place qui y est faite aux chercheurs
et aux pécheurs (européens plutdt) . ce sont toutes ces institutions qui sont I’objet de notre
étude historique C'est pourquoi nous commencerons 'exposé des éléments décoiiverts par
une présentation des structures.
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3. Péches et politiques sur les péches : hypotheses et éléments
d’Histoire

3. 1 L’avenement d'une technostructure des péches

Le terme de « technostructure » a ¢té utilisé par J K. Galbraith qui précise « [ ¢
systéme industriel est nextricablement lié a I'Etat 11 n’échappe & personne que., de bien des
fagons, la grande entreprise moderne est un bras de I'Etat, et celui-ci, dans les ¢irconstances
importantes. est lui-méme un instrument du systéme industriel »'*. Dans les élites dirigeantes
des pays « developpés » contemporains, ot trouve plusieurs groupes constitutr fs d'une
cechnostructure : dirigeants politiques et hauts fonctionnaires, une partie des chercheurs et des
experts ainsi que les dirigeants économiques et, parfois, des dirigeants syndicaux’.’ De plus, les
élites scientifiques et administratives trouvent une partie de leur légitimite sur le réle qu'ellcs
jouent dans ['économie, en aidant. au lancement de nouvelles activités, industrielles ou autres

Composition et legitimité des technostructures contemporaines ont des points
communs avec ta technostructure coloniale en AOF. ce que nous allons préciser clans fe
domaine de la péche. Nous allons voir les organisations. les objectifs des groupes en presence
(politico-administratif, scientifique, économique), ainsi que les rapports de pouvoirs entre eux

La figure page 14 nous montre c¢¢s groupes dans les processus de décisions qui
concernent la péche ; tous ces groupes figurent 2 un moment ou & un autre dans nos archives
Pour les pécheurs africains. nous avons mis en évidence leur inexistence dans les processus de
décision ; les quelques fois ou ils ne sont pas négligés. ils sont ohjers et non pas sujefs des
politiques.

Nous n'avons méme pas trouvé trace, & leur sujet, du discours participarif utilise
pourtant par |’ Administration dans d’autres secteurs, tel l'agriculture (CHAUVEALU, 1092
cela est sans doute du d'une part au caractere peu important de la péche dans I'ensemble de
["economie (politique) coloniale. et d’autre part a lidée répandue alors que les pécheurs
forment des groupes a part (Doc. 1. p 54-35). En revanche, les pécheurs d’origine
métropolitaine sollicitent fréquemment, comme nous le verrons. une Administraticn qui est
sensible a leurs demandes d'interventions.

Dans notre schéma, nous avons distingué les trois « parties prenantes » aux decisions
en premier lieu, le pouvoir politique et administratif. avec. de haut en bas, le pouvoir central.
gut vote et fait exécutet des lois qui parfois s'appliquent aux Colonies. et qui. en principe.
itnpulse la politique coloniale (Ministére des Colonies) :

1o nouvel Krar industriel Paris. 1968,

s aurait sans doute long 3 dire sur les conséquences durables. dans un pays comme la France. du saint-
sunonisme ¢t du positivisme dans la formation des ¢lites. des la deuxiéme moitié du XIXc. ainsi que sur oS
offets uiternationaux du -~ mouvement technocratique » né aux Etats-Unis au début des anndes 1930 on
FCIMATQUCTR quUC Ces conceptions peuvent tout a fait coincider avec des institutions républicaines. démocratiques
- ou bien s’en passer. comme nous le précisons plus bas - hommes de lettres ot penscurs comme Renan
daovcloppent des le siécle dermier idée d une aristocratie ¢clairée indépendante du suffrage universel : la these
de V. N'Guyen Clux ongmes de Ddetion frangaise. inteiligence et pofitique o abe di N\° wiele. Pans.
Favard. 1991, 939 p.) montre cntre autres comment la pensée réactionnaire peut faire sicnng ©es conceplions.
Or. justement. e monde colonial e se préte pas a la démocratic © dans notre période. la politique coloniale ost
plus ou moins 2 domaine réservé de quelques ministéres ou de quelques hommes ct. bicn sir. les populations
concernées n'ont pas droit & la parole  pas du fout avant [945. ¢t méme les réformes de immédiat apros-
guerTe n'ont pas pour objectif e self government .
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Groupes € Ingitutions concernés par la péche en AQF

Président
de la Républiqu Chambre des Députés

et Sénat
(groupes de pression parlementaires)

"Président du Conseil"
Consell des Ministres

R Instituts
Muséum | (dont - Institut Colonial Francais).
Comitéd'EtudesHistoriques
et Scientifiquesdel'AOF
-puiS IFAN ap 1936-.
SociétésdeGeographie,
DiversesSociétésdePensée.

OSTPap1919
ORSCap1943-1944 /

Mini stere des Col onies
Directions techniques

Congrés
(dont : Congrés des Péches
et Industries Maritimes,
Congres Internationaux du Froid.. .)
Expositions Coloniales
(1906, 1922, 1924, 1931)
Gouverneur généra* s ~
Secrétaire] [Cabinet i l Conseil de
Général [] Civil FMilitaird fFouvernemen Groupesdepression
économiques
(métropolitains. europeent)
Directions techniques ~oadestiepeche
dont:DirectiondesFinanceset Comptabilité .artisans
DirectiondesDouanes, DirectiondesTravaux Publicg
DircctiondesAffaires(puisdesServices) Economiques
.
Lieutenant-Gouverneur, % ] —
puis Gouverneur, de Colonie** Péche des Africains
Conseil Privé
ou Conseild' Administration *Haut Commissairedel’ Afriquérancaise
(1940-1942) puisHaut Commi ssairedela

Républiquecn AOF (1943-1946)

Services
Techniques ** sauf | acirconscriptionde

Dakar
et dépendances

cartouches B
ombrés

Institutions modifiées

i Commandant de Cercle I
' ' apartirde1940

| Chef de Subdivision |
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1nous avons nus en évidence la fonction de Gouverneur général, ainsi que I'administration
dirigeante de I’AQF. chargée de le conseiller et de faire appliquer ses décisions enfin. nous
avons fait figurer les échelons inférieurs. jusqu’a la subdivision. On remarquera que fa
Circonscription de « Dakar et dépendances » (qui inclut Gorée et Rufisque) est dirig;ee par un

administrateur particulier et que, d'une maniere générale, les échelons inférieurs au
(ouvernement genéral interviennent bien moins dans la politique en matiére de péche que le
Gouvernement general lui-méme, se chargeant d’appliquer, de conseiller ou d'informer (ce qui
2xplique néanmoins leur mention). Durant les derniéres années de notre période, ces
mstitutions sont modifiées au sommet : I’AOF reste du c6té du régime de Vichy jusqu’a la fin

| 942 et son administration dépend désormais d’un secrétariat d’Etat soumis au « Chef de

I"Etat frangais ». alors que les assemblées législatives francaises n’existent plus De la fin1942

a | 946, I’ Admimstration depend du Comité Frangais de Libération Nationale, installé & Alger.

puis du Gouvernement provisoire de la République francaise, a partir de ['éte 1944 . V"annee
1946 toit la « restauration » en France d'institutions légales et représentatives. sous egicde
d'une nouvelle Constitution. On parle desormais d° « Union frangaise ». pour designer
I"ensemble forme par la Métropole et ses colonies , un « Haut-Conseil » et une « Assemblée de
I’Unton francaise ». a vocatior consultative sont instaurés. 38 députés et 44 sénateurs
rcpresentent les ¢lecteurs des Colonies. Les colleges électoraux sont cependant restreints.
lorsque ne persiste pas le double college. Enfin. les Gouverneurs généraux sont désormais
assistés d’'un Grand Conseil (consultatif). Au total, il n’est pas sdr du tout que 1" « esprit » des
institutions coloniales soit alors fondamentalement modifié (BENOIST, 1082).

Seconde partie prenante, le monde de la Recherche, avec les instituts, organismes et
« 3pcictes de pensée » qui s'intéressent aux colonies (BONNEUIL, 1991. GIRARDET, (977}
Nous avons réservé une case particuliere au Museum. auquel appartiennent les scientifiques
spécialistes des questions de péche ou de biologie marine'*,

Enfin, les groupes de pressions économiques désignent les Chambres de commerce. les
armateurs, parfois les pécheurs artisans, tous d’origine francaise. On peut également y inclure
les amateurs ¢t pécheurs artisans canariens (ui péchent dans les eaux de Mauritanie. lorsqu’ils
se manifestent a |’ Admimistration (en 1942- 1943, par exemple).

Ces trois groupes correspondent entre eux. les quelques chercheurs concernes
s efforgant parfois de conseiller I’ Administration. et les Compagnies de peche réitérant des
demandes d'interventions qui leur soient favorables (nous vy reviendrons) De plus, les uns et
les autres se rencontrent lors de Congres internationaux, nombreux dans I"Entre-deux-Guerres,
et lors des Expositions coloniales, frequemment doublées de conférences et de congrés {.e
plus assidu est sans aucun doute Abel Gruy el, qui se tient jusqu’a la fin des annees | 930 a fa
confluence de tous ces milieux, sans oublier pour autant la direction de son laboratoire Sa
carriere et ses fonctions multiples sont exemplaires pour comprendre la « technostructure des
péches ». Remarquons d'ailleurs que Gruvel peut jouer un tel réle parce que la technostructure
ne concerne pas un nombre élevé de personnes . de plus. la plupart des fonctions
administratives que nous avons mentionnées ne sont évidemment pas centrées sur la péche. qui
ne concerne de maniére permanente qu’une partie des Directions économiques succassives du
Ministére des Colonies et du Gouvernement général. De plus, la péche n'est pas une
préoccupation majeure des « sociétés de pensée » : elle est importante surtout pour le
laboratoire fonde par A. Grusvel, chercheur dont nous devons faire la présentation

" Le tuboratoire de Gruvel osi dans les locaux du Muséum. méme s'il dépend auxsi de "Ecole pratique des
hautes ¢tudes.
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En 1909, Gruvel est maitre de Conférence a Bordeaux aprés avoir soutenu une these de
soologie sur les Cirripedes (BONNEUIL. 1991, Doc. 1) C’est en 1905-1906 qu'il accomplit
une mission en Afrigue de I’Ouest afin de determiner les zones marines les plus poissanneuses
et d’¢tudier la péche locale Le Gouverneur général Roume, qui organise alors " Administration
de ’AQF. lui confie un¢ mission permanente sur les pécheries en AOF (GRI IVEL 190%,
1913) En 1912, il dirige le laboratoire des péches coloniales « prés le » Muséum Il est. a
partir de 1920. le premier occupant de la Chaire des péches et productions animales d'origine
coloniale , les rapports annuels du laboratoire pour les années 1920 et le debut dcc annees
1930 témoignent d'une activité dense. ¢n matiére de recherche comme d’enseignement
| usqu’en | 940, il représente le Gouvernement général de I'AOF aux (‘ongrés des péches
maritimes en France (un tous les ans ou tous les deux ans) : durant les années 1930, il »
représente méme I'ensemble des administrations coloniales : il est délegué permanent du
Gouvernement général de I'AOF a I'Institut international du Froid (et donc participe a tous les
Congres internationaux du Froid), il est conseiller technique au Ministére des Colonie~.
secrétaire géneral du Comité d’études et d"action des péches et chasses coloniales a I"Institut
colonial frangais (a partir de 1926), membre du CAAC (Comité d’Action agricole
colonisatrice) et, apres 1925, de « Colonies-Sciences » : il est secrétaire général du Comité
pour la protection de la faune et de la flore coloniales (a partir de 1927} Son activité, le tait
voyager dans le monde entier. et lui permet d’entretenir une correspondance fréquente avee
tous les Gouverneurs généraux de I'AOF.

Il est aussi a I'origine de nombreux projets, certains parfois renforces par des ¢irculaires
du Ministre des Colonies. qui reprennent parfois mot pour mot ses propositions Sa
préoccupation permanente est I"amélioration des installations de péche & Port-Etienne (le choix
du site a dépendu un peu de lui), en faveur surtout de la Société industrielle de la grande péche
(SIGP), a partir de 1920 Il émet aussi d’autres projets

- en 1922, la transformation industrielle des huiles de poissons sur place.,

- del922 a 1925, la péche aux requins et la transformation des peaux,

- en 1923, la préparation des vessies natatoires pour une transformation industrielle.

- de 1924 21927, la formation en France de moniteurs ou aides techniques des péches
indigénes, puis d’un seul technicien qui formerait quatre moniteurs. puis d’un service des
péches par colonie (a limage des services agricoles),

-en 193 1. 'envoi de quelques pécheurs africains en stage a Port-Etienne,

- en 1936-1938, l'introduction de salmonidés et de cyprinidés dans les cours d’¢aux de
Guinee et de (Cote-d Ivoire qui permettrait d’en faire la pisciculture.

En 1936. Gruvel a déja soixante-six ans, ce qui peut contribuer a illustrer le constat de
« gerontocratie de la recherche francaise dans I"Entre-deux-Guerres » (BONNEUITL 1991, 1l
decede enl94 1. et, en 1945, Théodore Monod lui succéde a la Chaire qu'il occupait

Si une seule personne peut jouer un tel role, c'est d’'une part. nous I'avons dit, en ratson
du faible nombre d’administrateurs directement concernés par la péche”

Vais surtout. d’autre part, les Institutions administratives de I'AOF se prétent bien 3 la
concentration des pouvoirs, ce qui peut nous permettre d’établir, & leur sujet, un parallele avec

“Cependant. fes effectifs de 1 Admmistration ont tendance a s™¢roffer © ainsi. vers 1950, on comipte jusqu'a 100
Commandants de Cercle ¢t 200 Chefs de Subdivision en AOF. Le total des administrarcurs demeure cependant
bas . nous savons qu'it est de 341 en 1912 et de 385 en 1937 (FREMIGACCL 19921 11 ne doit pas dépasser
401} en 1946,



les institutions de la France d’Ancien Régime™: concentration - en dernier ressort - de fous les
pouvoirs aux mains du souverain, puisque le Gouverneur général est « dépositaire des pouvoirs
e la Republique » (armée, police, justice, fiscalité, exécution des lois. initiative d’arrétés), il ne
dépend ni de ["election. ni des rangs subalternes de son administration (il n‘est responsable ¢
devant fe Ministre des (‘olonies) il est donc « absolu ». au sens originel du terme. a savoir non

pas gu’il puisse tout, mais plutdt qu’il n’a aucun lien de dépendance avec ses subordonnés ‘i
avec la population. La répartition des exécutants en conseils (privé etc.) caracterisait déja les
hauts-fonctionnaires du Roi, ou le pouvoir dans les « vieilles colonies ». Cette concentration

des pouvoirs se retrouve ensuite a tous les ¢chelons subalternes de I' Administration Enfin. fe
pouvoir colonial dispose de pouvoirs issus de I'Ancien Régime (travail force. impdt de
capitation.. ). D'une maniere genérale, la République s'arréte aux frontieres de fa Métropole

(‘es principes de Gouvernement expliguent comment un certain personnel politico-
admuinistratit (ainsi que militaire) peut conjuguer outre-mer Nationalisme err faveur de la France
et détachement plus ou moins marqué avec les meceurs politiques de la hlétropole . le cas i¢
plus célébre serait, hors de I"AOF, celui de Lyautey'” Nous pouvons sans doute faire une
hypothese, a partir des modes de fonctionnement de [’Administration coloniale. et aussi du
personnel qui y est attiré: a propos de I'attitude de cette administration apreés la Defaite de mai-
juin 1940 le ralliement a la France Libre ne concerne que les « poussieres d’Empire » proches
en yeneral de colonies ou dominions britanniques importants, ainsi que I’AEF . qui bascule sous
limpulsion d'un seul Gouverneur de Colonies (F. Eboue au ‘Tchad) . en revanche. les
protectorats du Maroc et de la. Tunisie, I‘Algérie, les colonies d’Indochine. dt: Madagascar.
ainsi que "AQF et les territoires du Levant sous mandat sont fideles au régime de Vichy L.e
nouveau régime « de fait » apparait peut-étre, en matiére coloniale, comme un¢ solution e
continuité avec les pratiques passées, alors que le réyime précédent, celui cle la Troisieme
république, n'est pas soutenu.

Nous remarquerons enfin la possibilité qu’'ont de coexister, d-une part }'idéal de
modernisation ax ec l'aide de la science, et d’autre part I'autoritarisme et I'arbitraire en matiére
politique. Une partie du haut personnel de Vichy est dailleurs connue pour ses velleites
modernisatrices, qu'elles s’appliquent & la France métropolitaine ou aux Colonies”

Bret. dans la periode 1906-1946. la aechnostructure des péches nait et accroit soniéle
ot ses effectifs, en lien avec le développement de la technostructure coloniale en général.
Chercheurs, administrateurs et groupes économiques des péches sont déja en relations Mais il
reste a connaitre les motivations et les effets des politiques menées sur les péches

" Nous reprenons les analyses de J. Fremigacci (FREMIGACCI. 1992)

Sclon R Gurardet (GIRARDET, 1972), Lvautey développe dans ses éerits « lo théme dune morale
aristocratique de 1"action. d'une mystique de 1'énergie individuclle et de la volonié créatrice. du + chel - 3 ia
mesure de notre emps apphiqué 4 modeler I réel et a imposer sa marque sur les choses » (p 125y o5
< vertus » demeurent par la suite constitutives du crede colonial. dans la perspective de 1 Administratonr
« batisseur ».

" Sclon 3. Marscille (MARSEILLE. 1984, p. 342)  « lc modernisme de Vichy puise donc ses racines dans la
pensée ¢ une élite administrative qui i su profiter des circonstances exceptionnelles de la guerre pour ébaucher.
i &roile liaison avec les miticusx d’affaires convertis 3 lindustrialisation [des Colonics|. un phin qui testera fa
{rame de cc qui aurait pu étre une politique coloniale ambiticuse ».
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3.2 Perceptions administratives et scientifiques : /'Eternel retour du Méme ?

3.2 1 Les limites de la « ressource » : quelle réalité ? quelles conséquences

La preoccupation est ancienne ; ainsi, en 1922, un administrateur propose-r-4
d'interdire la péche a la crevette d’ao(t a octobre dans les eaux mauritaniennes ¢ cette péchie
a lieu a la saison de la reproduction de juillet & novembre ; des quantités considérables d'ceuts
sont ainsi exposes et détruits . de plus, ¢’esi ’époque de la mue, la mortalité est plus grande
dans les viviers, la chaleur 'augmente encore [..] 11 est bon d’ajouter qu'il serait diffictle <t
couteux d'assurer la surveillance et I'exécution d’'une telle mesure ( .) La crevette ne 3¢ frou\ ¢
pas en quantité appréciable, le chalut en raméne quelques-unes de tres grosse taille (15
20 cm). la senne rarement » (Doc. 1, p. [4-15). On parle donc déja des effets de la péche s
les juveniles, des fluctuations des quantités péchées, et de I'utilisation des engins de péche Par
ailleurs. on volt déja coexister des discours pluriels : 'administrateur propose une mesure pour
ajouter aussitot qu’elle est inapplicable, et, la méme année. un autre administrateur affirme que
« les réserves de la mer sont inépuisables et extrémement variees » (Doc. 1. p. 70}

En 1924, nous lisons, sur la péche fluviale africaine en AOF, que, « pour la capture, il
[le pecheur atricain] emploie des engins meurtriers qui détruisent inutilement et sans protit
pour personne plus de poissons quiils ne permettent d’en récolter » (Doc. 1, p 65)
L'expression " gengin meurtrier » est encore utilisée de nos jours. alors méme qu’un meurtie
désigne I' « action de ( uer volontairement un é&tre humain »' L'utilisation hvperbolique dun
terme doit retenir notre attention : s’agit-il en 'occurrence de stigmatiser un groupe humain i les
utilisateurs d’engins dit meurtriers) qui exerceraient indirectement leur action nefaste contre
d'autres (ceux qui prennent plus de précautions pour pécher, ceux qui consomment du
poisson) ? Or. tout engin de péche ne vise-t-il pas a capturer des proies. forcément tu€es dans
I'affaire ” Ne sagirait-il pas plutdt de trouver des arguments favorables pour cert ains groupes
de pécheurs conire d'autres ? En l'occurrence pour promouvoir une péche métropolitaine

Nous apprenons par ta suite que I'année 1925 n'a rien donné de neuf en ¢e qui
concerne la péche en AOF : « bien que pratiquée avec plus ou moins d’activité sur toute
I"etendue du littoral. sur les rives des fleuves et dans les lagunes, elle reste une richesse dont
toutes les ressources ne sont pas connues et encore moins exploitées » (Doc. 1 p 691

Cette année-la. on s’inquiéte : « Il semble. qu'aprés une exploitation peut-&tre un peu
mtensive, le nombre des Langoustes royales de la cote mauritanienne commence a diminua
sensiblement. [l n’etait pas possible, malheureusement. de réglementer la péche des langoustes
rovales sur le:; cotes de Mauritanie, puisqu’en territoire espagnol ». vu que la langouste rovale
est péchée dans les eaux du Rio de Oro (Doc. 1, p. 73) . 1a encore, un constat a la formulation
mcertaine et aux preus es fragiles débouche sur une mesure inapplicable.

Au Seénegal. « L'abondance du poisson tant dans les fleuves que sur jes cotes.
comparee aux besoins quotidiens, n’avait pas conduit a une réglementation étroite d¢ la péche
et par suite il n‘avait pas paru utile dans ces conditions, d’'interdire le droit de péche aux
navires étrangers [...] D'une maniere générale la quantité de poisson péché au Sénegal a pius
que triplé depuis ces derniéres années en ce qui concerne le poisson livre a I'étai frais et il en
¢st de meme au moins en ce qui concerne le poisson séché [ ..] Bien que I‘'on ne saurait. en
deduire que les quantites de poissons ainsi capturés puissent avoir une influence sur la richesse
poissonneuse de nos eatix il convient cependant de remarquer que depuis ces trois derniéres

'\ e Petit Robert.
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années, et celle ¢n cours en paniculier, le poisson semble s étre éloigné de la cite au on fe
trouve moins abondant » (Doc 1, p. 70).

En 1928. il se dit & propos de la péche lagunaire que « I'industrie de la péche est
particulierement active dans le Bas-Dahomey » ; cependant. il serait impossible d’augmentet
les rendements sous peine d’épuisement de In ressource (Doc. 1. p 70) Le lecteur ne sait dore
pas s'il doit se réjouir pour aujourd’hui ou s’inquiéter pour demain.

En 1951, Gruvel affirme que « la raréfaction de plus en plus grande des poissons de
tond sur les ¢dtes d’Europe va certainement. dans un délai trés court, favoriser I'essor de ia
grande peche industrielle vers les rivages de nos colonies les plus rapprochees et. en particulier.
le Maroc et I’ Afrique occidentale frangaise » ce qui rendrait nécessaire de créer a Port-Ftienne
« un port de péche vraiment digne de ce nom » (Doc.1. p. 29).

En 1945, « Des techniciens ont déclaré que les pécheries de la cote mauritanienne
pouvaient fournir par an 120 000 tonnes de poisson, sans que pour cela on ait  craindre n
epuisement des fonds. Or. si nous sommes actuellement trés loin de ce chiffre il n'est pas
impossible qu'il soit quelque jour atteint et dépasse (exemple de la péche sur les bancs de Terre
Neuve) » (Doc. t, p. 70) Or. on sait par ailleurs que les captures ont atteint 55 | 600 tonnes ¢n
1080 dans les eaux mauritaniennes (CHABOUD et CHARLES-DOMINIQUE.1991)

De maniere récurrente reviennent des preoccupations similaires lors des conflits de
péche dans la haie du | evrier (dans toute la période) que nous détaillerons plus loin

Deja, donc, deux discours sont menés de front : d’'une part celui des promesses de la
iise ¢n valeur des eaux (par les pecheries metropolitaines), et d’autre part celui de la limite des
ressources haiieutiques. La contradiction est évitée en reportant ?a responsabilité de péches
jugées excessives sur les Africains (dans les lagunes du Dahomey ou de la Cdte-d’lvoire. pat
exemple) ou sur les autres pécheurs européens (dans la baie du Lévrier) : par- aifleurs. on
s‘apercoit que les arguments hio-écologiques servent a préconiser un skt ¢que dementi par les
faits  pendant qu’on s’inquiéte pour les ressources. la péche africaine accroit de beaucoup ses
prises

Les inquietudes de I’ Administration se traduisent par un ensemble de mesures

- en 1904. deux décrets réglementent la péche sur le fleuve Sénégal .

-en 1 907_un arréte réglemente la péche au filet en AOF ;

- en 19 14, puis en 1925, deux décrets réglementent la péche 4 la baleine dans les
Colonies frangaises ;

-~ en 1924, un arreté interdit I'utilisation d’explosif. de drogues ou de poissons pour ia
peche en AQF .

- en 1931, un décret et un arrété general (JO de I'’AOF n° 1397 du 6 juin) terdisent
« I'emploi de filets trainants dans la baie du Lévrier [ | attendu que 'usage des filets trainants
entraine la destruction des frayéres et le bouleversement des fonds oq alevins et adultes
cherchent nourriture et abri » . 'amende peut atteindre | 200 F et doubler en cas de recidive. le
bateau est saisi. la péche illicite vendue par I’Administration et les filets détruits (Doc 1.
p. 28)

Certaines réglementations concernent uniquement les pécheurs afticains

-en 1912 un arréte impose un permis de péche dans les lagunes du Dahomey,
~enl9idet1 919 deux décrets réglementent la péche des étrangers dans les lagunes de
Cote-d’Ivoire.
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On peut bien str s'interroger sur efticacité reelle de toutes ces mesures (en mettant a
part celles qui s'appliquent dans les eaux de la baie du Lévrier. et sur lesquelles nous
reviendrons) . mais. selon nous, I'essentiel serait plutét de se demander si les préoccupations
sont en accord avec les faits : les limites de la ressource, quelle réalité. quelle consequence ?
Surtout a quel niveau d’échelle nous situons-nous, dans I'espace et dans le temps ? El semble
que plus les pécheries augmentent leur production, plus I'on s'inquiéte sur l'avenir de ‘a
ressource , mais cette augmentation méme - dés lors quelle est forte et durable - a’est-elle pas
rev elatrice de potentiels réels, et contradictoire avec les jugements approximatifs et
globalisunts sur ’avenir des populations de poissons. dans les mers. les fleuves, les lagunes et
les estuaires

3.2.2 Déja, la Protection de la Nature est une préoccupation

Gruvel fait un petit bilan de ses activités en la matiére {1925- 1930)

« Le Ministre des Colonies nous avait pri¢ de réunir une Commission restreinte de
naturalistes compétents pour ¢tudier. d’'une facon complete. les mesures qu’il conviendrait de
prendre pour assurer la protection de la faune sauvage de nos Colonies dont de nombreuses
especes intéressantes sont en voie de disparition, pour créer des parcs nationaux de réserves.
ete

Cette Commission de six membres et un secrétaire. aprés cing séances successives, a
présenté au Ministre des suggestions concrétes Au lieu de se dissoudre. purement et
simplement, le Ministre a autorisé, sous son Haut Patronage, sa transformation en un  omiié
scuional permanent pour la Protection de la anne coloniale, analogue a ceux qu ' existent
aux Etats-Unis, en Angleterre, en Hollande. en Belgique, etc. [..] Une importante réunion qui
a eu lieu en octobre dermier, & Paris, sous notre Présidence. et a laguelle assistaient les délégues
de |'Angleterre. de la Belgique et de la Hollande. a décidé la création d’un Comitd
ihiernational, en la publication semestrielle d’'un Bulletin qui, moyennant un versement de
| 000 F. minimum. par nation représentée. ferait connaitre a tous les Comites affiliés les
travaux poursuivis dans les différentes réunions Nous espérons beaucoup de ces Comites
nationaux » (Doc. 1, p 25).

En 1929, le Comité devient : « Comité pour la protection de la faune ¢t de la flore
coloniales », ¢t on crée VOffice de Documentation el de corrélation (sic) pour la | rotection
iternationale de le Natnre | « Les relations du comité francais avec les comites belges,
hollandais. anglais et américains ont continué de la fagon la plus cordiale. tendant vers un but
umgque : la protection de la Nature » (Doc 1. p. 25).

On voit donc que I'idee de protection de la nature existe dés les années ! 9211 dans ies
urands pays industrialisés occidentaux™. En 1931 se tient d'ailleurs & Paris un « Congres
international pour la protection de la Nature » (Doc. [, p. 30).

Ainsi, on peut dés lors s’interroger sur un lieu commun de mise dans fes publicaticns
halieutiques : « récemment ». a la vue des cas de suresploitation, on serait devenu plus
rationnel et responsable, alors qu’ « auparavant ». l'insouciance régnait. en Afrique de I"Quuest
ou ailleurs.

Par exemple (les termes en italique sont soulignés par nous) :

“Aun Etats-Unis. durant les mandats de Théodore Roosevelt 11901-19081. des foréts fédéraies ot des pares
nationaux sont crees. ainst gue la Société pour la protection des bisons d” Amérique.



- « Le paradigme et les méthodes élubords quand les stocks n'étdient pas globatement
. . ;. - - . . 2]
Lmitants sont mal adaprés pour ajuster les régimes d’exploitation aux potentiels de capture »*

-« Ainsi, des lors que la question Jde | inépuisabilité des ressources s st jiosée [le
iexje sous-entend une prise de conscience récente] le désir de les gérer s est traduit par
i"emergence d une demande sociale dans une proximité particuliére avec la recherche du fait ce
“implication des chercheurs dans les instances de gestion et d’aménagement et dans la
definition méme des mesures de gestion »™.

- « Nous vivons dans un monde aux ressources finies et dont nous percevons de plus en
plus les limites. Zes re ssources marines ont longtemps 46 considérées, peut-étre porle cor
M sterieny el Zer iereny des occans, comme i potentiel inépuisable suree de promesses 2
de richesses, I'océan u de tout temps ¢te sollicité et 'homme lui a demandé de toujours
produire plus Aujourd hui la mer donne beaucoup, énormément de richesses qui font vivre, ¢u
parfois survivre les populations humaines [ ] Les ressources renouvelables sont d’autant pius
fragiles que leur exploitation est plus soutenue. Mieux utiliser aujourd’hu est nécessaire pour
assurer demain la pérennite de I'exploitation » (CURY et ROY 1991 p. 8)

Dés 1948, Th. Monod formule une préoccupation durable dans les trois mondes
constitutifs (Recherche. administrations, acteurs économiques) de la. puis des technostructures
des péches, avant et aprés les indépendances africaines” : « Quelle est I'importance des stocks
disponibles et par conséquent quelle est. en fonction de celle-ci, la quantité optimum pouvant
étre enlevée au stock par la péche sans menacer le potentiel de croissance de ce dernier ? y

A ce qu'il paraissait, en 1948, toujours (les mots en italique sont soulignés par nous) :

« Depuis cinguante ans {exploitation intensive des fonds du plateau continental [des
eaux metropolitaines) a amené leur appanvrissement et obligé les chalutiers a prospecter
d"autres régions. les industriels a pousser leurs installations en des points plus faverables

Ainsi, tout naturellement, les uns et les autres se sont dirigés vers la Cote Frangaise de
I"Afrique Occidentale . depuis longtemps en effet les chalutiers frangais et espagnols. les
langoustiers bretons connaissent et fréquentent les parages de la baie du Lévrer et du Banc
d’Arguin dont les richesses ichtyologiques sont réputées |. .|

Bien d'autres questions vous seront soumises  éducation ¢t protection des pechent s
africamns,  protection de la - faune  marine contre  une  exploitation intensive et
désordonnée... »”

Or donc. les deux conditions nécessaires pour I'émergence du paradigme de ia
ressource limitée sont réunies au moins depuis les débuts de ce siecle : d’une part. l'inquictude
pour la surexploitation de la ressource e1 d’autre part la \ olonté de protection de la nature

" 1P Troadec. lusintional change in fisheries m.anagement. in : X1V fisheries week of Azors. Horta Faal,
Agores. 13-17 March 1993 p.1.

" F. Lalog. H. Rey J.-L. Durand (éds). Ouestions sir o dviomique de Dexploitation halicangne. Paris. 1995,
pi5

" En Afrique de FOuest. en France o ailleurs.. Mais il faut preciser que ces propos sont d abord tcnus par Jes
halicutes anglo-saxons. dés 1945,

Th. Monod. fa recherche scientifique  appliquée  aux  péches @ e programme 1 ios provens
(GOUVERNEMENT GENERAL DE L’AOF. 1948).

T Ch-l Jarre. Ulocution d ovuvertirs (GOUVERNEMENT GENERAL DE L AOF 19483
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Alors méme que la litterature halieutique considére que cette inquiétude et cette volonte sont
« recentes ». Mais cette notion de limite appliquée aux ressources halieutiques est
problematique puisque les ambiguités sont nombreuses : de quelles especes parle-t-on ” En
Juels lieux ? A quels moments ” Les estimations de limites suscitent des cris d'alarmes. qui
d'ailleurs n'empéchent pas 'augmentation des quantités péchees. On effectue donc des révisions
permanentes a la hausse des évaluations de stocks. Or, comment peut-on tenir cirablement yn
discours alarmiste alors que dans le méme temps, tes captures globales continuent
tranquillement d'augmenter ? N'y a-t-il pas contradiction dans les faits ”

A la vue de cette succession de constats identiques. et démenti-, par les evolutions
ulterieures. nous pouvons faire deux hypothéses :

1. La preoccupation pour les limites des stocks de poissons permet parfois atix
chercheurs et aux administrateurs de ['epoque coloniale d'établir leur utilité (nous ¥
reviendrons).

2. Les inquietudes pour I'épuisement des ressources créent un ¢ langage commun »
entre toutes les parties prenantes de la péche, chacune pouvant 'utiliser contre tes autres[.e
constat d'épuisement a comme commodités qu'il est facile a formuler et quil ¢st difficile a
confirmer ou infirmer. Il peut donc servir des lors qu'il y a divergences ou conflits en matiére
de péche. En quelque sorte. if est le champ de confrontation des intéréts divergents Nous ¢n
reparlerons plus loin dans le cas de la péche dans la baie du Lévrier.

Dans toutes ces questions, la péche africaine est oubliée, puisqu’elle est exterieure aux
desseins de I'economie politique coloniale.

3.2.3 Des pécheurs africains aux mentalités « traditionnelles » et
« archaiques » ?

Tous ont une vision rapide des pécheries africaines ; une fois reconnu son retard
{ echnique (embarcations, engins de péche, modes de conservation du poisson). or censidere
que les mentalites des pécheurs africains sont les responsables de I'état de fait Ou bien. moins
frequemment. on reconnait |'ingéniosité des engins de péche africains, et la receptivit¢ des
pécheurs aux propos des scientifiques. Gruvel tient les deux discours (GRUVEL 1906, 1908,
[ 913. Doc. 1). Chercheurs et administrateurs manifestent parfois leur volonte d avoir une
politique favorable aux Africains : la péche concourrait a "amélioration de la situation
alimentaire des Africains, ou, dit autrement par Gruvel, aiderait a I'accroissement du « capital
humain ». voire du « cheptel humain de nos colonies » (Doc. |, p. 22). ce qui motive la
Mission Thomas de 1923- 1924 : durant les années 1920, les Administrateurs ¢ns des débats un
peu ardus : faut-il « persuader » les Africains de I'excellence des procédés frangais ou d’abord
leur « donner 'exemple » (& savoir finalement créer de nouvelles entreprises francaises de
péche) © Comment former les pécheurs ? Faut-ii, comme le propose Gruvel, prendre ["affaire
au sérieux et envoyer des « stagiaires » issus de la profession en France ? Ou doit-un s’2n
garder, de peur des conséquences ultérieures qu‘aurait ce « dépaysement » mal « enu ° Qu
encore, les pécheurs sont-ils trop ombrageux. marginaux. formant des groupes 3 par-t dans ies
sociétes africaines 3

L isuffisance de la natalite en France et le sous-peuplement de ses colonies d*Afrique Notre sout des licus
communs dans notre période. jusqu'a la Seconde guerre mondiale incluse . nous reporions a Powsrage de
R. Grrardel (GIRARDET. 1972) et d celui de H. Le Bras. Les limites de la planéie. MMyvthes de o naiare e dc e
population. Paris. 1994, ce dernier montrant la fragilit¢ des prévisions démographiques qui reflétent les
cspérances el les craintes du moment de leur élaboration.
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Concernant le « débat » sur les méthodes de formations des pécheurs. un Licutenant-
gouverneur du Dahomey le considére inutile, affirmant qu'il s’agirait plutdt pour les
fonctionnaires des péches de se faire former par les pécheurs (Doc. 1. p. 27 ).

(es interrogations peuvent persister. avec toutes leurs contradictions. puisque les
pécheries africaines ne sont qu’un détail dans la politique coloniale en matiére de péche i
elle-méme compte peu dans I'ensemble du dispositif colonial. Enfin. les ambiguités des propes
sont permanentes : optimisme et pessimisme. racisme et antiracisme, mepris et idéalisation.
idéalisme et cynisme coexistent dés lors que I'on parle des Africains.

3.24 Priorité a la péche industrielle et oubli de ia péche piroguiere

|."idee est que. dans le cadre de la « mise en valeur des Colonies frangaises '
['exploitation des eaux, qu’elles soient continentales ou maritimes, doit étre menec par des
moyens modernes venus forcément de la Métropole. A l'archaisme, a I'irrationalite des
pecheries africaines. s‘opposent la rationalité et ’efficacité des pécheries metropolitaines Il
importe donc de favoriser au maximum leur installation. et nous verrons les mesures prises par
" Administration de I’ AQOF*"

Mais, au-dela des conceptions, nous rappellerons que I'une des raisons d’étre de la
colonisation est qu'elle doit rapporter au colonisateur Et, comme nous allons le voir. les
scientifiques eux-mémes ont parfaitement conscience d‘étre inclus dans une economie
politique, sans jamais la remettre en cause.

3.2.5 L'utilite des sciences et des techniques dans les Colonies

Nous nous attachons ici au point de vue des scientifiques, en particulier grace aux ecrits
de Gruvel et de Thomas qui figurent dans les Archives

Les objectifs affichés sont simples a formuler. mais trés ambitieux. puisqti’ls
concernent finalement tous les types de péches, et 'amont comme l-aval du secteur On peut
les résumer en trois points, dimportance croissante

. améliorer la production et les procédés de conservation ¢« indigénes » atin
d’améhorer la situation démographique des populations locales. facteur de puissance. a
plusieurs points de vue, pour la Métropole™ .

2. accroitre la production de pécheries venues de la Métropole. donc le nombre de
pecheurs métropolitains, afin de limiter les importations de I’Etranger et d’amortir les crises du
secteur, tout en faisant attention a la faune aquatique -

-

3 enfin, accroitre et améliorer les procédes de transformation des dechets et des
produits secondaires, pour conquérir des marchés a I'exportation.

Le¢ scientifiqgue aura dés lors pour fonction d'indiquer au politique comment réaliser au
mieux tous ces objectifs. il aura méme tendance a justifier toutes ses activités de chercheurs
par les effets concrets quelles peuvent avoir. Par exemple. "ouvrage collectif [ aune des
Colones fravgaises, préparé durant les années 1927-1930 est fait « de fagon 4 { ] permet tre.

* Pour reprendre Ie titre de Fouvrage de A. Sarraut (SARRAUT. 1923).
" Tout cela a été Targement misc ¢n évidence par J -P. Chauveau dans le cas du Sénégal (CHAUVE ALL 98

"' Fournir des soldats. dc la main-d'aeuvre. ct peut-étre aussi un « nombre » démographique ¢qui permetie de
mcitre cn avant le peuplement de la « plus grande France ».
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il 'y a lieu, une exploitation méthodique [de la Faune des Colonies frangaises] basee sur des
donnees scientifiques certaines » (Doc. 1. p. 26). En 1932, nous apprenons que deux
ingénieurs, sortis récemment de Centrale-Paris et de Polytechnique veulent creer une pécherie
sur le lac Tchad. (jui serait a « installer et exploiter par des moyens rationnels » (Doc 1. p 3(3
Les Archives que nous avons consultées ne donnent pas de nouvelles de linitiative

l.es perceptions et aspirations scientifiques sont sans doute influencées par ce licu
commun qui traverse [ histoire de la pensée coloniale d’'une mise en valeur voulue « enfin »
rationnelle et intensive. en opposition ou en rupture avec le « mercantilisme » censé désigner la
politique coloniale d’hier avec laquelle il faut rompre pour de bon (SARRAUT.1923)

| .es echecs, ou plutor la non-réalisation des objectifs prescrits, sont interpretes
différemment selon qu’il s’agisse des Africains ou des Métropolitains. Pour les « indigenes ».
aucun travail d evaluation n'est accompli a lissue des Missions scientifiques ; cn ne connait
pas les effets de la Mission Thomas de 1923 On évoque en général arriération des
populations de pécheurs pour expliquer les echecs (avec des termes parfois d’un rare mépris).
tout en affirmant parallélement la relative facilité qu'il v aurait a étre efficace, a I"avenir iavec
des termes élogicux sur les pécheurs et les administrateurs) Gruvel méle fréquemment les deux
registres de consideration Quant & I'intérét manifesté pour les pécheries et les industries e
transformation d'origine métropolitaine, il est sans doute contradictoire avec un ¢tat defait  ce
sont des pécheries artisanales \ isant a faire un mimmum de dépenses qui s‘installent,, ¢t non pas
les pécheries les plus « modernes ».

Nous nobservons pas dans noti¢ période d'inflexions fortes du discours des
scientifiques Et face aux échecs constatés, ceux-ci considérent en définitive qu‘il importe
d accroitre I'effort de recherche et, le cas échéant, I'effort de formation des; professionnels.
Mais les scientifiques ne sont pas maitres des politiques globales que. de toutes fagons, is
acceptent. et dont ils se désintéressent. sauf lorsqu’elles concernent leur domaine le cadre
colonial va de soi.

Nous pouvons reprendre la classification de Bonneuil (BONNEUIL. 199 1), qui etablit
les differentes vocations que chercheurs (et administrateurs coloniaux) donnent aux travanx
scientifiques :

| « une vraie Science pour I'Empire », ou 'occasion, enfin. de faire une science de
haut niveau. ce qui, selon Bonneuil, concerne Gruvel entre autres chercheurs

7 « la science appliquée par la technostructure impériale ». pensent. surtout. les
agronomes .
5.« la bonne vieille science dans les Colonies », pense-t-on par exemple au Museum:

4 « seulement la science productive dans les Colonies »

Or. er I"occurrence, les scientifiques du Muséum qui s’intéressent a la péche relevent
sans doute de toutes ¢e$ catégories, pas forcément contradictoires entre elles

3.2.6 Conclusion : la « mise en valeur sans mémoire »

Nous av ons vu successivement les questions ou se révelent les perceptions des
Administrateurs et des scientifiques - impératif de protection de la Nature et entre autres de la
faune aquatique conjugue avec une mise en valeur tous azimuts du secteur de In péche en
AQF. mais sous réserve qu'elle soit I'oeuvre de métropolitains (péche ¢t transformation des
produits de la mer, au nom d'impératifs commerciaux) . oubli de la péche piroguiére a-fricaine,
malgré quelques missions scientifiques motivées par I'amélioration de la situation alimentaire
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des Africains. Danstous les cas, chercheurs aussi bien qu’ administrateurs se desintéressent de
ia connaissance du passé et ' envisagent pas I’avenir . la politique se fait dans un « éternel
present » puisque d'une part les questions d importance ne sont jamais posées (la légitimite de
la colonisation et des rapports de pouvoirswa de soi), et d autre part, I'imperatit’ colonial de
mise en valeur pousse nion pas a sinscrire dans la durée, mais a favoriser- au coup par coup. les
metropolitains Sans passe. Ni perspectives a long terme, les débats de la technostructure des
péches n’évoluent guere de 1906 a1946. Si bien qu’on peut réellement parler de « mise en
valeur sans memoire », qui doit retrouver et reconstruire la réalité a chague projet, ou a chaque
probleme qui se pose.

11 nous reste a \ air les effets réels de la politique coloniale, ce qui + a nous permettre de
préciser les liens de I Administration et de |a Recherche avec les acteurs économiques d’origine
métropolitaine.

3.3 Quels moyens pour quels effets ?

3.3.7 La SIGP (Société industrielle de la grande péche), ou Administration
comme « béquille » d’une entreprise privée défaillante

En 190)5-1906, le Gouy erneur général Roume en appelle aux compétencesd” A. Grun el
entre autres pour déterminer s les témoignages affirmant |’ abondance de poissons dans les
eaux de la baie du Levrier et du banc d” Arguin sont fondés. Gruvel répond par la positive ct
encourage ala construction d’ un port, qui verrait son importance stratégique doublée d’ une
activite économique consequente (péche) (GRUVEL, 1906 a et b, 1908, 19 13). lin 19 |-
191], dors que lestravaux de construction du port ont déja commence, des pécheurs bretons
viennent s’installer. Seulsles pécheurs a lalangouste royale échappent a une faillite rapide et
demeurent durant toute la période (CHAUVEAU, 1989).

Apres laContérence impériale de 1917 et le « plan Sarraut » d”équipement des colonies
(1921), I’heure est, au moins en paroles, a lamise en valeur des Colonies. Entre autres, nn
pense a améliorer tous les équipements de Port-Etienne”’ - approvisionnement en eau.
agrandissement du port - En 1919- 1920. la Société industrielle de la grande péche est créée
a Port-Etienne. La Société déclare alors une flotte composée de 3 chalutiers. 2 dundees. |
goélette et 9 lanches : en 1925, ne sont mentionnées que la goélette et les lanches. Mais la
SIGP méne de front plusieurs stratégies péche avec ses propres navires (la main-d'ceuvre est
sans doute composee de Maures ou de Senégalais), rnais aussi location d’ embarcations aix
d'anariens (45 en 1925) ou achat aux mémes Canariens de leur péche (en leur fournissant
parfors les filets) La production est transformée sur place (séchage ou salage) puis exportee.
semble-t-il, vers la France ou d’ autres colonies africaines (Colonies du Sud de I' AQF_AEF.
Afrique belge).

LLa pluralité des fourmisseurs en poissons témoiyne non pas de lavitalité de!asociété.
mais bien plutdt de ses hesitations, de ses difficultés Et cela explique les demandes repetees
d’interventiors 1 financieres) en sa faveur. Des la fin] 920. le Commandant de (erele de Port-
Etienne s’alarme de la Situation de la SIGP. désorganisée et en retard de paiements ("est au
méme moment que la SIGP demande des subventions, en échange de divers services quelle
pourrait acquitter a Port-Etienne. En 1923. Thomas rapporte « une certaine négligence
apportée par la Societé au point de vue de la préparation. de I'emballage. de la régularité dans

" Cependant 'amenagement de Port-Etiennc n'est pas prévu par A Sarraut (SARRAUT. 1923)
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les expéditions » La méme annee, la SIGP propose. contre subventions. de recevoir en
concession les services de Port-Etienne | es negociations avec le Gouvernement général
Jurent deux ans | la question remonte jusqu au Ministere des Colonies et au Conseil d’Ftat
(ruvel donne son avis. favorable ala SIGP. Légalement. toute concession sui le domaine
public, affirme le Conseil d’Etat, est soumise a une délibération Iégislative Finalement. fe 2 3
decembre 1924, une societé est créée (la SEPE) qui a en concession I'exploitation du port et
des services publics de Port-Etienne. Un inspecteur des colonies écrit  « Je ne discuterai pas la
[¢galite de cette procédure, mais il est évident que la SIGP a laquelle il n’était pas possible
d accorder immediatenient les secours nécessaires. les regoit néanmoins par I’ intermediaire de
fa SEPE » {Doc 1, p 3 1) La subvention atteindrait 250 000 F par an, pour un total e
depenses estimé a 1 900 000 F (sur une duree indéterminée). En 1926 « La SIGP ne vit ¢ue

grice a ladministration locale » (Doc. I, p. 25). Le rapport, consacré a Port-Etienne. est
eny oye au Gouverneur genéral, avec demande d'observations écrites, le  ¢as échéant. Reponse

le rapport « ne souleve de ma part aucune observation ». En 1937, le Gouverneur général ¢crit
au Lieutenant-gouverneur de Mauritanie dans une lettre de rang « confidentiel »"' « il v aurait
beaucoup a dire sur la fagon dont il [M Bruno] etablit le bilan de la SEPE. toujours avec un
déficit suffisant pour justifier la subvention annuelle de 400 000 (en chiffres ronds} que verse le
Gouvernement genéral [ | Par ailleurs, jaimerais connaitre votre sentiment sur ['intérét que
represente. pour la colonie de la Mauritanie. la présence dans la Baie du Levrier de la SEPE. et
de la SIGP ». En 1946. La SIGP est toujours en activite.

Nous constatons, a la vue des chitfies des exportations dont nous disposons, que la
SIGP ne joue: pas un role majeur dans les flux commerciaux des produits de la péche, y
compris lorsqu'ils sont internes a I'Afrique 45t de poisson séché ou salé en {919 27 1t ¢n
1920, 127 ten 192 1,514 t en 3922, 700 t en 1923, 867 t en 1924, 790 t en 1925 755t en
1926, 367 t en 1927 (ainsi que 2t de vessies natatoires transformées. a destination de la
France), 345ten]931. 541t en 1926. A titre de comparaison, la seule péche canarienne dans
les eaux mauritaniennes est de 6 000 t a 7 000 t au début des années 1920, de ? 355 { de
combine lors d’'une seule campagne en 1926-1927 de 4 600 t de poissons en 1936 ¢t 6 01 t
en 1942 (Doc. 1. p. 41-51), soit entre | 500 et 2 000 t environ de poisson sec par an dans la
periode On assure tantdt que les produits transformés par la SIGP sont mal appréciés par les
Africains. tantt, a I'inverse. qu’ils rencontrent beaucoup de succes.

On peut enfin s’interroger sur 'ampleur des travaux effectués a Port-Etienne, puisque
l¢ projet cle construction d'un « vrai» port de péche demeure jusqu'a la fin de notre @-iode

Quoiqu’il en soit. la SIGP est en genéral « couverte ». que ce soit par (jruy el ou par
I'Administration . les quelques propos sceptiques que nous avons relevés n'ont pas de
consequence. La societé a des stratégies plurielles et a court terme. et il resterait & préciser le
montant total des subventions qu’elle a regiles. Nous aurions ainsi un ¢as de « pationalisation
des pertes et privatisation des profits », puisque rien n'est demande en echange a la SIGP 3
part d’exister. et donc de prouver a la Métropole qu’administrateurs et scientifiques participent
convenablement a la mise en valeur des colonies, et que des opportunités existent pour ies
mvestisseurs La SIGP utilise d’ailleurs ce dernier argument a plusieurs reprises, comme le fent
aussi les quelques petits entrepreneurs de la péche venus s'installer en AQF

Par ordre croissant de confidentialité. on distingue les documents de rangs « confidenticl ». = sceret » o
« Lrés seeret ».
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3.3.2 Les prnimes a la péche maritime métropolitaine

Cing reglementations figurent @ ce sujet dans tes Archives. Il s’agit en premier lieu
d'une loi datee de 191! (appliquée en AOF par un décret) qui accorde deg primes a la grande
péche faite par des Frangais, en second lieu d'un arrété du 25 septembre 1926, promulgue dars
ia Circonscription de Dakar et Dépendances. qui prévoir « des primes aux chalutiers armes a a
peche » 60 000 F apres fa premiére année de péche, 40 000 F apres la deuxiéme et 20 000 F a
{"1ssue de la troisiéme. |.e troisiéme texte est un arréte de 1936 relatif & des « primes sur ?a
peche au chalut » pour des navires immatriculés & Dakar. sous réserves que les deux tiers de
["équipage soient francais - ou des Colonies -, que I‘état-major soit francais. et que la péche
soil débarquee & Dakar Ensuite. un arrété du Gouverneur général. daté du 7 juin 1940 preveit
des primes pour les bateaux de péche francais. ajustées en partie sur les quantités annuelles
v endues (selon des prix fixés par I Administration) Enfin, un décret du 6 juin 1944 est « relatif
aux. garanties accordées aux arrnateurs de chalutiers de grande péche ».

J.-P. Chauveau a etabli que les efforts de I'Administration attirent de petits pécheurs
bretons dans les années 1905-1913, particulierement en 1911. 1912 et 1913 (CHAUVEAL ',
1989). Ceux-ci péchent dans les eaux de Mauritanie et du Rio de Qro Mais, si 'on met a part
les pécheurs a la langouste. qui étendent leurs activités aprés 1918 et sont toujours en activité
en 1946 (leur nombre varie autour de 200, pour une vingtaine d’embarcations). les pécheries
bretonnes s'effondrent dés 19 | 3, surtout par manque de débouchés sur place ©u en France

Dans | ‘Entre-deus-guerres. la peche métropolitaine est faiblement représentée en AOF
Cependant, nous rernarquons que l'arrété de 1926 est pris la précisément ou une société de
péche francaise existe (« Pescada », puis « Pécheries Bouisset », puis « Anciennes pécheries
Bouisset »). c’est-a-dire a Dakar. Peu apres la promulgation de I'arrété. | Buuisset demande
une subvention, ce qui provoque un débat juridique dans les services du Gouvernement
genéral , le Gouverneur général tranche en faveur de J Bouisset. Il regoit des lors 240 F par
journée de péche. Deux ans plus tard, nouvelle demande : percevoir plus de primes #n
comptabilisant un nombre supérieur de journées de péche. J. Bouisset motive sa requéte par les
difficultés en tous genres qu'il rencontre, et par le role que sa société jouerait pour attirer les
investisseurs et favoriser. a terme, I'essor de péches industrielles en AQF l.a Direction des
Affaires économiques iyi semble favorable. et la « rallonge » est probablement accordée . nows
n‘avons pas retrouvé la décision finale dans les Archives. mais nous avons appris par ailleurs
(ue 60 000 F sont prévus annuellement pour les « primes a la péche au chalut » dans te budget
de la Circonscription de Dakar. Or, comme Bouisset est le seul concerné. il peut percevoir les
primes pour 250 jours de péche. en supposant que la prime soit toujours de 240 F par jour A
par-tir de 193 i, nous n’avons plus de mention des pécheries de J Bouisset. Il semble que son
enireprise ait surtout consisté a acheter du poisson péché par les autochtones (entre 30 et )0
pécheurs, dit-on en 1925) et a le faire sécher ensuite.

Pendant I’Entre-deux-guerres, nous avons en outre deux mentions de pécheries
metropolitaines

- en 1929, un¢ « péche aux requins » a Dakar. En réalité. il s’agit de soutes petites
secheries artisanales installées a Dakar ou aux environs qui s’approv isionnent totatement
aupres des pécheurs africains {(CHAUVEAL', 1989), a savoir successivement la s¢cherie de W,
Bouchet de 1924 a 1927 celle de M. « Bisar » vers 1927, et celle de M. Levaillant a partir de
1932,

- en 1935-1936, ce dernier, qui vient d’acquérir un remorqueur transforme en chalutier.
demande au Gouvernement général de modifier I'arrété de 1926 en sa faveur Ot ¢’est en
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[ 936 qu’est pris un arréte qui octroie des primes a la péche pour les chalutiers immairicules a
Dakar- alors que justement. le chalutier de M Levaillant est le seul dans ce cas (CHALVEALL
1089).

Par ailleurs, nous ne savons pas quelle est la réalité de ces tentatives d'itnplantatiorts de
pécheries en Cote d'Ivoire et de sécheries en Guinée dont on parle dans les années [ 920

Les dossiers d‘archives donnent moins d’informations pour les années 1940- 1 946
D apres J.-P. Chauveau, les annees de guerre relancent les pécheries européenne:,, & savoir en
realite surtout les usines de traitement, approvisionnées de fait par les pécheurs africains | a
conjoncture est tavorable, puisqu'il faut ravitailler la Métropole (1940-1 942. ¢t a partir de ia
mi-1944) et participer a I'effort de guerre genéral (jusqu’en juin 1940 et en 1943.1945) (Test
a partir de 1948 que les pécheries européennes s'effondrent a nouveau

Enfin. les rares essais dimplantations de pécheries continentales echouent tous
rapidement que ce soit en | 93 1- 1932 sur le Delta Central du Niger ou en {932 sur le la¢
Tchad. Ces initiatives ont pourtant bénéficié d’'un accueil favorable de |’ Administration.

On voit donc que d'une maniere générale, |-Administration ceuvre beaucoup poui
atiirer ou maintenir une pécherie métropolitaine en AQF De fait (sauf en Mauritanie), ce sont
uniquement des petits pécheurs, de petites sociétés qui s’installent pour quelques annges. puis
s‘arrétent faute de débouchés, alors méme que I"Admimstration les subventionne et leur assure
toutes facilités. On découvre méme l'intéressante coincidence entre les requétes des societes de
péches et la promulgation des réglementations, qui font un peu figure de sur-mesure Lt Jde
toutes les fagons, les textes sont contournés si besoin est. Dans tous les cas, il s'agit, comme
pour la SIGP. de nationalisation des pertes et de privatisation des profits

On pourrait mettre le doigt sur une contradiction apparente entre les réglementations
prises en Mauritanie qui visent a limiter la péche, et celles prises dans les autres colonies du
groupe qui vont dans le sens de I'accroissement. On interdit la péche au chalut dans la baie du
Lévrier alors qu'on I'encourage a Dakar. Nous avons déja mis en évidence le manque de
continuite dans | économie politique coloniale en matiére de péche. et les bricolages juridiques
auxquels elle donne lieu On remarque d’ailleurs que l'idée de protection de la faune marine,
argument tant manie dans le cas des péches de Port-Etienne. est oubliée. Nous allons soir pout
les conflits de péche a Port-Etienne comment I"Administration pratique le bricolage juridique
ou autre, tout en voulant « proteger » la péche des métropolitains.

3.3.3 Les péches en Mauritanie des types de préoccupations promis a un
avenir durable

l.a péche dans les eaus de la baie du Lévrier est mentionnée dans la Convention franco-
espagnole de 1900, qui tixe la frontiére entre les colonies de Mauritanie et du Rio de Oro  les
caun des deux colonies sont ouvertes aux pécheurs des deux nationalités. Les langoustiers
bretons pechent dans les eaux du Rio de Oro depuis 1905, tandis que d'autres Bretons péchent
dans les ¢aux de la baie du Lévrier. ainsi que. surtout. des pécheurs canariens (espagngls.
donc) Du cote frangais comme du codté espagnol, nous avons de petits artisans. ainsi que de
plus grandes compagnies (Sociéte Industrielle de la Grande Péche a partir de | 920, du ¢oté
frangais). En outre, dautres pécheurs européens sont parfois intéresses par les eaux
renommées de la baic du Levrier (Norvégiens en | 924- 1926, Anglais en { 930. ltaliens en
1936-1938) . 'activit¢ de péche est importante pour les Canariens (faire vivre I'archipel)
comme pour les Frangais (péche a la langouste royale. et illustration de la « mise ¢n valeur »
avec Port-Etienne) ei surtout il n'existe ni chez les Francais, ni chez les Canariens de
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réglementations ou de « coutumes » permettant I'organisation conjointe du secteur Enfin. a
partir du Second conflt mondial. les autorités coloniales mentionnent la péche des
Mauritaniens (Imraguen) Tous les ingrédients sont donc 1a pour susciter des conflits rie peche
Mais. la encore, des cluestions telles que les débouchés de la production, les prix de v ente, o1,
pour {"Admnistration, la pertinence d’entretenir la SIGP et Port-Etienne. sont occultées i
profit de considerations bio-écologiques (ou de police des péches) :

-en|U18- 1919, 1" Administration s’'inquiéte de la destruction des juvéniles de poisson
par les engins de péche des Canariens |

-en 1922 a propos de « la péche au rivage. a la senne » : « cette péche pratiquee siit
les plages de sables procure parfois de fortes quantités de mulets et de clupes Elle est
pratiquée ave( des engins canariens a mailles petites (dans la poche) et détruit beaucoup {rep
tic fretins et de jeunes (Dentex. Sciaena, Sargus, etc. ). Il faudrait ou utiliser ce déche: {pour la
fabrication du nuoc-mani. du guano, ou de tout autre produit), ou n'utiliser que des mailles
plus larges » (Doc. I, p. 03) .

-en | 925- 1920, I Administration envisage de réglementer la taille des filets et des
mailles, les calendriers de péche et la police des péches ; elle pense méme interdire toutes les
péches étrangeres dans les eaux de Mauritanie. et, pour ce faire. elle envisage de promulguet
en AOF une loi de 1888 Le Ministére des Colonies I'y incite, et un décret présidentiel impose¢
la promulgation Cependant. vu les complications internationales qui s’ensuivraient. le
Ministere rappelle que la décision vise juste a limiter la péche aux cétaces ” et gue. de toutes
fagons, la promulgation par arrété du Gouverneur général est indispensable. Ce que celui-ci
s‘abstient de faire -

- en 1929 se posent quelques probléemes de police des péches Gruvel écrit  «la
question cle la péche dans la Baie du Lévrier et sur les cdtes de Mauritanie voisine<, pourra €t re
reglee d'un commun accord entre le Gouvernement francais et le Gouvernement espagnol et ce
dans les meilleures conditions pour les deux nations. [ne police spéciale devra étre installée a
Port-Etienne afin d’eviter les rixes et les vols qui ne cessent de s’y commettre pendant la
periode d activite. Nous pensons qu'il sera possible, aussi, de prendre. d 'un commun accord.
les dispositions nécessaires pour éviter les attaques et dissidents dans la presqu’ile du Cap
Blanc Actueliement les pécheries sont souvent menacées . il convient d’apporter de "ordre et
de la sécurité dans cette région » (Doc.1, p. 27) ;

-en }930-1931. on s'inquiéte des péches anglaise et espagnole (chalutage, utilisation
de « filets trainants »} , cela débouche sur un décret d'interdiction de la péche au « filet
trainant » dans la baie du Lévrier qui affirme sa motivation de protection de 1a faune et de ses
habitats Le décret recoit peut-étre le soutien du Gouvernement espagnol :

- en 1933, les Espagnols interrompent momentanément toutes les péches au Rio de Oro
a cause de I'évasion. apprend-on. de « détenus politiques » :

-en 1935 un navire espagnol péche illicitement au chalut dans la baie du [ .évrier .

- de 19301938, des chalutiers italiens viennent pécher dans la baie du 1. evrier. ou
bien achetent directement leur production a des Canariens (ils remorquent les dundees
canariens jusgue sur les plages ou les pécheurs utilisent les sennes™) , certains patrons de péche

A faquelic se livrent les Norvégicens de 1924 & 1926 dans les parages du Cap Blanc.

© Depuis fes annces 1980, on retrouve cette pratique au Sénégal ou des batcaux de péche industriclle
rernorquent des pirogues de pécheurs sur des licus de péche éloignés puis achétent les priscs
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canariens protestent par le biais d‘une pétition au Commandant de Cercle de la baie du Ley et
L.a Marine nationale intervient. mais avec des instructions modérées en matiére de délits de
peche Il s'agirait donc plutdt d’'une bréve apparition a vocation dissuasive, dans un contexte
de montee genérale des tensions internationales (entre autres, 'Espagne est en guerre civile et
I"ltalie fait la guerre a I-Ethiopie).

En 1940, que ce soit avant ou apreés la Défaite, on étudie I'idée de limiter au maximum
la péche étrangere non-espagnole dans la baie du Lévrier. On apprend aussi qu'un décret
espagnol v interdit désormais la péche par ses ressortissants.

(est en 1942 que les Archives mentionnent pour la premiére fois la péche des Maures.
fors de conflit s avec les Canariens qui péchent a la senne de plage . 3 chalutages illégaux (un
navire frangais, un autre, canarien) sont réprimandés. et on note quelques rixes entre pécheurs
francais et espagnols. ("eci tout en sachant que les Administrateurs ont du mal a faire les parts
de la rumeur et de la réalité, On va jusqu’a envisager l'interdiction partielle sinon totale de la
péche espagnole De plus, des armateurs canariens prennent le parti de " Administration
francaise conire les délits de chalutage [.’annee suivante. cing incidents entre pécheurs
canariens sont recensés, ainsi que plusieurs délits de chalutage. Les armateurs incrimines dans
ces délits demandent a la SIGP d'agir en leur faveur et le Consulat d’Espagne a Rabat
intervient. Finalement. les amendes sont allégées, mais les autres peines prévues sont
appliquées

Enfin, autour de la fin de la guerre, les délits de chalutages frangais scnt moins
severement punis, a la différence de ceux des Canariens. Il s’agit alors de ne pas entraver le
rav itaillement de la Metropole | | s’agit aussi d’envisager I'avenir des pécheries dans les eaix
de Mauritanie, aimsi que de Port-Etienne. Un rapport « tres secret » d avril 1945 considere que
« tout sera fonction de la réalisation ou non d'un port de péche a Port-Etienne » 1l s agira
alors de conjuguer « développement du port de Port-Etienne et protection de la péche
frangaise », peut-étre contradictoires dans les termes, puisque le port ne pourrait que profiter
de la commercialisation des productions étrangéres Le questionnement se déplace alors « le
seul resultat que l'on puisse essayer d’atteindre par une réglementation internationale est
d’éviter la destruction des fonds ». Et la proposition finale du rapport laisse réveur quant a
son. actualité dés lors qu’on parle de conflits de péche. entre pécheurs de nationalites
différentes ou pas‘”’

« I'n projet etabli par un technicien a ce sujet disait ceci :

- Les grandes lignes de la réglementation seront établies par une commission <omposee
de specialistes frangais et espagnols. Cette commission continuera & se reunit périodiquement
et pourra étre ¢largie par la suite, jusqu'a comprendre des représentants de [outes les
nationalités intéressées :

- les caux interessées seront découpées sur la carte en zones libres de péche. en
réserves, en cantonnements soit saisonniers. soit annuels. soit poly-annuels et les cartes de ces
zones seront publiées par I'organisme chargé de 'administration de la péche au port ventral Gui
serait Pori-Etienne. Dans chacune de ces zones, on fixerait la liste des engins a prohiber .

- le port ne serait ouvert qu'aux armements qui accepteraient de sc soumettre a la
nouvelle réglementation.

i

1. "auteur rappelle dans une note qu'il s inspire d une conférence de 1931 ot d’une brochure de 1941
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[l arrtvera ainsi fatalement que des conventions interviennent avec les pavs intéressés.
comme il en a eté avec I'Espagne, conventions délimitant les droits des étrangers et des
nationaux en matiere de péche, les zones réservées au pavillon francais ou au pavillon
espagnol, celles sur lesquelles les pays signataires jouiraient d’'un régime de faveur. et les
conditions dans lesquelles les etrangers pourraient utiliser le port »

Vieilles préoccupations. donc que 1"aménagement des pécheries de Port-Etienne (qui
demeure de pair avec la thématique croissante, a partir des années {930, de |'industrialisation
des colonies™ }. les péches étrangéres dans les eaux mauritaniennes, les engins utilisés etc Mais
stirtout, on voit bien comment de véritables problémes socio-économiques (I'importance e
| "actiy ite de péche dans I'économie. la concurrence internationale) sont motivés par des
considerations bio-écologiques (ne pas détruire les fonds, protéger la faune), et débouchent en
fait sur des solutions (proposées par une commission) qui consistent en la délimitation de zones
de péches et en réglementations sur les engins et les périodes de péche  On <e contentera
d’émettre 'hypothése que tous ces projets de réglementations sont. en dernier ressort. des
delimitations de  parts de marches.

Peu avant la Premiére Guerre mondiale, un administrateur affirmait. @ propos de ia crise
sardiniere bretonne de son temps, qu’elle « n’est en réalité qu’une crise économique trés grave
due a cc fait que 1a ou 200 familles pourraient vivre honorablement, il faut que 800 ou I 00
trouvent leur existence. Il n’y a pas pénurie de poisson sur la cote, il y a surtout plethore e
pécheurs. (est la péche vers le large ou au loin, la péche coloniale qui seule peut apporter tin
remede efficace a cette lamentable situation » On trouvait donc dés le début de notre période
une interrogation en termes d'économie et de société..

On peut aussi se demander quelle est 'ampleur réelle des conflits de péche décrits pour
la Mauritanie. dans toute notre période. et pourquoi I’Administration de I"'AOQF fait preu: ¢
d autant d"hésitations pour légiférer globalement. Situation complexe, sans doute (dimension
internationale et nombreux intéréts parfois divergents). insuffisance quantitative du personnel
necessaire, et politique a courte vue de la « mise en valeur », sans doute. Mais dort aussi entrer
et ligne de compte la possibiliteé que le siain gquo avantage en définitive apéche frangaise. en
laissant les mains librex & la SIGP et en maintenant la péche a la langouste rovale dans les eaux
espagnoles

Dans I'affaire, les oubliés sont les Africains, malgré les mentions de la péche des
I mraguen en Mauritanie.

3.3.4 La Mission Thomas de 1923 : une intervention de scientifique

On l'a dit 'un des objectifs posés pour une politique des péches est d améliorer la
st tuation alimentaire des Africains et, pour cela, il importe d’améliorer les procédés de capture
et de transformation du poisson péché par les locaux. Trés peu de moyens sont cependant
engages, ut les tentatives de l'unique mission scientifigue conséquente allant dans ce sens
relévent plutét de I'improvisation. La Mission concerne plusieurs types de péches maritimes
ou estuariennes {Guinée). en cours d’eau (Haut-Niger. en Guinée et au Soudan), } Thomas.
preparateur dans le laboratoire de Gruvel est soutenu et conseillé par celui-k.

Il ost difficile. concernant la politique économique en matiére de péehe. de distinguer fes orieniations
« hiberale ». « autarchique » ¢t « industrialisantc » dont 1 Marscille fait mention (MARSEILLE 1984y 1]
scmble que 1a technostructure cmprunte des idées aux trois pdles



32

Il s"agiait d’encourager I'utilisation de la senne sur le Niger (les Somonc utiliseratent
dJeja la senne, mais pas les Bozo), de fournir les pécheurs des cotes de Guinee en filets et en
pirogues. ].a conservation se ferait en placant les poissons sur des claies, et en les salant
legerement, afin d’eviier les risques de maladies. Enfin, il faudrait acheter aux pécheurs
quelques produits secondaires nécessaires a la transformation industrielle.. et encourager
commercants et militaires a se fournir auprés d’eux en poisson salé. ‘Tout cela ne va pas sans
ambiguités Thomas propose aussi d'introduire en Guinée le poisson salé de la SIGP, et
surtout il hésite sur la maniére de généraliser les procedés de péche et de conservasion quil
preconise. Il semble qu'il s'en remette aux plus éclairés des Commandants de Ceicle et des
dignitaires locaux. C'est aussi dans ces années-la que Gruvel émet 'idee de former
régulierement des pécheurs autochtones. Et Thomas, parfois. reconnait la qualite ot " efficaciie
des engins de peche lecaux. D‘une maniére générale, Gruvel comme Thomas congoivent de
maniere essentiellement technique les interventions possibles sur les péches africaines

La mission n‘est pas suivie par une E;valuation réelle de ses effets. Nous ne savons pis
quelle est 'ampleur du succeés des nouveaus modes de conservation du poisson introduits pour
la prenuére fois ( peut-ctre), ni quels sont les effets des encouragements a utiliser de nouveatx
filets. ni enfin sila mission a eu d’autres conséquences. Lorsque Gruvel propose de renouveler
ce type de mission, il se heurte a lindifférence de I’Administration : « il semble que
I’Administration s’en désintéresse complétement ». Sans doute parce que la question €st
marginale dans la politique des péches, axee sur l'incitation a la péche metropolitarne

3.3.5 Quels sont igs effets de la mission de A. Conti en Guinée (1944-1946) ?

En 1925_ on parle de I'essor des pécheries maritimes en Guinée, qui serait surtout le fuir
de migrants (Sénégalais, et surtout Sierra-Léonais). Il resterait a connaitre les tendances de
cette péche dans notre période. Mais au moins retient-elle I'attention, vu qu’elle attire les deux
seules missions scientifiques d’'importance dans notre période (missions de Gruvel mises a
part), a savoir celle de Thomas en 1923, et celle d"A. Conti en 1944-1946

A_Conti dépend de I'Office scientifique et technique des péches™ En septembre 944,
elle est envoyée a Dakar et en Guinée par le gouvernement d’Alger afin de « poursuivre la
mission de recherche ¢t de documentation concernant les peches dont elle a été chargée » Fn
juin 1945 le Gouverneur géneral la charge d'organiser en Guinée une « coopérative indigéne
Je péche et de préparation du poisson fumé » Par ailleurs, A. Conti est chargee de livrer a
Conakry 27 magnétos, dont I'utilisation - & une exception prés - n’est pas précis&

Les dossiers que nous avons étudiés ne nous donnent pas d’informations sur les
consequences de cette mission. et les ouvrages consultés non plus (CORMIER-SALEM.
1994) y a-t-il eu organisation d'une ou de plusieurs coopératives ? Comment ont-elles
fonctionne ? L.es magnétos ont-ils servi a mener des expériences de motorisations de pirogues
St ¢etait le cas, fa motorisation des piroyucs de Guinée aurait débuté avant la motorisation au
Sénegal”’

Quoigu’il en soit, nous voyons en quoi les Archives peuvent nous permetire
d ameliorer nos informations sur les péches et les politiques sur les péches, dans notre période.
ou méme apres

* Fondé en 1919

3

1-P. Chawnvean rappelle que les premiers essais de motorisation au Séncgal datent des annces 1930-1633
(CHAUVEALL. 1988).
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Conclusion

Nous avons d-abord mis en évidence les lacunes sur Ihistoire des péches et des
politiques sur les peches en AQF des travaux ont été accomplis. mais la synthese manque Or.
ies Archives administratiy es du Gouvernement général de 1" AQF sont des sources importantes
pour les questions dans ce domaine. Nous avons pensé nécessaire de mener un travail
sysiématique d’'inventaire et de recensement des informations afin de créer’ des outils
commodes facilitant les recherches. Ce travail pourrait étre poursuivi pour les documents e la
pertode | 946- 1938, en retenant que la recherche coloniale est alors plus étoffée et structuree
(u’auparas ant. et que la technostructure implique alors, dans son ensemble. plus de personnes

Notre problematique, axée sur les structures et I'exercice du pouvoir ¢n matiere de
péche nous a permis de constater I’ancienneté d’'une technostructure qui fait communiquer ¢n
permanence des administrateurs (ou « décideurs », dit-on aujourd’hui. & savoir des hommes qui
font de la politiqgue). des chercheurs et des acteurs économigues. Anciennes aussi.. les
préoccupations bio-écclogiques conjuguées avec I'idéal modernisateur (au nom de la « mise en
valeur » a I'époque coloniale) Enfin, I'on constate que cette technostructure se fait le soutien
resolu et permanent de quelques intéréts économiques (les pécheurs métropolitains. et surtout
la SIGP de Port-Etienne) et qu’elle pratique le bricolage juridique. On l'aura remarque. les
Archives laissent posées certaines questions. dont la résolution supposerait de faire appel a
d’autres sources

D’une maniere generale, lorsqu’un probléeme se pose dans la péche de notre période, il
n'est pas du al « insuffisance de communications » des uns avec les autres (bien au contraire)
Il nest pas d non plus i inusable « épuisement de la ressource » qui serait lui-méme dii 3 la
surexploitation ou « mal-exploitation » par les pécheurs. européens ou africains. Les péches
ont bien plus a voir, dans la compréhension qu’on peut en avoir, avec une bien réelle économie
politique et a de bien concrétes dynamiques sociales qu’avec des limites de ressources -
toujours floues et toujours rectifiées a la hausse - ou qu'avec le degré d'intelligence du pécheur
européen ou africain.

Tandis que les moyens du Gouvernement général se sont perdus dans la péche
métropolitaine, les pecheries ouest-africaines ont partout été en hausse, cette tendance
persistant jusqu'a aujourd’hui au moins dans les péches maritimes.
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Annexe : Chronologie

{ 1895 : Création de I"'Afrique occidentale frangaise (capitale Saint-Louig))
(1901 Création du Laboratoire colonia « présle Muséum »)
(1902 : Dakar. capitale de I'’AOF)

1906 : Début de 1a construction de Port-Etienne (hlauritanie) - Role de A. Gruvel Fondation
de la Mission permanente des pécheries en AOF
Exposition coloniadle de Marseille

191 1: Creation de I*Association des scientifiques coloniaux
1914 : Début de |a Premiere guerre mondiale
19 1.7 ;: Conférence colonide

1918 : Fin de ia Premiere guerre mondiale
Congrés d'agriculture coloniale

1919 : L.e Togo et le Cameroun sont sous mandats francais et anglais

1920 : Pretnier projet clobal d'organisation des sciences coloniales
Chaire des-péches et des productions animales coloniales au Museum (A, Gruvel )

1921 : « Plan Sarraut » d'équipement des Colonies
Fondation de I’ Académie des sciences coloniales

1922 : Seconde exposition coloniale de Marseille
1923 : Mission Thomas en Guinée et au Soudan
1926 : Création de « Colonies-sciences »

193 1 ; Premiers effets de la ct ise économique mondiale dans les colonies francaises
Exposition coloniale de Vincennes et Congrés des recherches scientifique:; colomales

1935 . Conférence impériae

1936-1938 : Creation et installation de I'Institut francais d”Afrique Noire
Association des chercheurs scientifiques coloniaux

1939 : Début de la Seconde guerre mondiale

1940-1942 : Apres laDéfaite. [le Gouvernement de I’ AOF est du cote de Vichy
1942 : Débarquement alie en Afrique du Nord ; I’AOF rejoint la France libre
1943- 1944 : Creation de I'Office de la recherche scientifique coloniale

1944 : Conférence de Brazzaville

1945 : Fin de la Seconde guerre mondiale
Th. hlonod occupe la Chaire des péches coloniales

1946 : Nouvelles ingtitutions francaises ; creation de 1' « Union frangaise »



