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i/ INTRODUCTION

L'essai de Port Dramé entre dans le cadre du programme FAQ/CIRPG sur
les ressources g@énétiques en zones arides et sem-arides. Le programme a
pour objectif d'évaluer, de conserver et dutiliser les banques de graines
d' espéces et de provenances appropriées pour anéliorer la vie des villages
dans les zones suscitées, en particulier, pour des plantations de bois de

feu.

Initialement ms en place a Keur Mactar en 1984, |'essai a été poursuivi

a Port Dranmé en 1986 avec dix (10) provenances d'Acacia nilotica et neuf (9)

d' Acacia raddiana et tortilis.

Le choix de Port Dramé a été dictée, non seulement, par la spécificité
écologique de la zone, mais surtout par une collaboration Recherche-Dével op-
penent dans le cadre du reboisement de la forét classée de MilemHoddar éprou-
vée par |'effet conjugué d' une exploitation abusive de charbon de bois, de

|a sécheresse et des feux de brousse.

Dans le cadre de cette collaboration, le projet PARCE (Projet d'Aménage-
ment et de Reboisement des Foréts du Centre Est) a préparé et fourni le ter-
rain. La Direction des Recherches sur les Production Forestiéres a produit
les plants et assuré la plantation, elle effectue en plus |es nmensurations
annuel les, |e dépouillement et |'interprétation des résultats.

Notons que les entretiens mécaniques annuels sont effectuées par |le PARCE

[I/ CONDITIONS ECOLOGIQUES

1- Situation de I'essai

L' essai de 1988, a été nis en place dans |a forét de Mal em Hoddar, sur

le chantier de Port Dramé, a environ SO km a |'CQuest de Kaffrine.

La forét de Mal em Hoddar est conposée princi pal enent de Sterculia seti-

gera et de conbretacées tels que anogeisus |eocarpus Conbretum gl utinosum

issues de rejets de souche et de drageons.

Quel ques espéces herbacées tels que cacia tora, pennicitum violaceum

Eragrostis ciliaris et Andropogon gayanus servent d'indicateurs de fertilité.




2- Le Climat

Le climat anci ennenent soudano sahélien (800 nmde pluie) tend vers |a
sahél i sation avec une noyenne de 500 nm ces dix dernieres années. Il est
tonbé en 1986, année de plantation, 543 nm(en 30 jours de pluie) et 574,2mm
(en 40 jours de pluies) en 1987.

Not ons que | a saison des pluies dure, en général, trois (3) nmois (Juillet
a Septenbre) contre neuf (9) moisde saison seche

3- Le Sol

Avant |'inplantation de |'essai, des sondages pedol ogi ques avaient été
effectués par |e PARCE, tous les 50 mau centre d' un carré de 0,25 ha. Ces
sondages ont nontré que la texture du sol est relativement homogene sur |es
1,20 mobservés, par contre la profondeur de la dalle varie de 50 cma plus
de 1,20 m Quatre (4) horizons sont ainsi observés :

. Hl : de 0 a20 cmtexture gravillonnaire (dégradation de la
dalle latéritique
H2 : 15 & 35 cm texture sableuse
H3 : 20 a 100 cm texture sablo-argileuse
H4 @ a partir de 50 cmmais pouvant se trouver a plus de 1,20n

de profondeur dalle latérique

Dans | ' horizon H3 on note |a présence de racines, ou de racidelles. Le
terrain peut étre considéré come étant plat

11/ DISPOSITIF EXPERIMENTAL

L' essai provenance de Port Draneé a été scindé en deux sous essais

Un sous essai n°® 1 Acacia nilotica avec 10 provenances dont deux

témoins | ocaux

Un sous essai n° 2 Acacia tortilis avec 9 provenances dont un

témoin local (tableau 9).

Chaque placeau él énentaire conporte 25 arbres distants de 4, 25 mdans
tous les sens.

Les bl ocs sont séparés par'des allées de 9 mde |arge.
Notons qu'avant la plantation, le terrain avait fait |'objet d' un sous solage
au bul | dozer equipé d'un ripére a 3 dents suivi d'un |abour au pul vériseur
a disques.



La plantation en petits potets (30 x 30 x 30 cn a été réalisée les 5 et 6

Aolt 1986. Les regarnis ont eu lieu le 3 Septenbre 86. Les entretiens mécani-
ques au pulvériseur a disques ainsi que des entretiens manuels autour des plants

sont effectués chaque année en début et fin d' hivernage.

IV/ PRESENTATION DES RESULTATS

Dans le protocole d'essai, il a été prévu deux nensurations chaque année, en
début (Mai - Juin) et en fin d hivernage (Cctobre - Novenbre). Conpte tenu des
changenents intervenus au niveau du programme Sine-Sal oum les mensurations n'ont

pas pu étre faites la prenmiére année par |a DRPF.

Nous utiliserons dans ce cas les résultats des nmensurations effectuées par
le PARCE en Cctobre 86 et en Mii 87 ainsi que celles de Juin 88 effectuées par
la DRPF.

Les données ont été analysés sur nicroordinateur IBM PC x T au noyen du |o-
giciel STATITCF

Nous nous sommes interessés a 9 variables pour toutes les provenances d'Acacia

nilotica et d' Acacia tortilis

Ces dix (10) variables sont

H1 = hauteur & trois nmois

HZ = hauteur & dix mois

H3 = hauteur a vingt deux nois

H2 « H1 = Accroissenent noyen en hauteur entre trois et 10 nois
H3 - H2 = Accroissenent moyen en hauteur entre 10 et 22 mois
EVH3 =  Coefficient de variation sur la hauteur & 22 nois
TVl = Transfornée en Arc sinus du taux de survie & 3 nmois
V2 = " " a 10 nois
V3 = I I a 22 mis

Pour chacune de ces 9 variabl es nous avons effectué une anal yse de variance
conpl éte.
NB. Les variables relatives a la production de nmatiere ligneuse ne seront pas
étudiées ici, du fait que les mesures de circonférence ou de diamktre ne seront
effectuées qu' en Décenbre 88.

Les tableaux 1 et 3 nontrent les noyennes des variables étudiées pour toutes

les provenances des deux espéces d' Acacia

Les tableaux 2 et 4 nontrent les résultats des anal yses de variance des 9

variables étudi ées.



Nous observerons dans les tableaux 5 et 6 les groupes honpbgénes formés a par-

tir du test de NEWWMAN et KEULS
Les tableaux 7 et 8 nontrent les taux de reprise a 22 nois

V/ ANALYSE DES RESULTATS

5.1 PROVENANCES D’ACACIA NILOTICA
5.1 .1 CARACTERISTIQUES DE LA CROISSANCE EN HAUTEUR

L' observation du tableau 1 (nmoyennes des vari abl es des di x provenances test ées)
conduit aux constatations suivantes
- a trois mois aprés la plantation, |a hauteur noyenne des plants varie entre

0,42 m (provenance N°1 1082/82) et 0,82 m (provenance N°7 85/625 TEM) avec

une noyenne générale de 0,63 m

- adix nois elle varie de 0,53 m (provenance N°1 1082/82 a 1 m (provenance N°7

85/625 TEM) avec une noyenne de 0,76 m

= 4 vingt deux nois elle varie de 1,06 (provenance NO1) a 1,67 (provenance N°t

1192/85) avec une noyenne de 1,38 m

L' anal yse de variance des hauteurs Hl, H2 et H3 que celle des accroi ssenents
H2 - Hl et H3 -~ H3 (tableau 2) a nontré des différences hautenment significatives

entre les dix (10) provenances testées

Les tests de NEWWVAN et KEULS ont nontré cing groupes honogenes pour |e troisiéne

et le dixiéne nois et deux groupes pour le vingt deuxiéne nois.

Les groupes honogenes nettenent distincts trois nois aprés plantation (les prove-
nances N°7 et N°1 fornent & elles seules des groupes & part), tendent a se con-

fondre & dix nois pour se constituer en deux groupes & vingt deux nois.

Pour | es accroi ssenents en hauteurs deux groupes honogénes se distingueront entre

3 et 10 mis et entre 10 et 22 nois.

5.1.2 [/ CARACTERISTIQUES DE RESISTANCE

Vingt deux (22) nois aprés la plantation, les taux de survie varient de 74%
(provenance 1069/88 N°10) a 99% (provenance 1192/85 N°5) avec une noyenne de
81% (tableau 7).

L'analyse de wvariance des transfornées, en arc sinus des taux de survie (Tv1,
TV2 et TV3) nontre des différences non significatives au seuil de 5%a trois (3)
et dix (10) nois et des différences hautenment significatives entre provenances

a vingt deux (22) nois (tableau 2).



Le test de NEWVAN et XEULS issu de |'anal yse de variance a nontré deux
groupes honogenes. Le premer groupe &tant formé par |a provenance 1192/85
N°5 et | e deuxiene groupe var les huit autres provenances (tableau 5)

513 / Les caractéristiques d'"homogéneitée

Le coefficient de variation a vingt deux (22) nois varie entre 0,30%

pour |a provenance N°5 (1192/85) a 0,55% pour |la provenance N°10 (1069/82)
avec une noyenne de 0,40% (tableau 1)

514 / Le tabl eau des corr él ati ons

L' observation de la mtrice de zorrélation (tableau 16) nontre
- |'"absence de corrélation entre la hauteur a trois mois et |es accroissements
entre 3 et 10 nois et 10 et 22 mois (r = 0,095 et r = 0,223)

- | "absence de corrélation entre la hauteur et |e taux de résistance a 22
moi s (r = 0,33)

52/ Provenances d' Acaci a tortilis

Pour cet essai (9) provenances d'Acacia sont testées dont six (6) tortilis
(1051182 N°1, 1045182 N°3, 1085/82 N°4, 1012/81 N°5, 1065/82 N°6 et 1066/82 N°8)
et trois raddi ana (1013/81 N°2, 1073/84 TEMO N N°7 et 1047/82 N°9)

521/ Caractéristiqgue d e | a croissance

en haut eur
L' observation du tableau IIl rmontre que la hauteur noyenne des provenances
varie entre 0,26m (provenance N°8 1066/82) et 0,48m (provenance N°4 1085/82)
avec une noyenne générale de 0,37m, trois (3) nois apres la plantation. Vers

deux ans (22 nois) cette hauteur varie de 0,54m (provenance N°6 1012/81 a
1,41m (provenance 4 : 1085/82) avec une noyenne de 0,91m.

L' anal yse de variance des hauteurs a trois nois et a deux ans nontre des
differences hautenment significatives entre provenances. Le test de NEWMAN- KEULS
(tabl eau ) nontre troi s groapes honbgenes a trois nmois et deux groupes a
la deuxiéme année



522 / Caractéristigue de résistance

a) Taux de reprise

A la deuxieme année, il varie de 72% (provenance 6) & 98% (provenance
7) avec une noyenne de 85%

52.3 .,/ Caractéristiques d'homogéneitd

Le coefficient de variation a | a deuxi~me année (CVH3) varie de 0,327
(provenance4 :1085/82) a 0,65% (provenance 63 1065/82) avec une noyenne de
0,47% (tableau IIT)

CONCLUSION

Les neilleures performances pour la croissance en hauteur sont obtenues
par les ténoins nilotica 85/1192 (récolté a Bandia) et 85/625 (récolté a
Richard Toll) et le ténoin tortilis 84/1073 (récolté a Bandia),k A noter que

| es conditions édaphi ques de Bandia et de Port Dramé sont assez conparabl es.

Les témnins 85/1192 (A nilotica) et 84/1073 (A raddiana varieté tortilis) -
tous récoltés a Bandia ont par ailleurs les neilleurs taux de survie. Le ténoin
85/625 récolté a Richard Toll, a donné de mauvais résultats pour le taux de
survie (classé en derniere position). Cette nauvai se performance pourrait
s' expliquer, par |la difference dans la nature des sols entre la station d'ori-
gine (sols sableux profonds) et |a station d' essai (sols sableux argileux
peu profonds avec présence de dalle latéritique).

Bi en que e choix des provenances |les plus performantes pour |a croissance
en hauteur et |e taux de survie nous senble prématuré, |'observation des ta-
bl eaux 10,11,12 et 13 (annexes) (conparaisons des classenents des provenances
testées a la fois a Bandia et Port Dramd), nous autorise a retenir quelques
unes d'entre elles. Ces provenances ayant fait |eur preuve au niveau des deux

sites de plantation.
I s'agit

- Pour Acacia nilotica (croissance en hauteur) des provenances
85/1192 (5) A nilotica varieté adansonii Sénégal = Bandia (Ténmin)
85/625 (7) A. nilotica varieté Tonentosa, Sénégal - FC Richard Toll (Ténmin)
1073/82 (6) A nilotica varieté Jacquenontii |nde- AJAMGARTH



., 1081/82 (2) A
- 1071/82 (4) A

nilotica varieté cupréssiforms Inde - Haryana
nilotica varieté vediana Inde = Maharashtra

- Pour |'"Acacia tortilis (croissance en hauteur et taux de survie des prove-

nances
- 84/1073

- 1047/82
. 1086/82

- 1085/82

(
(
(
(

7
9
1
4

)
)
)
)

A.
A.
A.
A

raddi ana varieté tortilis (témin) Sénégal - Bandia
tortilis varieté raddi ana Soudan - Kartoum
tortilis Inde - Jadhpur

tortilis Inde = Baner



A N N E X EBE S



STATION DE KEUR MACTAR‘ ESSA| DE PORT DRAME
COMPORTEMENT ET COVPARAI SON DE DI FFERENTES ESPECES ET PROVENANCES DE ACACIA NI LOTI CA
(Projet FAQ'CIRPG sur |es ressources-génétiques pour |es zones arides et 'sem-arides)

Tabl eau 1 : conparai son des noyennes des hauteurs des dix provenances d'Acacia nilotica pour les 9 variables étudiées

Vari abl es H1 H | W |m-m (B - m 3 | & [e.m3| cvH3| Tvi| TV2 [Tv3 | TCR3
>rovenances (cm) (cm) (cm) (cm) (cm | (MM (dm2/ha)| (m3/ha) (%) (deg) (deg) (deg) (deg)
A N1082/82— (1) 42,80 53,407 106,80 10,60 53,40 0,53 90,007785,397 539,27 | 0,74
A N 1081/82 (2) 60,40 76,60 | 151,60 | 16,20 | 75,00 0,46 87,69 | 87,69 | 68,41 87
A N 1076/82 (3) 57,60 63,00 [116,80 5,40 | 53,80 0,41 90,00 | 90,00 | 61,53 76
A N 1071/82 (4) 69,80 72,20 | 151,40 2,40 | 79,20 0,32 90,00 | 90,00 | 61,62 76
A N 1198/85 (5) 58, 00 86,40 (167,00 | 28,40 | 80,60 0,30 90,00 | 87,69 | 87,69 99
A. N 1073/82 (6) 73,60 85,60 |165,40 | 12,00 | 79,80 0,38 90,00 | 85,39 | 66,17 83
A. N 85/625 TEM (7) 85,20 |100,40 |166,40 | 15,20 | 66,00 0,32 90,00 | 87,69 | 60,75 76
A N 1054/82 (8) 67,00 81,20 |121,80 | 14,20 | 40,60 0,34 90,00 | 84,41 | 66,07 82
A N 1052/82 (9) 67,60 81,80 | 116,60 | 14,20 | 34,80 0,39 90,00 | 90,00 | 63,55 80
A N 1069/82 (10) 53,60 59,40 [118,40 5,80 | 59,00 0,55 | 90,00| 87,69 | 63,40 78

Moyennes 63,56 | 76,00 1138,22 | 12,44 |62,22 | 0,40 89,77 87,59 65,85 81

Tableau 2 RESULTATS DE L'ANALYSE DE VARIANCE

Probabilité (%) 0,000 0, 000" | 0, 000 ' 0,002" | 0,003 ' 0,001 0,45 | 0,59 '| 0,000 0,003
CV résidus (%) 26 14,6 19,0 68,1 | 31,8 24,8 1,8 5,7 10,4 11,2
Pui ssance a priori" (2) 8,6 15 13 10 11 12 99 56 21 19
Pui ssance a poster** (%) 99 | 99 | 99 | 98 98 | | 99 | 61 |55 99 97
) Puissance a priori de |'essai pourfp X/x = 10% ete{ = 10% groupe honogeéne selon le test de NEWMAN et KEULS pour® = 5%
%) Pui ssance a posteriori de |'essai (of =109 ooooC groupe honogéne selon le test de DUNCAN pour « = 5%

N = Acacia nilotica



STATION DE KEUR MACTAR ESSAI DE PORT DRAME
OMPORTEMENT ET COVPARAI SON DE DI FFERENTES ESPECES ET PROVENANCES DE ACACI A raddi ana

Projet FAO/CIRPG SUr |es ressources génétiques pour |es zones arides et semi=irides

Tableau 3 : comparaison des moyennes de neuf provenances d’Acacia raddiana pour les dix variables étudiées

VARI ABLES H H2 H3 |H2 - H1| H3-H2 C3 G3 G3.H3 | CVH3 TV1 TV2 TV3 TCR3

ANALYSEES (cm) (em) | (cm) (cm | (cm |(mm) (dm2:ha| (m3/ha)| (Z) (deg) | (deg) | (deg) | (deg)
At 1051/82 10 19,281, 40 | 120748 39 0,41 87,69 84,41 80,77 98
A, r 1013/81 (2) 37,80 79 _4076.20 055 2 20 0,55 84,41 79,79 61,75 79
A, t 1045/82 (3) 33.|6079A4() 65 4 14, 00 0,46 85,39 82,10I 68,34 87

? |
At 1085/82 (4) 48,81 20 | 14032 59,60 0,32 87,69 79,00 76,51 95
At 1012/81 (5) 78| 7078 811 0.5054 . 60 24 7n 0,5'0 84,41' 81,12 62,96 80
At 1065/82 (6) 82%2200 57.40 | 0 g5 0,58  an 85,39 83,08 58,35 79
g |
A. r 1073/84 TEM (7) 7 7 | 3580 134,00/ (),M'l ["56,80 | AR | _vs®™1 [ wu,uu | os,0v 7008 98
A t 1066/82 (8) | 25,80 81 | o /0 6590 14 o:,42 90, 00 79,79 59,62 74
A. 1 _1047/82 (9) 42,60 80. 60 111.00 309 400 5 0,51 90,00 87,'69 74,31 92
Movennes 36.78 2" 7 0.47] nn 0,47 | 87,22 , 82,'75 69,52 86
Tableau 4 /: RESULTATS DE L'ANALYSE DE VARIANCE

Probabi | i té (z) | o,0001 | 0,81 '| 0,000 0,05 |0 000" 0,05 '| 0,42 | 0,41 0,000 | 0,000
CV résidus () | 19,7 6,6 [20,2 31,1 | 168,1 31,1 6.0 |8,6 9,2 8,6
Pui ssance a priori* (%) 13 48 13 11 10 11 45 217 25 217
Puissan ._poster %% (73 99 11 l 90 264 Q0 \ ‘ I | 86 ' 61 ; 61 } 99 ] 99 l
(*) Puissance & priori de |'essai pour 4 x/x = 10% eto{= 10% groupe honpgéne selon e test de NEWWMAN et KEULS pourel= 5%
(**) Puissance a posteriori de |'essai ( ,( =10 e groupe homogéne selon le test de DUNCAN pour e = 5%
At = Acacia tortilis
A. r = Acacia raddiana



STATION DE KEUR MACTAR ESSA| DE PORT DRAME
COVPORTEMENT ET COMPARAI SON DE DI FFERENTES ESPECES ET PROVENANCES DE ACACTA nilotica

(PRQJET FAQ CIRPG SUR LES RESSOURCES GENETI QUES POUR LES ZONES ARIDES ET SEMI-ARIDES

11

Tableau 5 : Groupes homogenes pour la croissance en hauteur selon le test de NEWMAN ET KEULS
Variatiés. H1 H2 W |m-m mem2] o3 | 63 |osm | ows | i | Tve | w3 | Toms

Numéros  2nalyseées (em) (ecm) | (em) | (cm) (cm) | (mm)  [(dm2/ha)(m®*/ha) | (%) (%) |(deg) | (deg) | (deg)
Provenances

85/625 TEM (7) 7 7 5 5, 5 10 5[ 5

1073/82 (6) 6 5 7 2 6 1 2l

1071/82 (4) 4 6 & 7 4 2 6 6_

1052/82 (9) 9 9 2 8 2 3 8 8

1054/82 (8) 8 8 4 91 7 9 10 10.

1081/82 (2) 2 2 8 6 10 6 & 4 7

85/1192 (5 ) 4 1 10 4 3 8 3 4

1076/82 (3 3 3 3 10 1 7 7 3

1069/82 (10) 10 10 1 9 3 8 4 1 1

1082/82 (D 1 1 1 1 9 5

COVPARAI SON DES MOYENNES : RESULTATS DE L' ANALYSE DE VARI ANCE

Probabilité (z)

CV résidus (2)

Pui ssance a priori¥* (%)

Pui ssance a poster®* (%)

(*) Puissance a priori de |'essai pour A X/X = 107 et(,( -
(**) Pui ssance a posteriori

1al10-=

10%

de I (o = 109

essai

numéros de provenances



STATION DE KEUR MACTAR ESSAlI DE PORT DRAME o
COVPORTEMENT ET COVPARAI SON DE DI FFERENTES ESPECES ET PROVENANCES DE ACACIA tortilis
(Projet FAO CIRPG sur |es ressources genetiques pour |es zones arides et semi-arides)

Tableau 6 : groupes homogénes selon le test de NEWMAN et KEULS ( = 5%

, varl ‘;2%‘; H1 2 | H3 H2 - HI|H3 - H2 C3 G3 | G3.H3 | cvE3 | ™I | Tv2 | Tv3 |TCRS
Nuner os (cm) (cm) (cm) (cm) | (em) (MM [(dm2/ha|(m3/ha)] (%) (%) (deg) |(deg) |(deg)
Provenances
(1) 1086/82 A. 't 4 4 4 7 7
(2) 1013/81 A. t 7 7 7 1 1
(3) 1045/82 A. t 9 P 1 p 1 P P 4 4
(4) 1085/82 A. t 1 * 9 9 G G 9 9
(5) 1012/81 A. t 2 G 2 G 2 H H 3 3
(6) 1065/82 A. t 3 H 3 H 3 5 5
(7)% 1073/84 TEM A. r 6 8 8 2
(8) 1066/82 A. t 5 6 5 8 2
(9) 1047/82 A. t 8 5 6 6
Moyenne

COMPARAISON DES MOYENNES : RESULTATS DE L'ANALYSE DE VARIANCE
Pr obabi | i t é ) ! i " ' ' - - - : , : . :
CV résidus (%)
Pui ssance a priori*(%

Pui ssance a poster®* (%) | | | | | a

(*) Puissance a priori de |'essai pourd x/x = 10% et o<: 10%
(**%) Puissance a posteriori de |'essai (o = 10%

* Ténoin

PGH = pas de groupes honbgenes

1 a 9 Numéros de provenance.

- 21 -
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ESSAI DE PROVENANCES A. nilotica
Tableau 7 :
Taux de survie
(% moyen par provenance et par répétition)
Dépouillement de Juin 88
R1 R2 R3 RU4 RH Moyenne| cl t
1 1082/82 80 72 76 80 60 74 10
2 1081/82 88 88 84 88 84 86 2
3  1076/82 96 64 12 64 80 75 9
4 1071/82 84 68 52 92 84 76 7
5 85/1192 100 100 100 96 100 99 1
6 1073/82 88 92 76 80 80 83 3
"7 85/625 68 80 80 76 76 76 7
8 1054/82 88 80 72 76 96 82 4
9 1052/82 72 80 80 84 84 78 6
10 1069/82 96 60 76 76 84 78 6
Moyennes 86 78 77 81 83 81

* Témi ns
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ESSAI DE PROVENANCES Acacia tortilis
Tableau 8
Taux de survie
(3 moyen par provenance et par répétition)
Dépouillement de Juin 88
R1 R2 R3 R4 R5 Moysnne} clr

1 1086/82 96 96 100 96 96 97 2
2 1013/81 68 68 76 80 92 77 7
3 1045/82 84 76 88 84 96 86 5
4 1085/82 92 96 96 96 92 94 3
5 1012/81 Y 56 72 96 84 78 6
6 1062/82 60 84 68 80 68 72 9
7% 84/1073 96 1OQ 100 96 96 98 1
8 1066/82 76 76 72 76 72 T4 8
y 1047/82 96 84 96 96 88 92 4
Moyennes 83 82 85 89 87 85

¥ Ténoi n




Tableau 9 :

Essai

-15.-

provenances Acacia nilotica et Acacia tortilis

Numéros et provenances Espéces (Port Dramé 86)

Numéros Numér o N°
Espéces Origine
Dispositif FAO DRPF
1. 1082/82 A nilotica sp indica V cupressifornis I nde 84/974
2. 1081/82 A nilotica sp indica V cupressifornis I nde 84/987
3. 1076/82 A nilotica sp indica V jacquenontii I nde 84/985
4 . 1071/82 A nilotica sp indica V vediena I nde 84/986
5 . / Acacia nilotica var. adansonii Ténoi n. 85/1192
6 . 1073/82 A nilotica sp indica V jacquenontii I nde 84/984
7 . / Acacia nilotica var tonentosa Témoi n 85/625
3 . 1054/82 Acacia nilotica var. tomentosa Soudan .86/1338
g . 1052/82 Acacia nilotica var. tomentosa Soudan 86/1337
10 . 1069/82 A nilotica sp indica V jacquenontii I nde 84/983
1. 1086/82 A tortilis | nde 86/1349
2 . 1013/81 A raddiana I 'srael 84/979
3. 1045/82 A tortilis Soudan 84/980
4 . 1085/82 A tortilis I nde 84/977
5 . 1012/89 A tortilis | srael 84/976
6 . 1065/82 A tortilis Yenen 84/993
7. / Acacia raddiana Ténoi n 84/1073
8 . 1066/82 A tortilis | srael 84/975
9 . 1047/82 A tortilis V. raddiana Soudan 84/980




Tableau 10
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Comparaison des classements des dix provenances

d’Acacia nilotica testées a Bandia et & Port Dramé

Hauteur moyenne
d assenent '|d assenent
Nunér os Provenances Oigine Provenances Bandia 18 |Port Drane
(FAO) nmois aprés | 22 nois
pl ant ati on apres
pl antation
1081/82 A n cup =~ Haryoma 1 4
1062/82 A n tom Soudan = 2 non testée
1073/82 A n jaq - A angarh 3 3
1071/82 A n Ved -~ Maharashtra 4 5
1069/82 A n jaq - ETAWAH 5 7
1082/82 A n cup - Mharshtra 6 10
1076/82 A n jaq - CGurajat 7 8
* 81/443 A n ad Sénégal - TIARENE 8 non testée
85/1192 A n ad Sénégal - Bandia (TEMON) non test ée 1
1052/82 A n tom Soudan =~ LAVBWE FOREST non test ée 9
85/625 A n tom Sénégal F.C R chard =« Toll non testée 2
A n = Acacia nilotica % t énoin
Cup = Varieté cupressifornis
Tom = Varieté tonentosa
Jaq = Varieté jaquenontii
Ved = Varieté vedi ana
ad = Varieté adansbnii




Tableau 11

Comparaison des classements des dix provenances
d’Acacia nilotica testées a Bandia et Port Dramé

Taux de survie

% TEMJ NS | ocaux

NTB = non testée a Bandia

T
Nunéros Provenances Origines Provenance gggzsigng"gt go?tssegregrtré
(FAQ) moi s apres 22 1i's
Plantation apres
| Plantation
* 85/625 A. n tom Sénégal F .C Richard-toll (TEMOIN 1 9
1082/82 A cup I nde Maharashtra 2 10
1076/82 A jaq Inde Curaj at 3 8
1073/82 A j aq I nde Ajangarh 4 3
1071/82 A ved Inde Maharashtra 5 T
1081/82 A cup I nde Haryona 6 2
1054/82 A tom Soudan 1 4
1069/82 A. j aq I nde ETAWA 8 6
* 85/1192 A ad Sénégal = Bandia (TEMO N: )[ NTB !
1052/82 A tom Soudan Lanmbewe forest NTB 5
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Tableau 12

Comparaison des classements des differentes
Provenances d’Acacia tortilis testées a Bandia et a Port Dramé

Hauteur moyenne

NUMTE P oriai p d assenent d assenent
nméros Provenance rigine rovenance Randia 18 Port Dramé
noi s aprés 22 nois
(FA0) Pl ant ati on apreés
Plantation
1085/82 At I nde - Banmer  (Raj asthan) 1 1
84/1073 At Sénégal - Bandia 2 2
1086/82 At | nde -~ Jadhpur  (Raj asthan) 3 3
1013/81 A r ISRAEL, - Arava district 4 5
1047/82 A tor Sudan - Kartoum 5 4
1045/82 At Sudan - Kartoum 6 6
1066/82 At | SRAEL, =~ Negev 7 7
1012/81 At ISRAEL, = ANAVA district 8 9
1065/82 At YEMEN = AWAR Abyan 9 8
At = Acacia tortilis
A. rt = Acacia raddiana ténmoin
A. r = Acacia raddiana

—
-
1

Acacia tortilis vari été raddi ana
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Tableau 13

Comparaison des classements des provenances
d’Acacia tortilis testées a Bandia et a Port Dramé
Taux de survie

Cl assement Classemen:
Nurmér os Provenances Oigine Provenances Ba_ndla 1? Port Drgm
noi s apres 22 nois
Pl antati on apres
(FA0) Plantatiot
84/1073 A 1ot Sénégal - Bandia 1 1
1047/82 A tr Sudan = Kartoum 2 4
1086/82 At | nde - Jadhpur 3 2
1085/82 At Inde - Bamer 4 3
1045/82 At Sudan - Kartoum 5 5
1066/82 At | SRAEL - Negev 6 8
1012/81 At | SRAEL - ARAVA district 7 6
1065/82 At YEMEN = AWAR (Abyan) 8 9 -
1013/81 A r | SRAEL = ARAVA district 9 7
A.rt = Acacia raddiana ténpin
A. t = Acacia tortilis
A, r = Acacia raddi ana
A. tr = Acacia tortilis variété raddiana
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