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_ RAPPORT I'\!TFRNF :
A'PRQPOS DE-LA MISSIOHK "EFFEFTUEF ,
A SAINT-LOUIS DU 18 AU 23 FEVA2IER 1982

Par.

J.P. CHAUVEAU
SOCIOLOGUE C.R.0.D,T. . .

Nous résumons lessentiel des informations recueillies avec la colla-
boration de Madiabel DIOP et développons certains aspects ou questions
qu'elles souldvent.

1. Contexte historique de la péche en mer & Guet-Ndar
2. Technologie et utilisation des pirogues

a) Visite des lieux de garage

b) Informations diverses sur la technologie des pirogues.
3. La div1sion sociale du travail et ses transformations depuis le début du
S igcle,

a) Agriciil ture

b) Organisation de la péche piroguisre

¢) Division sexuelle du travail

d) Castes, ordres et stratification sociale

e) Mode de répartition du produit de la péche.

1 CONTEXTE HISTORIQUE DE LA PECHE EN MER A GUET ‘NDaR (1)

L'enquéte sur les circonstances de la migration & partir du centre de
dispersion d' Adya (rive mauritanienne du Sénégal,’ & une vingtain: de kilo-
mitres de Saint-Louis) a permis de préciser certains points : recherche'da
meilleures terres pour les cultures (donc “tradition” agricole) et ‘fuite
devant les opérations guerridres des Maures ; orlglne commune des fondateurs
de Guet Ndar. de Gandiole, de Tassinizre (et méme du Toubé) ; relations
dorigine et de.parenté existant entre les habitants de ces V|Ilages dont
les. activités contemporaines sont pourtant différentes (séul Guet Ndar
ayant développé une activité halieutique quasi exclusive).

(1) En complément de notreirapport precédent “'Le développement historique
de la péche en mer 3 Saint-Louis = premifres hypotheses”. Voir aussi l'an-
nexe historique” de ce rapport. Principaux -informateur Adama Ndiaye (54 ‘ans)
et Maimouna Sarr (environ,75 ans), mére du precedent tous deux du quartier
Ponde-Khole de Guet-Ndar, .
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Bien que la reconstitution chronologique des Btablissenents humains 2
Guet Ndar ne soit pas d'une grande importance pour notre recherche, il
convient de noter le mangque dinformations historigques relatives 3 la
péricde comprise entre la migration des fondaseurs (donc l: d&but de
1'exploitation de 1a mer par les premiers occupants) et le début du XIXéme
sidcle (ou se généralisent de profondes transformations dans la construction
des pirogues) . Cette période correspond au plus fort de la traite esclavagiste
cbtiere, qui semble correspondre a une régression technolegique de la navigation
piroguidre a voile(2)

2 vy TECHNOLOGIE BT UTILISATION DES PIROGUES

La visite dos différents lieux ou sont ¢ntreposées les oirogues non
actives (pirogues vétustes, en attente de riparation ou simplement parce que
leur propriétaire =st en campagne) a permis de compléter des informations
relatives 3 la construction, la réparation, la réutilisation des pirogues.

a) ‘Visite des | i eux de garage de piroguss de mer, du sud au nord (au
plus fort de la campagne 1981-1982)

. Qairde la. D.0.P.M. = 5 pirogues, patites et moyennes; dans un état
trds vétuste.

» Sur la rive pluviale sud (face 3 la D.¢.P.M. et au cimetiére) 3
pirogues petites et moyennes, opérationnelles.

Plage devant le cimetiére : 36 pirogues, de taille trés variabls,
Beaucoup sont cpérationnelles et appartienncnt 3 des campagnards ,

Devant la fumerie (lieu dit "sin") + 33 pirogues.. surtout petites
et moyennes, en mauvais état.

Face au poste de controle de la DOPM_ au niveau de la fumerie : 8
pirogues, de taille et d'état moyens,

Les ruelles donnant sur la plage de d&barquement abritent quelques
pirogues de petite taille, et quelques troncs non encore montes.

. Sur la plage de débarquement elle-méme (NOUS n'aveons pas dénombreé les
pirogues inactives) ,

Sur la rive fluviale de Guet-Ndar : #2 pirogues de mer, de toutes
taillés . Quelques grandes piropues de senne tournante en état neuf et quel-
gues pirogues en. cours de réparation (6 troncs nus non encore nmontés) . {Cfest
la le lieu de travail privilégié des charpentiers). En ce lieu sont egalement
mises au sec des pirogues de fleuve, 4 pirosues de courses (3) et deux pirogues
eu plastique de construction “chinoise” , La grande d ‘environ 10 metres et de
10 ans d'age, a brdlé aprds que son moteur ait pris feu ; l'autre, d'environ 6
mi-tres, est approoride par un patron pécheur qui l'utilise comme pirogue de
transport de pecisson,

(2) Voir la note en cours de rédaction : 1 ' %vr~lution technolesique de la
navigation et de la péche maritimes & la luniZre des documents anciens”.

(3)Deux autres pirngues: de course scnt gard.s sur 1 i1z Saint-Louis? face 3
Ndar Toute. La e¢cnstruction de ces pirogues nc semble pas “traditionnelle™ . 1a
course de pirogue:. sous sa forme contemporaine 4u moins, a été suscitée par
1" adrinistration coloniale pour agrémenter 1 os manif estatioms officielles .
Chaque quartier de Guet-Ndar possiide une pircgus de course, Des personnalités
extérieures peuvent financer la constructinw e telle pirogues .
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» Sur 1la rive de 1'ile Saint--Louis face 4 Guet Ndar {devant 1'hopital)
24 pirozues petites et moyennes dans un &tat vétuste, mélées 3 de nombreuses
piropues de fleuve, Parmi celle-ci un magnifique exermnle de tare nenku
(“tar> de 1’ 2st™) &norme nirogue de transport fluvial en planches. nécessi-
tant une technique de construction éyolufe , Elle arnzrtenait A un Guet
ndarien de “grande famille.’ qui ieignait 3 1'activité@ de pfche 12 commerca
fluvial avec le Waaln et la moyenne vrillée du ©3ns8gal, en. utilisant des
manoeuvres waalo-wazin (lapato) . (En particuliesr, échanze du sel cdtier
contra le nil de l'intérieur), Cos activités de transport et de commerce ont
joué un réle important dans la stratlfl"atlpn fconomigue de la population_de

Gust Ndar et ont déclin6 & partir de 1’ apras guerre et dn transfert de la capitale
Ao Salnt-Louis 3 Dakar (voir . infra 3.4.)

. Plage vis-a-vis de Gokhumbadj (quartier au nord de 1a langue de
Barbarie) oli ont &té déplacég des habitants de Guet Ndar (Lieu non visgitd) ,

Les différents lieux regrounent un cette saison environ 250 virogues
et ont digonsés de ranidre 3 assurer une surveillance minimale syr le na-
tériel{4) Les lieux les plus éleisnés de la plage abritent en général les
pirogues les nlus vBtustes (rive cauche du petit hkrag, fumerie , cour DOPM)
ou les lieux de réparation (furerie et surtout rive droite du petit bras),
Parmi les oirogues inactives en cetete saison, beaucoup sont ds petite
taille c~r 17&tat de la mer les rend. peu sfires (de février 3 avril) « les
arossas inactives mais op3rationneliss appartiennent 3 des camnagnards
Ayt certains ont plusieurs pirogues en activité ailleurs, Cela pose 1e
protléme de la concentration de la nropriété des pirogues, dont la connaisg—
sance n'est:pas toujours facile. mais qui peut déterminer, en fonction des
périodes et des licux de débarquement le taux d activité Aes embarcations,
Notons enfin 17 existence dune douzaine de troncs muz . NON gncore montés.

‘Tl serait int&ressant de savoir dans quelle mesure ils correspondent -
3 une sorte de stock ou 4 ‘&parenc prévisionnel or; i une construction dif-
f&rée par manque de moyens financiers ,

b) Informations diverses sur la technologie d&s pirogues

- Sur la chronologie relative des transformations technologiques
L'antdriorité de la voile triangulairn (“voile trois coins” ou wiirom fgk
sur la voile rectangulaire est confirmZe, Son nom indique un emprunt 3 la
technologie euronZanne , I1' reste aue le sens de cette évolution ~st dé-
licate & interoriter 1 ordre -logique étant le passage de la voile
rectangulaire 3 1a voile triangulaire. permettant une plus grande naviga-
bilité. L adoption d= la voile rectangulaire, davantage porteuse par vent
arriere corraspondrait elle 3 une systZmatisation des campagnes vers la
cote sud en profitant des alizés {12 voile rectangulaire correspondaunt 2
une activité davantage fluviale et locale) ?

- L'éperon (l?iw 18w e n wolof. tyoen lebu) aurait pour fonction nrinci-
pale do faciliter e halage de la pirogue sur la plage (particulidrement
nécessaire & Guet Wdar eu &gard a la force de la mer)., et secondairement de
faciliter le passage de 1a barre. {Hous nensons aux pirogues Vamaha qui
n‘ont qu'un éperon antérieur)

(4) Ainsi a Sin (Cimetiere) et 3 Gokhumbadj, les pirogues sur la plage donnent
lieu 3 un gardiennaga collectif,
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Pour les pirogues en bzis, tout au moins, 1'éperon arridre ¢st rendu encore
plus utile par la mocorisation : en atténuant 1'immersion du moteur lors
de la marche, il diminue les risques que 1"hélice racle le fond dans les
parties peu profondes . (11 existe cependant deg pir-eunas & mnteur

ey

sans éperon arriere ; i Scumb&dioune pas exemple)

Les &rerons, d'abord simples "batens™ ~ juutds au tronc , auraient pri-
céd€ 1'adcption des bordées, elle-méme pricddant l'adoption de la voile,

-- ‘Diffusion péiopraphj,qug, des innovations techniques , Guet Ndar appa-
rait. comme le foyer des immovations techniques depuis le ddbut du sidcle,
succédant peut-@tre au pavs 18bu et au litteral 4o la petite Cdte dont
1a technologie de la navigation & voile fut probablement plus avancée jus-
quau XVIlleme sidcle (voir note 2) . C'est ainsi que 1 'on garde le souve-
nir de Méggi Aram. qui aurait construit une pirogue 3 voile habitable pour
lui et sz famille, Au cours d 'une naviration ¢ "nti nue d'un mois, i |
aurait découvert de nouveaux lieux de péche eutre Guet-Ndar et Cnyar (dont
le banc rocheux de Kérus entre Fass Boye et Cayar) ,

= Construction dus pirogues , Les' niroques an iennes ftaient plus
petites et beaucoup moins nombreuses, d:jq 3 1a fin du XIXéme sidcle, au
moins, les; troncs de fromager provenaient de f‘aqamanCL . Le nombre de pi-
rogues a con31dcmb1ement augmeatd entre le Afbut du siéele, ou il était
estimé en 1907 a 500, piropues de mer et de fleuve confondues (3) et
17 époque contempo&ame (1 200 rirogues dem » opérationuelles d Saint-Louis
ou en camnagne) . Selon des informateurs, la motorisation, en réduisant la
main d'oeuvre nZcessaire aux manoeuvres, aurait encore facilité la multi-
plication des embarcations alors que trois »inératlions auparavant, la posses-
sion de pirogues de mer était riiserviée aux chefs de famille importants,
(Nous wvertcns que le systéme de répartition v produit 8tait aussi trés
di.f f érent) .,

Il y aurait actucllement 7 charpentiers e métier (Yare kat) 3 Guetw
Ndar . Pour un seul dentre eux, ii s’ apirait dune activité familiale trans-
mise de peére en fils. En cette période de campagne, 2 charpentiers seule-
ment sont présents et travaillent en agsocintisn : 1'un est ~Charpentier de
pere en fils,

L'autre est un ancien caritaine de pircaue, d'une quarantzine d'années,
devenu charpentier sur les conseils de son pdre ; seg fréres cadets et son
fils travaillent sur les nirogucs tandis qu’ il sc¢ consacre 3 la construction,

jug@e plus rémundratricc du moins dans ces -conditions familiales.

:Si les pirorues lebu sont réputfes moins resLstanth 2 la barre, la
qualité technique du travail des charpentiers lobu n'est pas mise en cause
par ceux de Guet Ndar, Seule’ est rev«,ndlquw 4 Guet ¥dar lantériorité de
la technique de comstruction. Des charpentiers lebu peuvent d ' ailleur s venir
travailler i Saint-Louis . La technique de c¢nnstruction semble étre cependant
adaptée aux condition Jggz lieux de péche : ainsi ri wmmm: la pirogue d °
pécheur lebu de Barn,ny * Aurait pas résist? aux con? 1iti-ns de ndche de Guet
Ndar. (Notons au passage la présence i pécheur lebu A Saint-Louis).

¢

(5) GRWFL Les picheries des cBtes Jdu Sénéeal et des rividres du sud,
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= RAutilisation des troncs, Tl =vrive que des troncs de pirogues 4e mer
usagées soient rovenduss 3 das pbchaurs de fleuve non guetndarieng, en par-
ticulicr sux Somono(®) . originair~s du Miger et installds & Saint-Louis.

3, LA DIVISION SOCTALE DU TRAVAIL ET SFS TRANSFORMATIONS
DEPUIS LE DERUT DU SIECLF

L: traitament dominant d- ecs transformations est 1a spdcialisation pro-
prassive des actlvit@e autour daz 1a =8che, Flla S’ est accompaguée de 1a ré-

cression concoritante 4'autres activitds et de orofonds chansements dane
?. 'organisation ds la nroduction et 1s distribution du produit .

a) L agriculture est certainement l'activité oui a8 d¢ plus décliné,
Les culturas de mil nour 1 autoconsomnation. de “malons wolof{(xaly dont on
tirait los graines de herof) et d’arachide »nour la commercialisnation n'ont pas
résistd 3 la raréfaction des terres cultivables »t au caractire plas rémuné-
rataur de la nécha, Poy de vécheurs Ae Guet-Ndar ont encore une prreella
cultivéc Les activit®s de commarce (soit vers 1 2st »ar le fleuve et las
piroguss tare soit vers Dakar oar les caravanes de chameaux) ont Périclits
et ne concarnent plus les Guat ndaricns  bien que ouelques grandes familles
aient pu cnccre s’ onrichir par ces activités svant la seconde zuerre mondiale,
La teintureric 3 17indico #Atait uns sctivité trés rdvandus et une source 4«
revene pour les femmes de Guet. Pidar (et d antres quartiers de Saint-Louis).
La reinturerie Ztait complémentnira des activités de traneformation du

lze agriculteurs du Cayor achetaizut coton, bazin ot vétements teinte). On
trouve encore dans certaines famillss des fermes teinturifres mails cette
occupation asuparavant florissante, s’ est marginalisée.

b) L'organisation de 1a pfche pireguifire semble s'étre nrofoudément
transformée depnis lz d8but du sidcle. T nartaes du produit zn parts nffcctées
3 11 »irosue et aux n8cheurs (puls au moteur) semble relativemsznt vécent. La
ndche ~iroenidre s'ingfrait aumaravant dans unz organisation familiale du
teavail | les d8nendants fanilisux surra (voir infra 4 ot @) péchuient
pour le comniz de 1'afné Au groun:  considérs comme l: pestionmaire du
patrimoinz. La répartition individuslisde du nroduit en fonetion 4« la
narticivation Z 1la production r’8t~it donc pas généralc. Tout se passo
comme o1 le dévelonoenent de 1o ndeh: en mer g'8tait accompagu# d'une syg—
timatisstion et 4''me individualisation de la rénartition duv nroduit. Un facteur
rrobnrble de cotte Swolution est 1a spécizliantiorn nrogressive de "~ plche ¢n
~cr core sourca de revenul?) | La wrofossionnalisation Ars pdchours au sein
d'une mepe famille semble avoir fait selater les unités de nroduction stricte-
ment Familiales. A partir Au morment ol 1a ndche en mar devensit une activitd
sur laguelle repogait 1a reoroduction sociale du groune = la vente du produit
da 1a péche devenant 1o condition orivcipale de 1'acquisition des biens de

(FY La nr3sence de plcheurs de fleuve Somong 2st signalfe au moins au 1%but dn
sidcle {Gruvel}. Los subalbe (singulier . tyubalo), pécheurs castés du Foutn
toro, biep qu originaires du Fleuve, n'ont jamais beaucoup néché 3 Saint-Louis.

(1) A Guet Ndar cette sp@einlisation s’est déroulfe nrécocement tout a2u long
du XIX&me siiicle, en liaison avec 4’ +utres a2ctivité@s comne “passeurs de barre”
ou comme nembres 1'3quipacge des smbarcations de transvort fluwrisux osu naritimes
cf, note (2).
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subsistance - des contraintes nouvelles pesdrent sur l'organisation de la pro-
duction et sur ta distribution du produit, T'apr®s un informateur. on &vitait
de regrouper sur une méme pirogue de mcr les individus actifs d°'une méme
famille restreinte afin de répartir lles risgues en cas d'accident,

Paralldlument s' inposait la révartition du preduit ee nrrts pour les
pécheurs et en parts pour la pirogue que GRUVEL donne comme la norme en 1907
déja. Les causes qui dans un contexte trds rarticulier au Saint-Touis du XIXéme
siécle ont abouti 3 cette évolution peuvent avoir gu d “autres effets dans
les périodes suivantes. Le passage d 'une organisation davantage “communautaire”
& une organisation impliquant un partage ind ivit:alis® du produit 3 rapidement
trouvé ses limites ~t n'a nullement abouti & une ~rganisation purement
“individualiste™ , La composition des &quipages tzlle qu'elle ressortira 4e
1 *analyse du “suivi’ de J. WEBER et des enquitas généalogiques que Nnous en-
treprenons actuellement pourra nous é&clairer sur ce point .

¢) Division sexuelle du travail,.

Cette dimension de la division sociale A4y travail, fondamentale pour 1° a-
nalyse sociologique, est également trés sens ihble aux transformations économiques.

Les femmes de Guet Ndar participaient peu aux activités agricoles par
comparaison avec: les groupes wolof de 1*intérisur ot aux femmes de Sor, de
l'autre c6té du fleuve.

Cest done beaucoup moins In régression de 1 apgriculture qui a transformé
dans un premier temps le statut &conomique des fommas que la répgression des
activités de teinturerie et 4'&changes (voir supra 3.2) . La principale forme
de transformation &tait, au début :le Ce silcle ; 1¢ ~uedj (feormentd Séché) .

Le ketiax (braisé séch&) stait surtout pratiau? dane 1a baie de Hann.
Liutilisation du foiz des requins et des rajid&s pour 1°huile utilisée dans
la préparation des plats, 12 vente au commerca Jes vessies natatoires du
capitaine pour en faire de 1a colle &taient &galement des activités dont les
femmes tiraient partie et qui ont maintenant disnarn (Gruvel).

Plus récerment dans un second temps le ‘dveloppement du mareyage
a eu jes répercussions supplémentaires sur le statut &ccnomicue des furmes,
Le prix du poisson frais offert par les mar:zvaours a déterming dans les
années 1940 le déclin de. 1a production de gal#-gdchd commercizlisée auprds
d’ entreprises europeennes, Le dévelopnement du mitnra est restZ le monopole
des hommes Guet: Ndariens ou &trangers. Le marayage st présent? en fin de
conpta, par notre informatrice, comme un 218ment nlutdt J&faverable aux
femmes. aggravd par la généralisation du motcur. 1 'augmentation des prises
et la structuration des activités de mareyags.

d) Castes, ordres et stratification sociale,

A premidre vue, le problém. des castes semble beaucoup moins manifeste
dans les communautde de pécheurs que dans les sociétés agricoles de 1'intsrieur(®),
Au contraire de la société tukulor = ou les ndcheurs subalbe constituent
un groupe endogame i part . . 11 SOCiété wnlef n'a pas dévelopnd 3 1'8gard
de l'activité@ de 1 péche une idéclosie de e¢aste , Chez las Waale wanle »u i
Guet Ndar cette activitZ n’est nullement déprscide. La péche maritime,
encore plus que la péche continentale, s ' est 42velopnée 4 ans un contexte
économique évolutif qui a certainement emmtribué & cet &tat En chose,

(8) Pour une étude synthétique des castes dans 1a soci&t# wclof, on consultera
A.B. DIOP : L2 Société wolof, Tradition et changement , Les systemes 4'in8galité
e t de domination, Parisg, Rar thnl1a,19817,
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Par contre demeurent des traces de l'ancienne hifrarchie de caste entre
lae “non ﬂrtiszns (z88r) et |l es grounes srfcialisfs dans une cctivité rnro-
fessionnalle’ (n;cnqﬁartlsans divers 3 forgerons .cordonnier s. heigsel iers
tisserands griots . courtisans. serviteurs et bouf fons) ‘&t U"rnllplmcnt,
de 1'ancien systdme da Aominatien £ndd sur les - axdres” : libres (zor)
esclaves (jaam)

Dans nos entretiens | il nous est dit que ; avec 1'installaticn & Guet Ndar
des familles fondatrices ; g'installfrent 8gqlerant des pens castés aul sui-
valent 11 migration. E | semble toutef »ig que parmi ces migrants eesm-hllw
mont wricuiteura et qnume 3 une certa ine “destructuration sociale ' du f 2it
da la pression maure les gens castis Ctalent peu neombreux ot ne représentaient
pas 17 ensemble des activités de castes. Il s 'asissait surtout de griots
(géwel) et de cordrnniers (uude) .Les forgernns (tégg) , en particulier , Etaient
peu nombreux sinon inexistants. Ce ne serait nu‘anras leur installation 2
Guet Ndar que peu % ‘peu les gens des diverscs castes de 17 intérievr et du
fleuve se gzraient joints 3 eux. Un informateur nrétend méme que ca sont les
gens de 1'intdrieur et du Fleuve qui. leur auraient fait connaitre Ie systéme
de castes dans toute sa diversité. |1 faut plutst entendra par la qu'Z ses
débuts. 12 ponmulatinn guetndarienne migrante 3tait en fait 4 'origine hétérogéne,
ce qui faverisait une attZnuation des principes stricts d¢ hifrarchie, mais’
que celle-ci s'est renforcéec ensuite avec 1° installation de nouveaux migrants
de statut inférieur fuyant les royrunes de 1 ' intérieur 0 U achetds comme |
asclaves.

Quoiqu'il en soit, et concernant plus. »articulidrement 1%activité de
Deche il nous est dit que les pacheurs Etaient dans 1 'ensemble deg g,e’?ér
2s hommes non castZs, On nous cite »lutdt comme des exceptions confirmant
I.a rézle les cas nssez récents - au plus tét a partir 4z la deuxidme mMoitid
41.x XIXdne siecle ~. . 4 'un griot et A'un forgeron devenus pécheurs.

”2

1 lus castes dZvalorisées nnt Fourni peu 2 récheurs A Guet Ndar il ne
@wbl "s en étre 1z mdne de 1l'ordre inf Zricur que constituent les esclaves
(jam). Il nous est it Aans leur cas que ce sont des pécheurs, et méme

dos pécheurs encore plus spdcialisés que leg géér. On peut penser que 1°im~
nortance &conomioue croissante de 11 ndche (pour 17 approvisionnement e
Saint-Inuis et néne de Gorde) A suscit? 1'emploi grandissant 1'escleves dans
ce secteur au profit de leurs maitres. de préférence 2 tout autre secteur
Afactivitss. (n recensement de Guet Ndar dansg les années 1830 donnait

736 “captifs” nour 775 “habitants libres”(9) . .

v fyr et 3 mesurs du déveleoprerant dn Saint-Louis et de 1a ¢olonisation
de 1l'arriére pays il st probnble gu’nux hidrarchizs de castes et nux iné-
palités de statut s'est oioutde une stratificatinn sociale fond%c sur dsos

relati~ns nolitiques et fconemiques privilégiées avec le nouveir eolonial |
Le chef de Guet Ndar st"it au ¥IN&me siécle nommé par le gouverneur. qui lui

remettait  eorme 3 celui de Sor. Ades insiznes d e  cormandenent narticuliers
(m chaneau de <8&néral et une épée). La reprise tas nctivités . de traita, sur
le fleuve et 1' 2porovisionnement des troupes en vivres (dont 1z poissen):

suscite des cmweneeg entre les autorités et ce qu'on nourrait appeler une

-

(?) WNotices statistiques sur las_colonies frmm;'use.ss imprim8es par ordye de
M, 1'Amir2l baron Duperré tome III.
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petite bourpaoisia dominant Guet Ndar. On @v retrouve les tracszs duns certaines
familles de Guet Mar  gui ont fourni la =lurart dag anciens scelaris@s du
quartier(lﬁ). Le d8clin du ecommerce fluvizl ot 1o transfort des sarviecas Adu
souvernement du $4ndgal A Nokar ont d8finitive-ent annul? ces nrocédés
d'2scensinn socinle  tandis que le ddvelopnerent 42 1- niche maritime ot la
motorisation deg nirosuss rodistribuaient en nartie les cortes des stratépizs
soclales. T1 faut toutefris parder 2 liesnrit. oour comnrendre lihistoire e
Guet Ndar que celle-ct ne s réduit pas & 1 hietoire d'une communaut? de
nécheurs peu 1iffirenciie mals qu'il faut tenir comnts i'@léments politiques
et Zconomiques de Aifférencintion qui ne sont cartainement pas neutras pour
compren’ra 1'arranisatinn socinle de la néche dans 1a communaut? Guetndarionne
contemnoraine. o

e 3

N

Encore aujourd hui. i
de gf8r et da jarm: Mais p
veralt de riches pécheurs.

1 v aurait neu d'interrmarioses a2ntre los fanilles
! ce

rmi ceux-ci’ A'anrds noe informateurs. ~n trou-

Une autre notion socinlozique irtfressante sni Fut avancde dans nos
entretiens est celle 4o suurge. Som contenu est ambier . puisou'il recouvrs
dans les azxplicatiors qui nous furent donndes. 3 1y fcis les orincines de

(les “orints ' et les 'non nobles' plus vr
noter que cotte notion ast €qalement utilis™: mar los nédcheurs lebu de 1a
vetite céte nour d4sipgner les saisonniers sersr ¢ 1% intdrisur qui viennent
rréter main forte durant 1a ni3riode de néche 1o 1a saison s3che. Il connote
alors 1a notion 47 sprrentissace rémundré”’ que 17-n retrouve en nilieu
urbanisé 3 nronns A'activit®s artisanales.
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e) Mode da répartition du produit de la néche,

Ly

Mog informatzsurs déclarent. comnc nous 1/ avens va nri3cidemment, qu’avant
la répartiticn systématigua en parts nour la nirogue. lo moteur et les
pédcheurs nrévalalt une ripartition olus inégalitaire. Elle s'effectunit dons
le cadre d'unités de nroduction Acmestiques et snr 1a base 4'un nrocds e
corcentration-reldistribution du produit autour <. "172in" social” (par ownno-
sition 3 une vépartirion imméddiate). Les ‘cadits s~eiaux” commrenaient les
filles cu fils de germains (fr@re ou soeur) maje cussi nrobablaement des
d&pendants statutaires (Jescendants Ad’zsclaves sntre autre). L*ensemble
de ces suurpga n'avait pas dreit 2 une part Aétermin?c 3 1'svance mais le
chef du groute (boron kér) se devalt de couvrir leurs bescins quotidiens.

Nos informateurs liant 1n sinfralisation de co chencenent 7 la notorisation
et 3 1a nlcessit? de riserver une partie de 11 wente A 1'achat du moteur.
"Le moteur a tout chanp3” revient souvent Aans ls discours Jles informateurs Agés.

Un autre aspect Juichangement dé 1a ripartition du produit est déerit
ainsi » Maintenant on vend A'abord le produit »t ensuite on partage. Avant
on partacreait A'abord”. La nature du changerent ©’apnarait pas immédiatement,
puisque logiquerent le résultat final devr~it &trc le méme. Deux Zléments
exnliquent cependant gu’il n'en ast pas ainsi ¥a sramier licu 1a “vente
d'abord” impliquc une vente clobale ofi las waveyeurs ont un rdle pridominant,
et non plus comme auparavant. los formas. ¥ osecond lieu. cela signifie que
le nartace  sein o 1 unitd de pgoducticr worts sur un numdraire et non sur

(10) Yoir M. DIEME.  Les nécheéurs 12 Cuet Mlay MZmoire de fin 1'Ztudes.
Ecole Normale William Ponty. 1940-18571"
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Ay produit en nature, Il semblerait aue cels suscite une rénartition plus sys-
tématique et plus &galitaire. Dans le cas ~% le partaee norte sur le produit”
en nature, la répartition perte | a maraue 4 une .certaine infgalitd. Un in-
foermateur Aistincuait ainsi ¢ dumot  cu part du natren, qui avait la possibi-
11té de cheisir les esndces nobles @ gaaku, mour couvrir les frais de rénara-
tion de¢ 1la pirosue ou des engins * naar y wak tollan, enfin, nour les iutres
nécheur s,

11 serait atile d2 nréciser les srandeg liones d'éveolution de | a  Aistri-
buticn du nroduit e t  de ses effetssur 1 'creanisation des unit& de nroduction.

Tl semblerait qu'un &lément déterminant snit aussi la syst@matisation

certes. nals il eerble aue, chez eux beaucoun rlus qu'ailleurs, 1la motorisatisu
1 au »rur conséquencs moins dfauementar 1a ~rnductinp lncale que de syst@matiser
les migrati~ns. Or il est nrobable cue 1l'erranigation A'une unité de production
campapnarde ast Aifférente d'une unité de rroduction risidente., Ft 1l ast
non moins nrobable que las régles de rénmartition du produit soit Aifférentes
dars 1'une et Aans 1 autre. Le mode le nlus “galitaire nrévaut dans les
unitls en cammasne ° par exemnle une nart nour le moteur, une nart -our la
nirogue. une nart Sgale nour chacun des n8cheurs dans le cas de ndche d-1a
licne. Dans les unit@s résidentes de Guet Mlar la ripartition serait plus iné-
galbtatre(11) .11 s'on sult des consfoucnces socinlocioues trds différentes.
Fnfin, crncernart 1o partie de la »nroduction retirde avant nartage. il
semblerait cuc | e ndawal (eonsaer? 3 17 autreonsommaticn familiale) se perpétue
sans ¢rand changement. La question de savair si los esndces nobles sent nlutét
cruservées ou vendues u’ A B8s recu de rénonse claire. Ouant au neran (car tin
redistribude 3 1 ‘arrivie des piropues) il narait avoir subi une &voluticn
nlus sensible, Il Jtait essenticllement comsacr? 3 1'origine aux vieux pnécheurs
“retrait&s” et particulilrement ceux qui Ctaiant apparentés ou pécheur actif.
Actuellemant. bien que ces deux crit3res scient touinurs priviléeils dans l1a
distributicn du neren il y aurait tendance 4 'une nart 3 r3duire | a nart
consacrd an neran et A'autre part, i 1 'Slarzir ~ux nersnnnes qui aident of-
fectivement 3 remonter les piregues sur la rlaze, Cela mut étre un indica
supnlimentaire de la transformatiin des ranrorts de eroduction vers un af-
£aiblissement du ndz redistributif caractéristique d'un "mede Jde production
dorestiruc’. .

OQuelgues observations dans les anndes 1930 et 1230 illustrent cette
nossible transformation dans les rdelegde distribution. Dans les annfes
1930 LECA (Les né&cheurs de Guet=Ndar , 1934) denre 1a rénartition suivante :
1a nart saku rour les frals prévisirnnels de 1a rirogue ° une nart ceomposiic
12 30 nolgsons font on soustrait 4 ¢ 1hord un ou leux poissops nour los ner-
semnes qui "t aldZ 3 Achouer 1' embarcation et nue 1 'on Aivise ensuite en 4
narties “rales nour chaque membre de 1° &ouinage (le chef excentd) * une trni-
sidne nart. enfir 1a plus immortante (les 3/5 =) distribude nux ‘fermes du
chef cm-menant la consnmmat ion, les cadesux aux narents . la vente etc. ..
Dans les années 1950 Y, BRIGAND donne la risartition suivante (inspirée peut-étre
de 1a nrécddente ?) © 1 /10e rour l1a piropue (comfide 4 la soeur du marin) -
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3/10e vour 1’dquinage ¢ le reste (6/10e) vour 1a Famille du marin (consomma-
tion cadeau vente sécherie), Dans les deux cas. la partie 1 nlus imnortonte
couvrz les frais de fonctinnnement, les rin~rations de la pirocue axclucs

(In ° Tricentenaire de Saint-Louis., 1959). ‘

La complexit?s la diversité ot 1'8velutior de la distribution du pro-
duit illustré 1s nécassitd 4'ctudes nlus pricises sur ce sujet.

ANWEZF RISTORTAUL (%)

1 . PRINCIPALES "MAISONS FONDATRICES (K8r) ORTGINAIRES D'ADYA

Nom du fondateur Quartier actuel (eokh) de Quet Pdar
Nar Togo DIEYE {considérié comme Lodo
e plus ancien)
Yasen Baala UMANE Pondo -khole
¥un SARR ARAM TTAW Pondo—-khole
Ma Fall MARR Ponda-khole
Mutofa SARR Dak
Rabakar GAVE Lodo
Mun DTEYE Di bi Cor Dak

2 . LISTE DES CHEFS DF SUET NDAR

1) Mafall MARR

2) Min SARR Aram DIAW

3) Mutufa SARE Assan

4Y Hal ik 7AYE

5) Fara GAYE

&) Maktar Bouna GAVE

7) ¥diawar SAR?

8) Abdoulaye GAYE

9) Mbaye GAYE

10) Yatma DIAGHE

1) Actuellement 1'autorit” a £té dédoublée entre Ibnou SAR (de Dak).
reconnu par Pondo-khole) et Boli SUEYE de Lodo (issu d'une famlle A'imam
qui n'avait pas |e commandenent du quartier zuparavant) .

Les SARR «t |es CAYE sont considérés comme &tant les familles qu
détenaient traditionnellement 1'autorité traditiomrmzlle |

Les coopdratives étant constitudes par =uartier (Lodo. Dak, Pondo~khole),
il est probable que |a dévolution de |"autorité entre quartiers et famlles
a une incidence sur |es modalit#s de regroupement des producteurs. il est
, donc intéressant d'approfondir cette question.

(*Y D'apr2s Adama NDIAYE de Ponde- khol e
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% . FRITLLES DETENTRTCES DES CONMATSSAVCES RELATIVES AUX TUUR (“s&nies’™)
ET FOUPMISSANT LES CFFICIANTS (borsn xam xam) DES CEREMONIES COLLECTIVES
(SAXAR)

La famille SAYE (Gayeen) de Lodo oossedn une priérinence relizieuse
sur les autres. ”lle contrdle les cfrénonies d ouverture de la »%che
observice par LECA (FLas picheurs de Guet Mdar™) en février 1932 7 gcfali)

Ce

- Puic la farilie SEME (Senwen) de Pond-khole, Les borom xanm xam de

*
ic
catte ’a ille supervisent les oivimanies velatives 3 17un des orincivaux tuur 4o

Zuat ldar - Mane Kumba Bang dont 1o dormaine s'@tend aussi bien sir le
flauve oue gur 1o ~wur C”a t probablerint 3 ce rite que fait allusion le
mEne LECA en 1932 diricd par une formma de cette famille, ce saxar 2

2u dars le fleuve entra Sin (fumerie) ot Cokhurbadj. au roment ot 1 eau
<t 8¢ dessale. Les boron xa xan officlent 8 bord 4= pirosues. La
i indicue AYaprds LECA 1 arntérioritd de liexploitation du fleuve
. de la per.

~ Enfin la famille SUEYE (Guaveon) de Dak,

m neut noter que les tuur de Suet Ndar gont coneidirls comme noparentés
aux tunr 1Zbou {en rarticulier “am Kurba Rang avec Mare Kumba Lambsye e
mufisque) enr ils sont musulmans’ . Par ocontre, il ns nLut y avoir de
ralations de parenté entre les tuur do Guet Mdar .t les tuur sirare rénutés
animistes. Tl serait J'mtér:'e.,senﬁ:mg?T savoir si ces &iém ntﬂ te d'ordre idéo-
lopinue sont en rigsure d'influer sur les modalit®s historinues et contem-
noraines de migration ot 4'insertier aveec las communaut és nutochtnnes,

Nn ~eut remarquer Zialement 1o pré@minence relipieuse du cuarcier Ledo
2t de la famille GAYF qui se cumulc & ses ancienpes fonctions Ao cormmandenment.



