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Les i 78 cu | Leurs du De [tadu [ | enve Sénégal vivent depuis quatre ans une
nonvel Yo mntal i ion qui 1 es conduirad’ line organ isal.ionde lafi. 1l iére largement
cont ralée par 1 ELal & travers 1a SARD (1), 4 une prise en charge de la plupart, des
fonetionsqui Tui sont, liées. Cette évolution en cours depuis 1987 (LE GAL et DIA,
aparailre) dmv rails’ac romnngnor d ' une réduct jon, voi rc une suppression, des
aubvenlions injeclées e 1’Flal. dans In [i] iére rizicole. Rappelons a ce pl’OpOS
es donndes dé cette "parégual i onnégalive", acluellement gérée par la CPSP (?):

L

- prix (hl paddy au producteut . 85 F/kg
- cofit, du riz blanc transformé par la SAED : 180 F/kg
- prix ¢ riz blanc au consommateur : 1.30 F/kg
-prix de la brisure importé : GO a 80 F/kg

/

Chaque k| logramme de ri 7; blanc produi L sur la Vallée coiite donc 50F & 1’Etat,
mais chaque ki logramme imporld lui rapporte 50 & 60F, Il parait, illusoire de
lihérer lesimportalionsqui représen ben | 75% de 1a consommation nationale: la
brisure 'de riz esl cons i dérée comme un sous-produi L du processus de transformation
el de co Tai | bradée pm les pays exporlateurs & des prix dérisoires. L’équilibra
deonomigue de 'In i 1 iére riz icole locale passe donc par un relevement du prix d
riz bl m o an consommaleur ou une diminution du prix du paddy au producteur, Tendant
i Favoriser ded groupes soc iaux di fléren ts cette décision est éminemment politique.

1) I

Dang ce conlexbe t augmentation des cofits supportés par les agriculteurs,
notamment, hydran ligues sur les aménagements en cours de transfert par la SAED aux
Organisal.ions Paysannes, el de diminution possible des prix au producteur
( phénoméne on cours depn i s 1989) |, i 1. importe d’ analyser les performances
fconomigues actue 1les des riz i cul Leurs du Delta a partir d’observations direcles.
Les résullals présentés ici font partie d’'une recherche plus large menée depuis
plusieurs années enmi 1 icu paysan par nolre programme. lls concernent unigquement
les budgels de cul turc i la parcelle mais geron! complétés par une étude de la
producl iv i L¢ ditravail, el une analysa des revenus rizicoles obtenus par les
exploi Lalions agricoles du Delta. Ces documents présenteront volontairement des
données el une ‘.;nmlyse détailldes, al inde faci | i ter la comparaison avec d'autres
silualions, |

[, Maléricl el [méLhodes
1.1. Echanti ll(?n

SuiLe i un zonage du Della effeclué en 1985 (JAMIN et TOURRAND, 1986) trois
20NCS d’int.orv«@!nti,on, el. pour chacune un village wolof et des campements peuls
representa Ui Iside leur si tual jon onl é1é retenues, Un échantillon dexploitations
agricoles a ensui Le éLé choisi, en essayant, de couvrir une large gamme de cas. Ces
cxploitations, ".'m nombre de 41 en 1988 et 27 en 1989, ont fait l'objet d'un suivi
parcell aire Ledhn i co-économ i que sur ci nqg campagnes agricoles, de la saison seche
chaude 1988 & Ia sa i son séche chaude 1990, Arr Lolal 396 parcelles cul turales (3 ')
ontétésnivies! on Lrouvera au Lablean | leur répartition en fonction de la saisch
el du Lype A’ an%vnagomenl,.

e b e

(I)Sm:i\él.é Nadt, umulo d*’ Aménagement el d’Exploitalion des Terres du Del ta du Fleuve
Sénéga | e I des val lées du Fleuve Sénégal et de la Falémé

A “ - . , . 1

(2) Cai "‘Sc de Piréquation et tic Stabilisation des Prix
f

]
(3)nous di sl,*n iguons ici les parcell es fonciéres “ensembles d ‘un seul tenant
détimi 1.6 géogri phiquement et attribué 3 une seule personne” des parcelles
culturales "solis-ensembles des précédentes présentant un méme itinéraire
Lechnique".



Ce dernier critore est importanl pour 1'analyse technico-économique. Trois
casoont ALA consfdérds, Tonction du mode de gestion de 1'eau et de Ia qualité de
' nménngenont.:

~

!

- SAED hors 'I'hingo: regroupe les grands aménagements créés dans le Delta &
I"inilLiative de lla SAED et présentant une réelle maitrise de | eau grace aun
resean comp | el l?' iorr u{nl in el de drai nage. Bien entretenus i 1 s permettent une
espérance dp If‘ll('(‘lﬂ(‘n' é 1 ovie ( 7a8T/hn), lLageslionde 1’eauy était jusqu’ici
assurde par la 5}\!.[) A un coiil Torfailaire ne convrant pas les dépenses réelles
(1 1000 F/ha) . E 1lie es b progress i vement tran férée aux Organisations Paysannes apres
rohiab i i I'm(mdvs périmeLres:laprise en compte des frai s réel s de fonc t ionnement
el d'vnt,rm\wu deveait, entrainer une augmentation de la redevance en eau, qui
pagsera i Uil 100000 F/haenrég i mede croi s i ére{ Anonyme,1990) .

1

~SAED Thi aggo: cel aménagement, d i 1, " i ntermédia re" a été créé a 1'initiative
de 10 CCCE (Y > kn 198 1 et comprend Si X groupements autonomes de 50ha chacun
(BARRT ER, 1986). Lamai tr ise de | ’eauy est théoriguement, compléte mais sa gestion
esbenlicrement _«%{nus: Iarvesponsab i Li Lé des paysans.

4

- p(.pim(‘-(ro[k. ] rrigu('q Vi | lageois (P. T V. ) cl. privés: ces aménagements se sont
déve Toppés dans Te Delta A parl i rde 1975 4 17 ini Ltialive des Foyers des Jeunes, lls
onl, pris A 11 nouve | QRSOT ¢ depui s 1987 avec le désengagement de la SAED et la mise
en place (1«' I a (N(/\ (%) . Ces .mlr"n'u,onlr‘n!" peu coil Lenx sont en général. sommaires
(absence de' plana o o Lde résean de drai nage , canaux peuou pas compactés,ouvrages
réduite auniiifmom) . Les espérances de rendement, y sont.vnr jabl es mais en général
faibles(3ah 'I/Im ) . Lew coin ba d'aménagemenl el d’irr i gation sont, enl. iérement A
o chavge des p,ugs:nm.

1.2, MéLhodes de isuivi el de calcul

Pendant. chague campagne agricole, 1’ensemble des parcelles rizicultivées de
votee dchanlillon :l’cw;)lnil'n iong a fail l’nhipl d'un suivi technico-économique
Aomeme de déerire 1iLinéraire Lechuigue pratigné el d’en traduire les caractéris-
Lignes en Lorme mmml,dl)ln. Colle derniore étape s'’esl en partie appuyée sur les
situnlions ¢laborices par les gesbionmmires des Organisations Paysannes concernées
mis nons nons sdames allachés & ref1éter 1 situalion vécue par 1’agriculteur:

- conbs réels des inbrants mnis valorisation des semences en [ourniture
propre & Bh F/kg

- prise on comple des superlicies réellement cullivées et non des superficies
considérdos par Ia SAED el les Organisalions Paysannes dans le calcul des

3

redevances, |

~non= | niv;*rl!,i oit de |1l rémunérali ondo 1 a mai n-d 'euvre fami liale dans les
charges;

- estimal i oh des rendemenls & part i r de la production ensachée mais également
des quant i Lés verkdes en nature A In mai n-d’oecuvre extéri eure ou sous forme de dons
pendan U les (:hn.nl% i ers de réco | Le=baltage.

Aucine chadge fi xe n’apparai t dans les budgets de culture. Les équipements
Wi Lioséa ponelapreoparati on dusol (pulvérisenrs), In récolte-hattage (bat teuses

!

(1) Caisse Cvnl.l‘:#lv! de Coopération Economique

(5) nisseNabti o aledeCrédi bt Agricole duSénégal
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woriode d'élude tes payaans onl, commercinlisé leur production par
ol ficiel, une fois lenrs besoing " anloconsommal.ion prélevés,
LA valorisdes an mome prix gque les praécédentes, Cetbe situalion
aiivi de Ia commercialiantion. AcLuellement

dee s alfeanchie ' un
d oA ose diverailier, soite anx retards de priemenl. observag on
P olficicol, Selon Leurs conleainbes monélaires, corlaing pnysans

e Lenr paddy aupres de commercants privés (des prix de venle de
15 observes) on a le LeansTormer pour e vendre sous forme de vriv
I*aveniv dea modes de valorisation de 1a production
ol roperculer ces résultals sur les bhudgets de
des olés qui restenl, A délfinir. En régle générale les
plusionrs parcelteos sur deos aménagements différents,
Ia phase de commercialisalion.
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s résullaty Gconomigues

- Lechnique

Bhppelons dei des grands Leails de itinéraire Lechnigque rizicole
potticnlier an Delta: preéparation du sol mécanisdée (Lracteur + pulvériseur), semis
A ola o volde en procgerne dans une Tame dPean désherhage chimique éventnellemenl
(6) on anison aedhe climule 1a redovance angmente de 1200 F/ha, versds i 1TOMVS

(Oveanicat fon de

Mise en Valeur du Flenve Séndgal),

» .
réaunissanl.



compléteé par un désherbage manuel, Terbilisalion minérale (deux ou Lrois apports),
ricolte ol baltake mammels on mideanisés (batleuses el moissonneuses-batleuses).

Ces dLinGinires Lypes subsbiluent largemenl. le capital au travail (cf.
infea). La diverdildé des praliques paysannes concerne essentiellement le semis et
Pentretion de 1da ealture: choix des produits (variétés, herbicides, engrais), des
dates el doses ' intervenbion (LE GAL, 1989h). Ces décisions sont largement
détermindées par Tes Opganisabions Paysannes qui gorent. 1’ irrigation, 1'approvision-
nemen!. en intrants el le crédil,, Malgré une aulonomie individuelle limitée, la
Lechnicité des producteurs conditionne en grande parlic la qualité des interven-
Ciong: choix dtune date ol d"une dose optimales en fonction de 1'étal de la culture
el de espérance de rendement, homogénéilé des épandages,

Less rendempn Ls a4 Ia parcel e se Lrouvent. ainsi déterminés par plusieurs
Fact enrd de nivehuxdivers, par ordee d Vi mportance décroissante:

Ia nat ure élu sol : lexture ( taux d’argi le), fertil ité, salini té;

le en lage «“uuycl e cu | tural avec 1 es variations de température;

la qua li L&) de | Taménagement: accds A lirrigation et au drainage, nivelle-

ment., iul‘ei&l,nl.ion par les adventices;

1 'approvisionnenl en [ ac Leu rs de product i on : eau, semences, engrais, her-

bicides; |

les stralé 4.? es de | 'agri cul Leur: importance tenue par la ri ziculture dans son

exploitalibn;

- satechni ¢i Lé: capac i Lé d'adapter ses pratiques & la variabilité des
condi Lions précédentes alin de valoriser au mieux ses invcstissenents en
capi Lal et Lravail.

1

1

Parmi ces facleurs seuls les Lroisiéme, qualriéme et cinquiéme ont une
Lraducl ion économi que direcLe sm le n i veau des charges.

2 .2. Charges cl, ‘ruvcmm g 1 obaux (

v . . , .
Les wmoyenpies el nigbogrammes des dif férenles vwir inhles économiques
ca ract ¢ri sant | es budgel.s de cn 1 ture son L présentés au tableau 3 et a la figure 1
l,('s\ résn | Lats obgervés sur 1 'ensemble de | "échanti 1lon se caractérisent par (7):

- re ulo’wul faible en moyeune ( 3,6 T/ha) mais u n e variablité importantcg‘-‘,
dans un | arge i nterval le: de 0,2 4 9 'l‘/lm' 82% des parcelles ont un rendement
inférieur A5 'I‘/'m, un Liers mfvrwur a 3 T/ha.

- des dmr;}fm Lotales compr i ges enlre ‘100000 et 200000 F/ha pour les trois-
quarts dels parcel Les. Cetle variable présente la dispersion la plus faible dans
P échanti lon:  ge phénoméne sou 1 i gne | a rel at ivc homogéné i t.é des itinéraires
|.v<:l|nit|HfA‘-‘* rencoilrés dans le Del ta.

- i veverju net a1 ' hectare p luldl faible en moyenne (140000 F/ha) mais
surtoul. fortemen (Iiﬁporﬂ(" 1 1% des parce |l les présentent un résultat défici taire,
27% wn revenu supér i enr i 200000 F/ha. Les variations des rendements et des charges
selrouvent i i nsfl amplil iées,

- un ral io charges/produ i t en moyenne trés élevé (66%) : on est bien loin du
sen il f réquemment. cons idéré comme supportable par les producteurs (33%).

- coitl, de product ion g lobalemenl, élevé ( 55 F/kg) et variable: 48% des

1
i

(7)1 egmovennes des di (Térents ratios onl. éLé calculées A partir de leurs valeurs
parcellaires et non des moyennes des var i ables qui 1 eg composent .
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parcelles présente
Maig cen pis
dandnagement
st améliorent

Sur

grace

<N

Woune valeur inférieure A 45 F/kg, 22% supérieures a 65 F/kg.

ultats globanx cachenl des disparilés imporLantes entre Lypes
les grands aménagemenls iniliés par la SAED les performances
a Ia conjonction de meilleurs rendements el de charges moins

élevees o plus homogones. Les revenus déficitaires sont rares (3% des parcelles),

Jes revenus dlevos
fail 657 des pa
Cos résullals deme
i eont ean el
P'échantitlon).

o

de

A Thiago Ia
alonomes se brada

o silnonl enbre 4h

L, supérienrs a 200000 F/ha, concernent. 36% de 1'échantillon. De

un cotl de producltion inférieur a 45 F/kg.
'on considére la forle subvention
T/ha (20% de

reelles présentent
went cependanl, médiocres si
Ia Taible proportion de rendemenls supérieurs a5

testion des aménagements par des groupements de producteurs
it par une augmentation des charges Lotales: 81% des parcelles
NOOO el 250000 ¥/ha. Parallélement les rendements présentent une

movenne plous faibie (3,4 T/hn)‘ le nivean des revenus accuse une baisse sensible
par rapporl aux |mvnwgomonLu précédents (-36%) el les colits de production

angmentenl. Seules: 24% des parcelles restent sous le seuil de 45 F/kg.

vais résullabs sonl envegistrés par les P.I1.V. qui combinent

ements ol lourdeur des charges. La situation est cependant trés

demenls présentent, un inbervalle de varialion proche des aulres

Sricurs & 3 T/hia sur H0% des parcelles. Le niveau des revenus -
% de 1'échantillon il esl négalil, et ne dépasse 200000 F/ha

coiils de production sonl Lrés élevés et excédent 65

Les plus mauwy
modiocrile des rem
hiLdrogone: les rey
mais inf
ressenl: sur 30
10% des parcelles. Les
D% des p:ﬁl“(:(\]lcs.

cns, sonl
e
Hue sur

IF/kg sur

Y
s

I, analyse des relalions entrevariables permel de dégager certains phénoménes
i ntéressanls (Labldan 4). 11 apparait ainsi une faible corrélation entre rendement
ol charges de cul Iun- Ce coel [ic icn | augmenle nalurellement avec les charges
lotales <mnpln~|r~nu des modali Lés de rémunérat ion des opérations de recolte et
baltage, propor l.l()l?ll(‘”ﬂ& a U rendement.,

Les relnl.i,()ns#% enbre charges en intrants et rendements sont également faibles
excopté & Thiago (Tigurelbis): un méme n ivcau dc dépenses permet d'obtenir des
rendements v or janl!dansunclargeg am me. Les revenus et co(ts de production
dépendent. donc essénl i ¢ Llemenl des rendements cl non du niveau des charges. Ce '
résul Lab estparticnli drement, vraisur Ies aménagements SAED et les P,I1.V, ou les
variablesde m i LiegsontLrés diverses; Thiago 1 *homogénéi té plus grande des
cond i Li ons demi seenvaleur expli que lameilleurerelation entrerendements et
charges de cul ture X

i

2.3. Structure des icharges

Les valeurs mé)yonnes atleintes par les différents postes sont présentées aux
tab teaux4, 5 et 6, la structure des charges 4 la figure 2. Ces résultats seront
annlysdy pma grmulsﬁ posles,

|
a. Conduile de la (:iull.ure

Ce p() e comy ‘mml 1es charges en .in tranls e L le colt, cumulé de la main-

d’nuxvxo salariée avanl récolte. Celte dernjére est peu fréquente (20% de

Yéchanlittow), Lrok variable el d’un monlant élevé, équivalent. i la préparation
(lu sof, Il 1 e se rencon Lre sur des expl o i La t i ons employant des "sourgas” durant
tonte  Ta cAmpagne  agr icol e, Leurs modes de  rémunération sont divers: ils
comprennent, hmmmil Tourentreti (’n(h(‘lmrgomvnt et. nourriture) , plus un salaire
Forfaitla i re verse en nature ou en espéce A la fin de In campagne, Une parcelle leur
st pa rfo i s altri hide. Dans 1 a pl upart, descas!|’agriculteur ne fait. pas une
ava Tuat jon proca se du coii L de cette main-d’ocuvre en fonclion du travai 1 fourni sur



6
les parcelles: les taux  journaliers de rémunération sonl done  extromement
variables: de 1000, a4 5000 F/jour en saison séche chaude 1989 par exemple. '

t
La moyenne du

{120 keg/ha a 85 F/Mg en auto-fourniture)

plus fortes et une

posle "semences” esl supérieure aux recommendations de la SAKD
ceci Lient & la fois 4 des doses moyeunes
opération de multiplication de semences sur |’un des villages

‘ I . i . . ,
en 1988 (semences ‘A 290 F/kg). A noter également 1'absence de semis sur 3% des

parcelles, remplac
{saison séche chau

Les dépenses
varient fortement t

¢

fe 1989).

"
$231

par les repousses el 1’égrenage naturel en double culture

en herbicides concernent les trois-quarls des parcelles el

out, en regbant relativement. faibles en moyenne.yCelbte diversilé

Lient & plusicurs Cheteurs: désherbage absent sur les terrains en premicére culture,

choix des produils,
des doses, Fn orégle
moiti¢ par rapport
28000 ¥/ha pour 10
en fail un niveau mi
el économiques, pl

1990).

Comparalivem
charges corvespond
instables, Ceci so
dont, ils suivenl
kg/ha de phosphate
importance plus gr:
probleme dans la me

I

Y

esgenliellement. lTe propanil associé ou non a une hormone, cl
générale les paysans Lendent & sous-doser lvprs épandages de

anx recommendalions: celles-ci supposent un coul de '1'ordre de

1/ha de propanil et 3 1/ha d"hormone. Les paysans recherchent
nimal d'infestation fonclion de diverses contraintes naturelles
ttot qu’une maitrise totale de 1’enherbement (LE GAL et al.,

nl Patilisabion des engrais minéraux est géndralisdée el les

wmbes plus élevées el moins variables, malgré des prix plus
igne ’importance attachée par les paysans a cetie technique
lus Tidelement, les recommendalions, soil 25000 F/ha pour 100
I’ ammoniaque et 200 kg/ha d'urée. Sur un plan agronomique celte
nde accordée a la Fertilisalion par rapport au désherbage posc
sure ol leurs incidences sur le rendement sont liées.

Le recours aux insecticides esl rare, la pression parasilaire autre que
aviaire étant faible. Les charges occasionnées par ces interventions sont

d'ailleurs limitéed

Au total les
représentenl. respe
ftotales, a diversi

Iépenses consacrées anx inlLrants el & la conduite de la culture
stivement 42000 F/ha el 48000 ¥/ha, 26 el 28% des charges

£é des montants observés est largement déterminée par les choix

individuels des producteurs, en malicre de doses d'intrants el de recours & la

main-d’oeuvre extén
b. Charges forfailg
Nous avons rey

qui, pour 1
Ces mont

du sol
I"hecltare,

- ni de la co
varicer fortement, d
montre un suivi eff

- ni du Lemps
de 0,6 & 1,2 h/ha p

Sur lew améng
LIHHH)V/huA‘eL(nnw
de pompage (félectri
ce poste complerend T
dua pompiste, cnlret

ieure essentiel lement.

.

ires

troupé sous ce Lerme les redevances en eau el le cout du Lravail
i aménagenent. donné, sont fixés sur une base forfaitaire a
ants ne dépendent. en effet:

nsommal.ion réelle en ean sur la parcelle: elle peut pourtant
e 3000 4 24000 m3/ha pour une moyenne de 11000 m3/ha comme le
cctué en 1988 (GUTLLAUME, 1989);

réel consacee a la préparation du sol, également Lres divers:
pur une moyenne de 0,9 h/ha (HAVARD, 1990a).

goments gérds par la SAKD lta redevance en eau ost unitorme
cspond peu ou prou aux dépenses de foncLionnement de la station
ey salaires, enbrelien). Sur les antros aménagemenls suivis
» fonctionnement du groupe molo-pompe {(gas-oil, huile, salaire
ien), son amortissement ol celui de Taménagement. Ces deux

derniers postes var

fent seton les modalités de caleul des Organisations Paysannes

(cf. supra). lLes cdﬂts d’aménagement. sonl, Taibles car ils recouvrent. de simples
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wvalorisanle,

| evées de i ghel, kgm et. que 1 ques dép 1 acemen ts de terre pour le creusement des}’
cananx. Ces frais) sonl, [ 1 pancés sur préts de campagne: il. n'existe actuellement
auncmne i gne de ot MI B long terme qu i permetbrait. RUX producteurs d'améliorer la

qua 1 i Lé de ears nménagements. Gl oba 1 ement. | e coiit. de 1 * enu représente 29% des
charges L\ol,n les. )

1 . .
Les Trai s de préparal i on du sol gont. peu variables et proches du forfait

pral, |qn(' ar les prestataires de service. Ils correspondent & un seul passage de
pulvériscar, les (‘(rux passages croisés recommandés car n.ins dénivelants n’ayant
Jamai s ol.’u observes. 13% des parcel 1 es onl ¢Lé semées sans préparation du sol:

celle altérnalive, proposée par 1'ISRA a Diawnr, s’'est développée avec les
conbraintes de ca lendrier cu 1. tural rencontrées en double culture (LE GAL, 1989a).
Bl Te peul. alors ¢ accompagner d "une absence de semis permettant une économie
globa le de 1 ordré de 30000 F/ha. Celte pratique n’est cependant pas sans risque
agronomique: e manvais controle de la densité, généralement trop forte, le
déen T age des cyc 1 ps entrerepousses el semences égrenées, 1’ infestation par les
advenlices, ne [ nl\or i sent pas une produc b v i té élevée,

Ce posle augmente 1 orsque deux passages de pulvériseurs sont nécessaires:.
¢lest parfoi s In cas i Thi ago olunpremi er passage, trop précoce, doit étre repris
ensuiLe  lorsqu '”P" pluie importante survient avant | e semis et permet le
déve loppement. des mauvai ses herbes. Il augmenle également lorsqu’'une partie de la
mm(%rl’i(:inprépnré#vn’usl,pus(:u](.iv(mpour des proviemes divers: retards’ dans le
calendrier cutturnl, zones wnon accessi bles par la main d’eau sur de nouveaux
aménagemen Ls sommi i res & 1. topographi einconnue.,

Lo travai 1 du so | comple seulemen L pour 10% des dépenses totales, soit 39
pour | e charges ,i‘or f1i:hi res qui représenlent ainsi le poste le plus onéreux de
tari ziculluredu Del La.Vu 1 cursmodesdecaleut,  les agriculteur ont peu ou pas
de pri se sur ees (*hll;_.('H qui ref ] dtent oit 1 es modal ilLés col lectivecs de gestion do
ean en fonct ion >du !vp(‘ d 'nm(‘un;fﬁmvn! ou une si tualion v marché sans lien avec
Feprisxde revi enl. rée 1 des prestat ions. C’est ainsi que le cofit de l'offset est,
évalué 410000 l/fm Aparlir desuiviseffectués par 1 ' [SRA so UN tracteur neuf
acqi i s par une mifml sali onpaysanne (HAVARD,op. ¢ L.; KANTEe t . KANDJT, 1990).

¢. Récol l.c—lmLLugF

Si on Mq,cpl,e In coupe manuelle payée au prorata de la surface, les
opérat ions 1 iées iln récol te du paddy son t rémunérées selon un pourcentage du
poids récolté. Ko ‘conséquence les charges correspondantes, exprimées en F/ha,
angment entoavee by rendement, de In parcel ] e, C'est pourquoi Je co(t des différentes
moda 1i Lés rencon |, réesdo i L clre exprimér en proportion de la quantité de paddy
réco L6 (\pmn'lvmnmparm‘(!nhlf‘ml ). Les résu ltats présentés comprennent
égalemenl le vannpge, 1 a mise en sac el 1 e Lransport de la production du champ a !
I'ai re de sl,n(:kng;'z.

Cas1 e plusTréquentrécolle et battage manuel8 sont également les moins
onérenx {(13% de 1 nproduction). Mais ce montant varie sensiblement selon le type
de ma in-d’oenvre assurant. la coupe , f{amiliale ou salariée. Or ce dernier cas
représenle A0% des parcel les. 11 est A souligner que jamais la main-d’oeuvre |,
fami linle n'assuve e bal bage, cons idéré comme une opérat ion pénible el peu -

i

Lalacation ‘W’ une batLeuse aprés une coupe manuel le qest guére plus coiiteuse
lorsque 1'argani salion dutravail est rationnellement contr 61 ée. A Thiago, au
contraire, la spépificilé du chan L i er de batlage entraine des frais élevés. Dans
ceoenn s'ajonle n}u effel an coiil. de Jocation de 1IN batteuse du groupement celui
une mai 1 d’oenvee pléthorigue il raison de 6 & 7 hommes rattachés & la machine et
R a0 rnmm"w it vannage. Ce personne | posséde souvent. des | iens familinux ou ,‘

;



| |
I
£ B
amicauy avee {'at li ibutaire et son épouse. Il esl rémunéré en nature sur des bases
indépendant s dn l!nv'ul réellement. Tourni. Celte silualion paradoxale compte-tenu
des prodact, "mm Lobales obLennes par les agricnlLeurs sur leurs pnrcelles exigiies,
i
Lient. plus d'une ! redistribution sociale du paddy récolté gque d’une gestion
économignement. ratlionnel le de celte opéralion,
t

Comparal.i vmd‘vpl I a réco | Le rénl iste avec des moissonneuses-bat teuses
relati vementpui 'vfmlr‘q( largent de barre de coupe: 4,20m - puissance' 125 cv), est
meme un peuam o i ons onmouq("(,ummo pour 'offsel Je I arif pratigué (20% de |a
product ton ) ne dvmu le p s d'une évaluali onduprix derevient; réel. 11 g’en
approche uéanmo i ns sur L adurée devi e d’une machine (2000 heures) d'apres les

suivis effeclués par I’I.‘»R/\ sur du matériel noul‘ncqm s par ]la section villageoise
Mnnn awar (]l/\V/\Rh.JS)!)OI)).(,m.mrl, duain foisadefaibles performances (1,4
Tparheure comptenr)cl. desfraisde fonclionnement et d'entretien dlevésdes la
premiore année (G7PU F/h)

Globalement, les frais de récol te-bal. tage représentent 29% des charges
Lolales, s o i tunesomme dquivalente aux dépensesen intrants. Le choix de ]a
modaliLé esl raresent. individue 1: | es équ i pemenls ne se déplacent que sur des
aménagenentls sl fisammenl. grands, regroupant. plusi eurs producteurs qui doivent
tomher d ' accord, Al conlrario 1'achat de maléricl s par des Organisations Paysannes
anppose géncra lementuneobligaliond’uli 1 i salionparleursadhérents sauf cas de
force majeure (pnuyuu).

d. Frais linanciers el divers

Ce poste s’est développé avec les préls de campagne de la CNCAS, portant un
tanx d7intéral de 15,5% sur un an, que les modes de calcul des exigibles par les
organisalions paysannes élévent parfois jusqu’a 24% (DIAKHO, 1990). 11 s'y rajoute
un certain nombre de dépenses de Tonctionnement, des 0.P.: indemnités des
recsponsahles, fraig de Lransport, "caisses noires", clc.. Globalement ce poste ne
représente gue 4% (les charges Lotales,

¢, Structure des cliurgcs el Ly pes d'aménagement.
[

LY anal) yse pr«”n ¢dente doil étre modulée enfonclion du type d amenagement Sur
log aménagements SAED 111, parl des charges forfaitaires diminue avec le coldt de
PToan: i la’6t .mhh ainginnéquilibreentrelestrois grandsp 0 st e s décrits ci
dessus. Led conls e récol Le-ba tLage var ient Tortement. en fonction des modalités

choi  si .svl.'\losrrmtlnmenlu.

A Thiago la %pnrt.d u poste " intrants"diminue notablement bien qu’il reste
équivalent, en valeur absolue. ceci Lient a l'augmentation importante du colt de
t "irrigation el des frais de récolte-battage, peu variables d'une parcelle a
Mantre, A nn(.nr d¢galement la laiblesse des frais financiers: les groupements de
producteurs, 11l ihl ement, dolés d'un fonds de roulement, ne font pas appel a la
CNCAS.

|

surles P, 1.V, le poste “irrigation” augmente & la fois en valeur absolue

{69000 F/ha)cl, en ?pnrt relati vc. Les frais financiers et divers sont élevés, ces

organisal mns;zmw fant. de nombreux responsabl es qui sont pnrfoi s rémunérés. Les

“modal | Lésde réco | Le-battage, et donc leur coiit, sont diverss, le recours ala

moi skonneuse-batletse se rencon Lrant méme sur des parcelles peu product jves

(inférioures 4 3 T/ha), Lapartdesi ntrantsdansletotaldes charges estainsi {'

faible (23%).

Les d i [férents Lypes " nménagement se d i stinguent donc essentiellement par

fa place el le co L de 1’irrignlinn, les modalilés particuliéres de battage a
Thiago, "importande desTraisTinanciers el diverssur lesP. 1.V, . Les différences

r
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son L pa r conlre peu sensibles surlecofitd e s inlrants, déterminé p lut ot
individueliement.

\

2.4. Discussion

Les dMFférenly régu | Lals présentésci-dessus soulignent tout d * abord la
midioerité des performances économiques alaparcell et Ia riziculture irriguée dans
le Dolla colibe cher mais rapporte relativemenl peu si I'on se place dans une
optique intensive, privilégianl, le revenupar uni té de surface plutot que la
produclivité du !,rn&v:l.i 1 (¢f. infra).

Colle nssor!,ljon globaleest & modulerselon les situations. Sur les
aménagemen Ls SAED  correctemen t, pl anés, irrigués el drainés, la technicité des
pavsans peul, donner de bons résu 1 Lats: nous avons observé des rendements moyens de
Gy 2 T/haca Diawar pour |1 campagne d’ hivernage 1 989 (1LE CAL, 1989b). Sur les P. 1. V.
aménagds sommai remenl. ces mémes paysans ableindront parfois difficilement 3 T/ha.
Or ¢’est actuellemaidl ceble forme d’aménagement qui sc développe dans le Delta.

Il apparait globalementun probléme de valorisation des facteurs de
produc L ion consommis et d’amél joralion de la productivité, L’analyse de la
sltructure des (:h:lr;sf(‘.f: nous monlre en effel. que deux-tiers & trois-quarts de leur
montanl. Lotal u’onl gu’uue | iaison lointaine avec les rendements: les charges
Forfagtaires parce yu'elles sont iden Li ques que | les que soient les conditions de
milien el laprodudtivi 16 oblenne, les charges de recol.te-battage parce qu’elles
n' i nterv i ennent pag sur 1 e processus d’élaboration du rendement, les pertes-
exceplées (8)

Par ail lears méme les charges en intrants ne montrent pas de liaison évidente
avec Tes rendements. D’abord parce qu’el ! es ne prennent. cn compte que la quantité
des facleurse tnonleur qualiléd’uti 1isation. Ainsi Lel herbicide n'aura pas le
méme e I rd. épandusgu r une ri 7 idre asséchée ou dans une lame d’eau. Ensuite parce
que 1 es mécan i smes ' 6 1 aboral i ondurendement s’expliquent nu niveau agronomique
pacr (SEBTLLOTTE, 1478):

- 1" absence d¢ re lat i ons djrectes techni ques ---> rendement mais I'existence
de ve L ations plus domplexes Lechni ques == & Lats dumi i eu --> rendement:

= In wéeess i lé de raisonner enterme d’ i Linéraire Lcchnique, “suite logique *
el ordonnée de Lechn iques cn 1 turales appliquées a une espéce végétale cultivée”. !

|
Celte importhnce des élLals du ni lieu el des relations entre opérations
anlturalesdans | adéterminationdesdif féren tes composantes du rendement, souligne
dans] e ¢as du De 1 La el compte~Ltenu de 1a ri gidi tLé des charges les plus lourdes
{can, récolle-baliage): |
/
- 1" intérét de déf inir les espérances de rendement d'un aménagement donné en ‘
fonct ion de ses cpracléristiquesédaphi ques el hydranl iques, et sa viahilité
économique dans m) contexte de prix actuel et futur;
\ P
- 1 a'hécess i L& d’amél iorer la qual ité des interventions des agriculteurs qui
perme Llent, sans coii |, monélaire supplémentaire, une meilleure vnlorisntion des
invesl issepenls effectués. Ceci est particuliérement vrai des opérations de
désherbage "i.f‘t, de Tartil isation.
!

b

o —t "

(8)YCettesituntionlient également au fait. que les producteurs de la Vallée sont
payés i ndépendamment. de La quali Lé du paddy commercial isé, elle-méme 1 iée en grande |
pa el ice aux cond i Lions de récol Le el batlage. Un paiemen L bagé sur un rendement & -
| ' usinagemodilierailradical ement. ] e probléme.
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Ce dernier poinl. suppose bien siir des efforls de formation des producteurs .
mais cgalemend. e meilleure connnissance des déberminants de leurs pratiques: nous
y reviondrons en conclusion. Sur un plan purement économique la diversité des
résullats oliservéd souligne Te danger de raisonner en valeurs moyennes, [ortement
rédoctrices de 1a réalité. Ceci est nolamment important lors d’exercices de
similation: ¢’est pourquoi nous proposons ci-aprés une Lypologie des budgets de
culbure,

i
|
i
|
i
i
i
i
;

A
3. Typologip des budgels de cullure
(] |
i

1

1.1, Descriplion (}lcs Lypes

La Lypo log i o proposée s’appn i ¢ sor 1 'anal yse des charges faites précédemment.
Elleexetnelespateelles présentant des si tuntions atypiques: redevance en eau non
payie pour cause de sinisbre, coiits de récol te-ballage Lrés faibles ou tres’ élevés,
Antolalee Lri LouchelT%hdesparcelt  essui v iesLes types se distinguent selon
Lrois wiveaux:

- le Lype Jl' aménagemenl, <o relation avec le coot de l'eau: nous avons
di sbingud aménagemenls sous gest i on SAED et. sous ges tion paysanne (Thiago et
l‘o I '\"l );

- le mode el le coiil, de In réco | Le~bal.Lage regroupés en trois cas:

Batlage manuel Battage mécanisé

Récol e manuclle sans
main—d’ocuvre salariée 1 (7%)

2 (14%)
Récol be manuelle avec
main-d’ocuvre salaride 2 (15%)
Récolle mécanisée 3 (22%)
(%): ¢oul. en % du paddy récollé

Les pnr(:e]]?l es de Thiago se répartissent entre les cas 2 et 3 selon le colt

de ces opéral, i ons
- le niveau des charges en inlrants réparti en deux classes ayant pour limite

45000 F/ha. |

Onze types ol al nsi été délinis, donl les caractéristiques sont décrites au
(abl ean 7 4 Les va I?"mu's moyennes des charges oscil lent entre 123000 et 200000 F/ha
se L on | es | ypes, Comme on pouvai S’y allendre i 1 n’apparai t pas de relations
ovident es enbre Lypes o L rendemen ts ¢ Lableau 8) : alors que la variabilité intra-
[ ype d iminue fortement. pour les charges, ell e demeure élevée pour les rendements
donl. lea moyennes ne dépassent jamais 4, 5 T/ha. les écarts de productivité entra
L ypes sonl Fa ibles sur les parcel ] es SAED (p Ins ou moins 300 kg/ha) . Parmi. les
P.o 1.V, 19 se disliggne par son rendement élevé, imputable 4 la forte proportion de

parcel les s i Ludes & Thingo (80%) - nous avons déja souligné sur ce vil lage
1 Yexi glence d'une rel al ion entre rendement, el charges en intrants.
1

Dans res condiLions les meilleurs résultals sont obtenus par T et T2, (
Faisant Temoins dppel aux i nlrants et A 1 ’équi pement. L,eurs revenus moyens sont,
Tos wenly -"_A‘ atlei ndre 220000 F/ha, | enrs coiits de product ion descendant, sous 4 0
F/kg avec jro ean fortement subven Lionnée, Ces doux Lypes ne représentent que 8%
des parcellog,
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A contravio oL TY excepld, Lous les cas sous geslion paysanne présentent des
posnltals mbdiocres (77 ol TB)Y, voire Freanchemenl, mauvais (T10 ot Tit). De fagon
penceale Uatitisalion de Ia moissonnense-hatl Leuse gréve notablement les revenus
et nceroit des canls de production de 256 & 50% selon les Lypes. Le seuil
dtincitalicpg de 33% (charges/produil) n’est alleint par aucun Lype.

(os m{:,’” Eals iHustrent sous nn angle différent nos conclusions précédentes,
L apparai b ane dégradalion importante du revenu & 1’hectare avec 1'utilisation de
Faomoissonnense-batleuse, accentuée sur les aménagemenls sommaires par une faible
valorisation de 1”eau consommée. Dans la plupart des cas le doublement des charges
en intrants®?entraine pas une amélioration sensible des rendements.

! i

Pour antant. [P angmentalion actuelle des superficies aménagées dans le Delta
cal uniquement. te Fail de ces aménagements sommaires. Ce phénoméne s’inscrit en
offet dans une stralégie générale d’extension fonciére dans laquelle, plus que le
revenu i 1'hectare, complent. le revenu global de 1'exploitant et la productivité
do son Lravail, Hm}* rapide analyse de celle-ci permet de s’en convaincre.

|
.20 Quelques é1éments sur In produclivilé du tLravail

{
! .

Un suivi dvsgtvmpn de Lravaux a éLé effectué sur notre échantillon durant
P'hivernage 1998 ¢t Ta saison séche chaude 1989, soil 123 parcelles. Dans le
conltexte dn Delta les btemps de travanx 4 1’heclare varient essentiellement en
fonction des modalilés de récolle-batlage (Lableau 8). Si les différences sont
faibles entre 'itinéraire entidrement. manuel el 'utilisation d'une batteuse
(70/ha}, le reconrd i Ia moissonneuse-hatlLeuse permel. de diminuer radicalement le
Lemps nécessaire paur réaliser ces opéraltions. 1L’économie pourrail méme étre plus
Forte avec an meilleur réglage des machines ou des parcelles plus propres, et une
Svacualion du ;»:ul«l)f’ enoveac guio exclueraient. vannage ol mise en sac. Il est en
offol conranl. de Liouver 10 & 50 personnes sur an chantier de récolte mécanisée
pour réaliser ceos Laches dans un Lemps compal.ible avee la vitesse de Lravail de la
machine,

Cotbte struchiure des Lemps de Lravaux permel deregrouper deux a deux les
fypes parlagean L oune méme moda | i Lé de récolle-baltage (tableau 9). Sur les
parce lles SAEDIacomparaisondeceslroi scasmonlreg u e

< qur | es Lypes entidéremenl manuels (T1 et T2) In coupe est en général
offectuée par 1a mid in~d’ocuvre Tami liale, qui supporte ainsi la plus grande part
de tacharge de Lravail. Seulle hattage fait, appel a la main-d’oeuvre extérieure.
Avec A000F/jonr i productivilédulravaitl famit ialapparaittout a fait correcte
grice & lardducliondes charges et unrendement équivalentvoire supérieur aux cas
suivanls,

~surles Lypes semi-mécanisésou qui utilisent de la main-d'oeuvre salariée
ponr 1 n coupe el e bhatlage (T3 el T4), mn part de 1la main-d'oeuvre familiale
dimimie fortement ol sa product i vi Lé angmente de 45% par rapport au cas précedent.
Mais |0 producli v todutravailtotalestidentiquea r t cas précédent.,

~ sur | es Lypes entiérement mécanisés (Th et TG) le temps de travail total.
diminue de moi Lié,in mi n=d’oeuvre famil iale no participant plus que pour 28 j/ha '
el 43% des begoi ns, Ces parce 11 es combinent en effet 1 ‘utilisation de salariés du
semisd Iaréenl le Aceltiede lamo i ssonnense-hatteuse, Lesconséquences sur la
product vi tédu Leavai 1 Tamili at sonl remarquables: malgréun revenu a 1'hectare
plus Faible cel le-c| augmente de 145% par rapport aux types "manuel” pour atteindre
10000 1/ . ¥

/
/

4

Sur legs parcelles de Pot.V, eldeThiagotasi tual.ion est beaucoup moins
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Leanehde, In mmhm Liviladuteavail, gl obale ot Tfami 1jale, est beaucoup pluq
Fai i e que pracedemment, pour des rai sons Lenan t A des charges p]uq élevées et une 7
angmen Eatioon des Temps de Leavanx (TR el T9) on des rendements plus faibles (T10
THEY. Daps cos deuy eas cependant, Ta productivi Lé da travai 1 total esl inférieur
A colle {If'\ Ia ma ih—=d"ocuvee Tami ) inle,
\

Leorecon rs o batlage mécan i 8¢ Lelgu’ilest pratiqué & Thiagon e conduit.
done pag A nne amé 1 i oral ion de la product i Vi 1.6 du travail , le gain de temps étant
Faible ot Aanuia (mr le surcoil. de ce poste. 1]enest de méme pour }‘utilisation
de 1 a mois 0(mnmm‘r‘,—hnl.|.(msn sur des parce | les au rendement médiocre.

i1 uwvml 1: foba lommll de celte anal yse que le recours & la main-d oeuvre
anlarice d'une part, lamdcaniwtt. jon de la récolte de |’autre se justifient
pl e i nement. dans i ()h,jm:l; i 1 ' augmen tat i on de la product ivi té du travail. Le
premioercas s 'explique par 1 a  laiblesse di a rémunération du salariat agricole,
Lomjonrs iMférioure a 1 a rémmération global e de Ia journée de travail, le second
par upe r(w,)ucl‘ ion i mportan Le des Lemps de Lravaux, que nous estimons a 70 j/ha. Par
con trele bin | Lage mécan i w6 ne présen Le pas ces avantages: 1 1 nécessite’ encore
beaucoup de main="oeuvree, pour un coilt, plus élevé que I’itinéraire manuel: ceci
ponrea il expliquer e faible développement de celte technique dans le Delta (TANDIA
el HIAVARD, 1990)

./

1. Kvo Lut ion des performances économi ques avee la | ibéralisalion de la filiére

Leg résuliats présentés jusqu’i ¢i par Lent d ' un colt de 1’ eau subventionné sur
les  aménagements , SAED o L d’un pr i x du paddy de 8H ¥/kg. La poursuite de la
Fibepalisation de lafiliere rizicole actnellement en discussion a déja pour
congoquence e transfert de 120 geslion de |'eau aux organisations paysannes sur
bes pori mobres rdhabi i Lés, Ce Lransfert s’ accompagne d’uné augmentation de la
redevance qui pasgera i L i 100000 F/ha en régime de croisiére et, couvrirait les
frai sde fonelionnement,, d'entreliencl d'amorlissement de 1. ‘aménagement.

Seconde  mulation  envisagée, qui Lonchera celte fois |'ensemble des
siuperficies rizicullivées, Inprivalisaliondela transformation sans augmentation
du pri x du ri 7z blane an consommaleur ne ponrra étre renlable sans une baisse du
pri v dn paddy mr o productenr. A Litre d’exemple larizeriescmi-industrielle de
Ronk i, scquise ol gé rée par an xzmuuwmnn [ fémininent99l, aché teactuellementlie
paddy 10 F/kg Nous avons considéré qn’unp  r i x plancherde 65 F/kgdevr ait
permelt re do rentabi i ser cette optral.ion,

Sur la bage de cos événements actuelset f Ut U r s n o u s avons analysé
IPévo Tulii on des performances dconomiques des di [ {érents budgets de culture types
selon deux scénario: un premi er on sen | e est mod i fi ée la redevance en eau sur les
améungoenenls SARD, accompagnée dans Le second d’ wne baisse du prix du paddy au
productenr A 65 F/kg. Trois n i veaux de rendement ont 4té considérés pour I’'ensemble
des Lypes: 3, 5 r*l 7 'l'/lm. Nouns avons ainsi Lenu comple de 1 ‘absence de liaison
Lvpessrendemen L ulw wryvée, bienquel’ vs;wrnn( ¢ de rendement sur les P, 1 . V. soit en
goncral plus Ta ible que  sur 1 es aménagemen ts  SAED, particuliérement apr es
rohabili Lation. Les tii [Térents résul Lals fle ces simulations sont présentés sur les
tableaus 1] & 13 ;M. la Tigure 3,

a, Situation apréy Lranferl de la gestion do 1’eau sur les aménagements SAED

S TR T S

¢

Co gednar i o mod i fie sen Lement | es résu | Lals des types T1 & T6. Par rapport. ,
A la si tnation actuel Te les charges Lotales augmen ten t de 25 & 50% selon les types
ol Tes rendementd: Mangmentalion élant Tixe (459000 F/ha) et indépendante des
Mlres powtes, ses rbpereussions sonl fI7 avn Lant plus fortes que 1 e8 charges
inilintes Staient aibles, Les ni vmm attei nlsdevi ennen t conséquents : de 176000
F/ha (T1-13 'I‘/h:ui) A 316000 ¥/ha (T6 - T/ha) .
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mdu revenu nel. suil principalement, celle des rendements et dans
P angmentation des charges: elle varie de 13% (T1 - 7T/ha) &
i enregistre e revenu e plus aible avec 10000 F/ha, Cetle
Facon tres nelle le probiéme de Ia valorisation de 1’eau .
jue son coiil, augmento,

2

srendemen ts"sen i 1 s'éeessai res pour atteindre une certaine
charges/produit. montre gque le senil dit "d’incitation" sera
mpossible A alleindre, gue le niveau acluel (50%) suppose une
rendement.s gqui devront, s'établir entre 4,5 ot 8 T/ha selon les
rortare des charges nécessite 2 a 2,8 T/ha,

4
»

h. .“»il,uul.i(,,\;bv APIrey
\‘
.
Nous iavons s
mécaniaes ne reley
difficilement dip:
. A
atternabivie, La l
recel Los [ it de

Lransfert de Ia gestion de 1'eau el baisse du paddy & 65 F/kg

supposé dans ce cas que les prestataires de battage et récolte

erajent pas leurs taux qui constituent un plafond "psychologique”
ssable sans entrainer une désalfection de la clientéle pour ces
misase du prix du paddy se traduira donc par une chute de leurs
wvronl compenser par une meilleure gestion de leurs équipements

ol une amd ]l toral i

s de leurs performances Lechnigues. La baisse du prix.du paddy

a done poar nl‘l‘nfl, bénéflique de diminuer les charges totales par rapport aux
giluationg précédentes, '

Los revenus
sonl délicitai res
SAED, Co the chu Lo s
charges mai sdeme
anprles ', P
7 T/ha ) le r«vvmnli

\Y

Le rendement

alors que e send

T/ha.

reguier! des rend

Dans ancun
sont a molLlre en rs
fe Delta, esbimé
¢. Diascussion
La comparani
. !
charges éganx sc

nelg accusent par conbre une dégradation sengible. Quatre types
1avee des rendemen Us de 3 T/ha, dont trois sur les aménagement3
JatLénne avecl’angmentation des rendements el, 1 n diminution des
re comprise enlre 40 el 60% sur les aménagements SAED, 3 0 et 5 0 %
arrapporf Iasi Lual i onactuelle,Dans lemeit.t eur des cas (‘11 -
ALei 111262000 F/ha,

nécessaire pour couvrir les charges varie de 2,1 T/ha a 3,7 T/ha

1 de H0% nécessite des rendements toujours élevés: de 5,7 a 10
cos 1l n'esl possible d’alteindre le seuil d’incitation qui
ments minimum de 9 T/ha, el jusgu’d 46 T/ba (*)! Ces résultals
apport. avee le polenbiel des variétés actuellemenl culltivées dans
v 1O T/ha,

kon enbre aménagemen Ls SAED el P.T. V. & rendement et type de
ail, au délLriment des premiers da fait d’'un coQt de I'eau plus

fleve el coquelgqie s o 1 Llepri xdupaddy(Tigurd). Mais comme déja mentionné il
rai sopnable "de penser quelaproducti v i Lé potentielle d’aménagements
réhabi i Ldg el bien enlrebenus sera supér ieure dcelled’ aménagements somma i res
ot "absence de drains el de planage limi Le les rendements,a fortiori sur sols
anlés, Las i loalionpourraitévoluers i leproducleurs disposant de lignes de
cradil adaptoes amélioraient leur patrimoine foncier. En tout état de cause deux
G léments sont prépondéran Ls dans ce débat enlre aménagements SAED et paysans: le
coi troel de 1! ean pout assuprer 1 ’entretien et le fonctionnement de l'outil de
~oproduct ion, Tastabililé dela productl ivi Lé sur  le long terme en tenant compte des
" ef fets surl'envi ronnement.

osd

1
3

L' augmental fon des charges d’ i rrigalion conjugnée 4 la baisse du prix du
paddy impose une amél joral.ion sans précédent. du rendement, de I'ordre de 2 4 6 T/ha

(9) le rendemen b es 0 1ié anrapport. charges/produi & selon une fonction du type:
y =a/x+b
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pour conscrver Ia situalion actuelle on les charges tolales représentent la moitié

du produit brut. Dans ce conlexbe les moissonneuses-batteuses, avec le tarif
pratigué  anjourd’hui,  ne  présentenl. plus d’intérél, sur les parcelles peu
productives. Elles verronl de plus leurs recelles diminuées en valeur absolue, les

rendanl. moins rentables pour leurs propriétaires.

De meme Tes PoloVe avee des rendements inféricurs & 3 T/ha sont condamnés,
particulicrement. Torqu'ils sont, partagés entre un grand nombre d’attributaires qui
n'en tireront, qu'un maigre bénélice voire des revenus négatifs. La situation,
nonvelle dans Delta, des aménagements "flamjliaux" de 30 & 100 ha gérés par
quelques individus est différente dans Ia mesure ont la faiblesse du revenu a
'heclare est. compensée par 1a Laille du foncier: la libéralisation de la filiére
rizicole pourrait. donc avoir des conséquences contradictoires en matidre
d'évolution des exploitations agricoles et d'intensification, que nous allons
f‘.‘(q’lmill(‘l' on (T()Il’f]".’w‘ on.,

e

Conclusion

¥

Larizicnllureivri gude pratiquée dans le Delta nécessite des mises de fonds
i mporian Les en i nvektissemenls (aménagements, equipements) comme en fonctionne-
men L. Ces dépenses $ont aujourd’hu i prises partiellement ou totalement en ‘charge
par legprofuctenrg selon le Lype d’aménagement,, SAED, P, 1.V . ou prive. Les
rendemen ts atte ints il moyenne dénolent une mauvaise valorisation des facteurs de
product ion ehployés qu i se répercute négativement, sur les revenus a 1’hectare. La
libéralisation totalede In. fi 1iére rizicole avec un prix équivalent du riz blanc ¢
an consommalenr verra la si tualion empi rée sans un formidable effort d’amélioration

i

des rendements,

Pour anbanl o

» Labl eau général méri Le quelques remarques. On observe tout

d"abord une grande divers i 1.6 de résul Lats, tant au niveau des rendements que des

chardes, Colle varia
la gquatitdé des
pavennnes, de Ta Lo
comploses enbre cos
ment. Sonl Enons
référontio] tagronom

e

l.o

bili Lé Lradui Leell e des caractéri stigques édaphiquss du Del ta,
aménagenents, dumodedefonct i onnement degorganisations
b ici Lédesproduclenrs, Bl le est le résultat d’interactions
Wil férents éléments, difficilement maitrisable individuelle-
itan p lus qu'unmei [leursuivi  des cul Lures, appuyé s v r
(que donbune grande part.i ereste encoreat élaborer,devrait,

un

permetlee e meil téure valorisalion des inlrants,

Mais *es améljoralions possibles & In parcelle vont, dépendre en partie du
Fonclionnemdnl, des f?xplni Lat ions agricoles, niveau on 1 ’agriculteur défini t ses
objeclils et shratdégies & moyen el long Lermes. I lconvient donc de replacer
I'analyse des bodgets de enl ture dans ce cadre plus général: les exploitations du
Delta étant égalemenl. di verses nousnouslimi Leronsici A 1 'csqui ssede quelques
axes de réflexion qmii seronl déve loppésparaillour s .

D'une fagon ;_g('%w(vm]o les producleurs du Delta confrontés 4 un milieu naturel
el un systéme de € lture qu'ils ne peuven t réellement mafitrisés malgré sou
artilicialisalion ne raisonnentpaslantenterme dereveny &1 ‘hectare qu’en terme
de productivilteé du Crava il etde revenuri 7z i cole global de leurs exploitations,
lui-méme ¢lément. d'unrevenntolalineluant différentes formes d’activités. De ce
poinl de vae Te recours dtaméeani sationelaln main-d‘oeuvre salariée paraissent,
toul, A fait adaplés: en i bérant du Lemps el les permettent d’augmenter les
Guperlicies cullivedstorsque s Tacees pufone est possible, oude diversifier
low activitos, Cog ("ii'”'t"r(ml‘vg stralégies sonbLantantdenoyens deminimiser les »

| - . ”
risgues enbre plusiours aménagementls ou d i Fférentes sources de revenus.
it

[e] r

h
}
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Avee Ia rédugtion des marges 4 1'heclare, comment peuvent évoluer les
explotiations du Della? Trois directions penvent, étre envisagées, dont on décéle
actuoltoment Jos primisses:

- un objectif d'augmentalion des rendements el de 1'intensité culturale
(douhle enlture) pour des exploitalions disposant. d’une faible superficie aménagée,
avee un gel” des pareelles tes moins propices a la riziculture dans le contexte
dconomigne véou; ‘

- une Margi n,xh sation, vo ireunabandon, de 1 ari ziculture suppléée par une
diversification vers des aclivilés agricoles (salariat, marafchage, élevage
inlensif)ou plus sitrement pa ra- on exbea-agricoles (salarial., prestations de
services); (

= wne cxtension des superlicies r izicultivees apartir d° amenagements
sommai pes progress i yomen !l amé | oroq, dont In taille permettra d'assurer un ‘revenu -
.‘url feant  méme aved une product i v i Lé limitée.Une utilisation judicieuse ' de | a
méeans salionpourraitullérienrement faciliterune amélioration des rendements et
de i wtensitécultarale: ces exploi laliong prendraient. alors une place prépondé-
rante dans le paysage rizicole du Delta.

Cos «lil'rﬁrnnl;ém cvolutions n'ont évidemment pas 1la méme signification socio-
economigne, en Lerne de disbribution des richesses et d’emplois agricoles, Elles
dépenden ton partie des mécani smes de i xal i on des prix du paddy au producteur: les
décisi ons proses enmalierede 1 hérali sal jonde In fi 1. iére riz icole auront donc
une influen e mportante sur P aveniv de celbe région oi la nature des sols, lours
ot salés, Hmite les possibilités dediversifi cation des cul titres.
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SAED hors Thiago
SAED Thiago ‘
P.I.V. el privés (1)

Total

Tablean 1

Struclure de 1 'échantillonéludié
(nombre de parce 1] es)

Saison Seéche Chaude Hivernage Total
70 176 246

- 76 76

32 42 74

102 294 396

(1) P.1.V.: Périmdlrg 1 rrigné Vi 1 lageoin

Tableau 2

Principaux cotits unitaires

b
I, Coiila variables selon 1’année el les aménagements: (engrais: F/kg ; herbicides: F/1)

1988 1989 1990

CSCe HIV CsC HIV csc

TLPV. DWSA [ TISA  WDSA  DWSA  TGSA  TLPV  DWPV| DWSA| DWSA TGSA DWPV | DWPV

R-16 ws 9o | 78 78 78 - By 78 90 9 9| 9%

Jrée 0 6 1 68 GO 72 70 65 72 80 a0 85 80| 80

ropani | 2250 - 1220023002 400 199524002 2 0 0 {2200 [2000 2100 1800 |2000

lormone - - 4 3000 3500 - - 3500 |3500 (2500 - 2500 (2500

Insagran A5D0 4500 - 2900 - - -
SN I |

au 66 "1 | 4l 41 41 47-81 50 50 |42,3] 41 3368 84| a9
1000F /ha) ,‘ '

LOgender Ty Thi lene

SAL SAED

DW: Diawar

pvi prv

TG: Thiago

WD: Wadabe

(SC: Conbre-sai son chaude

yo Coiilavariablesselon 1'année ou 1'aménagement:

Offsel: 20405 F/ha en CSCB8 (prestation SAED)

17000 ¥/ha depu is

Rocolle manuelle: 124

50 1
650 F
500

Batlage manue | :

|

00 ¥/ha en 1988
15000 F/ha en CSC90

/sac en h i vernage quelquesoi t 1’ année
/sac en cscaa (Thiléne)
#/sac en CSC90 (Diawar)

Battage mécanisé: 10% du paddy batLu (prestatai re privé)

HIV: Hivernage

(prestataires pr ivés ou paysans)

5 x 10% du paddy ballu (Thiago, groupements de producteurs) -

. . N | S Y
. Cotts invarianls sur lq période considérée:

Hécolte mi’v(:m\iﬁén . 20% du paddy récollé
! hd
Transport des sacs: 100 F/sac




- RVHA

Tableau 3

- Résultats économiques par

!

parcelle

SAED hors SAED P.1.V. Ensemble
) Th{ago Thiago
fendement. (kg/ha) a 31140 3440 3030 3610
b 37 41 54 42
Produi L brut (F/ha) a 327000 207000 252000 305000 "
b 40 41 56 43
Charges tolales (F/ha a 154000 178000 192000 165000
b 31 23 31 31
Charges hors récol te (F/ha) a 105000 114000 147000 116000
! b 29 22 27 3 1
Revenu nel, ( F/ha) a 173000 110000 60000 140000
b 62 80 189 82 °
Charges/Produ i {, (%) a h4 69 101 66 ‘
b 61 34 64 66
Colit de product ion (F/kg)  a 45 58 81 55
b 61 34 63 65
a: moyenne b: co¢fflicent de variation
Tableau 4 }
Corrélations entre variables économiques
, Ensemble des parcelles SAED hors Thiago
\n E
RNDT  HHA  CCHA  RVHIA  CHKG RNDT CHHA CCHA RVHA CHKG ,
P i
HNDT 1,00 "w] ' RNDT 1,00
CHHA 0,52 ' 1,00 CHHA 0,60 1,00
CCHA 0,28 0,84  ],00 CCHA 0,44 0,82 I,00
RVIA 0,89 0,15 -0,03 1,00 RVHA 0,88 0,27 0,20 1,00
CHKG -0,60 -0,03 0&15 -0,65 1,00 CHKG -0,52 -0,08 -0,01 -0,55 |,00
SAED | Thiago P.I.V.
RND1 Cllll/} dﬂCIM RVHA  CHKG RNDT CHHA  CCHA RVHA CHKG
RNDT 1,00 RNDT 1,00
CHHA 0,79 1,00 CiHHA 0,60 l,00
“ CCHA 0,62 0,82 ] ,00 CCHA 0,29 0,89 1,00
6, o7 0,60 @,45 1,00 RVHA 0,92 0,26 =~0,06 |,00
CHKG -0,80 -0,43 -0,27 -0,86 l,00 CHKG -0,65 -0,22 -0,03 -0,67 1,00
l.ogende:  RNDT Rendgment RVHA : Revenu net
CHHA : Charges totales CHKG: Colt de production
CCHA : Charges hors récol te
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Figure 1
Distribution de quel ques variabl es économ ques
Rendement; Revenu net par ha
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40 40
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