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o TRATTEMENT CHIMIQUE TES PATLIES

COMPTE RENDU SUCCINCT IES PREMIERS ESSALS
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"METHOTOLOGIE

La méthode a été appliqude 3 de la paille de mil treés séche
réooltée en Décembre 1976 dans | a région e Bambey. Cette paille est gros-
siérement fragmentée & 1'aide du hache-paille installé a | aferme & San-
galkam. Le md de traitement adopt é est intermédiaire entre | a woie sé-
che et la voie humde, telles que rapportées dans la littérature. Le pre-
m er &&& utilise peu d'eau alors que | e deuxieme en exige des quanti-

t és importantes.

Cette"wie intermédiaire” consi ste a mélanger intimérent de
la paille & ml hachée awec & |' eau sode, le tout étant contenu dans
des demi fats métalliques. Les proportions retenu% sont

eau 2,51itres

paille && ml 1 Kg

soude 30 a 60 gesuivant |e niveau du traitenent

choi si .

fprés wn malaxage soipneux la sol ution ¢ soude se trouwe
total ement absorbée parla paille de mil. Le temps de contact est pour-
SuUi vi durant des temps variables et la paille d& nil est ensuite séchee

au soleil.
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Les 12 traitements suivants ont été testés
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Pour étudier 1'influence & ces deux facteurs qui sont
la teneur en soude et |e temps & contact, |es pailles traitées ont eté

conparées a de la paille brute en fonctien des criteéres suivents :

1)- Mnelyscg bromatologiques complétes comprenant | es matiéres

seches, | es matiéres mnérales, |les nmatieres grasses, les matiéres cel-
lulosiques et protefques, 1'insoluble chlorhydrique, 1'A D F, |a ligni-

ne acide sulfurique, le N D F et |'extractif non azoté.

2)- Digestibilités en vitro de |a matiére séche et de |a matieé-

re organique. La méthode utilisée est |a méthode d digestibilité in
vitroen deux tenps de TILIEY et TERRY 1égerement adaptée pour en aug-

menter | a reproductibilité et |a fiabilité.

3)- Digestibilité in viw : Un des traitements a été testé sur

6 moutmns dans des cages a métabolisme. le traitement retenu a été cel ui

dont | a teneur en soude était de 40 Gr par Kg de paille pour un temps &
oontact de 24 heures.
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Parallélement était conduite nme digestibilité témoin sur 8

nmoutons utilisant de la paille de mil non traitée.

RESULTATS
Le tableau n° 1 rapporte |es résultats des analyses bromato-
| 0gi ques.
Le tableau n® 2 @@IX concemant | es digestibilités in vitro.

(Les chiffres présentés constituent | a moyenne d' au moins 4 déterminations.)
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TABLEA] N° 1 -  ANALYSES BROMATOLOGIQUES
Inso- .
>aille analysée M | Mf | MG cell. | MaT | P Ca lgbcie ENA | AOF | Lig fﬁ%’ NDF
Paille de mil témoin| 928 98 12 406 36 1,5 3,14 29 448 546 86 158 802
M1 30-24 973 132 9 | wo2 u1 | 1,46 | 3,77 | 41 | 415 522 91 174 | 527
Mil 40 - 24 978 | 137 5 | w10 w2 | 1,52 | 4,94 | 29 | 402 500 90 180 | 512
Ml 50 - 24 973 | 139 9 | 399 4o | 1,u7 | w,12 | 18 ! 413 510 92 180 | 507
M1 60-24 968 157 T | 391 39 | 1,34 | w94 23 407 499 80 160 | 491
M1 30 ~ 48 048 | 124 10 | 398 | 44 | 1,43 | 3,47 | 23 | 424 512 78 152 | 517
M1 40 - 48 961 | 132 9 387 | 43 | 1,52 | 3,72 | 24 | 429 525 81 154 | 520
Mi1 50 - 48 966 | 142 8 | 384 39 | 1,2 | 3,42 | 21 | 427 523 82 157 | 704
Ml 60-48 955 | 152 8 | 394 |44 1,36 | 3,33 | 18 | 402 531 78 147 | 688
Ml 30 - 96 974 | 136 9 | 407 | 47 | 1,65 | 4,27 ' 26 | 401 526 66 125 | 794
M.l 40 - 96 972 | 142 9 | 402 | 43 | 1,33 | 4,28 | 33 | 404 540 82 152 | 788
MI 50 - 96 971 | 146 8 | 364 43 | 1,36 | 3,85 | 27 | 438 503 74 147 | 702
Ml 80 - 96 975 | 179 7 49 | 1,47 | u,54 | 29 | 546 489 65 133 | €678




TABLEAJN® 2~ |N VITRO : DIGESTIBILITE IE LA MATIERE SECE EN %

Tenps de
conhact Teneur en soude en g/kg
30 40 50 60
24 Heures 51,6 56,7 57,4 60,5
51,2 55,4 57,8 62,4
50.5 53,4 55,4 60,0
55,7 58, 0 61,2 63,5
54,0 56,9 61,2 66,2
Moyenne 52 ,6 56,1 58,6 62,5
48 Heures 51,4 56,u4 54,4 60,2
50,5 56,1 55,2 59,8
49,5 55,4 54,3 60,0
55,5 58,3 62,0 66,6
55,2 61,8 60,3 66,6
Moyenne 52,4 57,6 57,2 62,6
96 Heures 52,3 55,2 63,3
50,8 53,3 61,5
48,2 53,3 SO, 8
53,0 59,3 64,3
55,5 56,7 67,0
Moyenne 52,0 55,6 63,4
MOYENNE
GENERALE 52,2 56,4 57,9 62,8
Paille de mil témoin #,0 36,3 34,4 37,6 37,6
MOYENNE 36,0

||l/‘ll



TABLEAU N° ' 3': COEFFICIENTS [E DIGESTIRILITE ES DIVERS COMPOSANTS EN %

s e Mo 4cell. | MA | ENA

Paille de mil

témoin s1,8 | 50,9 | 43,0 | 62,7 29,6 | 43,2
51,8 50,6 45,7 61,9 29,1 43,8
510 | 50,3 | 41,8 | 62,4 | 28,8 | 42,5
52,1 54,0 35,2 54,5 23,1 §7,2
50,1 51,9 32,3 52,5 20,2 55,3
55,7 57,2 39,5 57,5 30,8 60,2
5202 | 54,1 | 3,4 | su,5 | 23,9 | 57,3

Movenne 52 ,1 52,7 39,0 58,0 26,5 51,4

0

Paille d& ml 5 9
traitée a la soude| 59, »7
0 g/kg de paille| 65,2 66,2
5 0

5 3

durant 24 heures 70,6 24,7 51,

Moyenne 59,1 60,3 39,0 4,6 27,6 54,0

DISCUSSTONS ET 'CONCLUSION

Il epparait que | e traitement de la paille de mi| & | a soude
n'apporte pas de modifications notabl es dans sa cmposition bromatologique.
Seules les matieéres ninérales augmentent avec |a teneur en soude, ce qui est

normal.

les autres &léments ne sont pas sensiblerent modifiés a 1'exep-

tion du NDF qui parait |égerement plus faible dans les pailles traitées.

L'examen du tabl eau n°2 (Digestibilité in vitro) montre que | e

temps du ontact n'a pas d'effet sur la digestibilité du produit final. il

SN
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est donc inutil e de prolenger Oetemps raison pour laquelle || a été fixé

a 24heur es pour les expériences ultérieures.
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Les gai ns obt enus sur la digestibilité de la matiére séche
(dM8) sont malgré tout trompeurs car il s’agit de dMS brutes et on sait que
la dMS brut e vitro doit étre corrigée pour obt enirl a s vivo, dit e calou-
l1ée. L' équation de corrélation reliant |a dM8 vivo calcul ée a |a dMS vitro
a été établie sur 30 couples d domnées vivwo/vitro et a |a forme suivante:

A8 viw calculée = 0,3325 @B vitro + 41,5

Il est alors pernms de présenter |e tabl cau eontuyug
ci-aprés :

Teneur en soude dMS vitro brute as vivo cal cul ée
en g/kg de paille

0 36, 0 53,5
30 52,2 58,9
40 56,1 60,3
50 57,9 60;8

60 62,8 62 o4
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Ces données montrent que plus |a teneur en soude augmente pl us
| a digestibilité d |la M s'amdliore, NI S on peut se demander si cefait
n'est pas di a la présenc- & la soug substance minérele treés sol uble et
qui pourrait ainsi conduire 3 une surestimation trompeuse de |a digestibilité

d la mére maniére que 1'adjonction & tout autre sel sol uble.

Les résultats in vivo (tableau n° 3) sur mouton mentrent une
sensi bl e augrentation des coefficients de digestihilité pour | a matiére
séche, la matiére organique, | es matiéres cellulcsiques, par contre |es coef-
ficients de digestibilité conemant |es matiéres grasses, |es matiéres

azotées etextractifnon azoté demeurent inchangés

On remarque en outre que les valeurs de dMS vitro et vivo sont

en parfait accord.

Teneur en soude |[dMS vitro corrigee at vivwo
0 53,5 52,1
40 60,3 59,1

En conclusion | e traitement de la paille de ™I parla soude

entraine une augmentation sensible de la digestibilité de |la matiére seche.

|l reste a s'interroger d'une part sur 1'intérét économique ce
cetraitement. La soude, produit importé, étant d'un prix de revient relati-

werent élevé (115 Fle Kg) et d autre part sur la tolérance des animaux a la

soude, compte tenu, en particulier, desdifficultésd abreuverent souvent ren-

contrées au Sénégal .
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Les prochaines ét apes de ce travail envisagent 1'dtuce des
effetssur 1'animal cdes pailles traitées, et d'expérimenter lleffet & | a

soude sur les autres fourrages.



