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Les essais réaiigés au cours de |a canpagne 1981-1982 ont &té i nplantés

( CoNDITIONS D' EXPER! MENTATI ON |/

—

pour leur najorité sur la Station de DAROU : un seul essai a été nmmintenu &
SEFA,en Casamance (Essai Lutte contre les maladies foliaires = SCREENING).
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! ! ' ;
| DAROU : SEFA ‘
| ; Hauteur (mm),  Jours jHauteur (xmn)! Jours |
1 | 0,2 1 I T 14,4 | 1 !
W21 1,2 1 I 1 7,1 1 1
MAT 3 . - ! ! 8,8 ! [ !
| I 1 ) I . 3 !
, TOTAL |, 1,4 ! 30,3 !
1 17 0,3 T 1 T Y — 3 !
Tz T 0 r 0 r 0 T 0
JUIN —3 1 % ! T _.65,3 1 5 s
) \ |
, TOTAL 32,3 f 2 bo120,1 ; 8 |
Pt bt 56,6 I 4 [ 144,0 ! 7
7 T 17,9 1 2 50,3 [ - !
JULLET |\~ T 78,7 1 7 I 156,9 3 _
" TOTAL . | '
! D153, P8 31,2 A |
1 1 130,4 ! q i 168,9 1 8 |
1~ 7 1 67,6 : 3 82,2 | W& . !
AQUT I~ 3 T 153,8 1 b T 41,0 | § —
! I ] !
{ TOTAL ' 359,8 [ 15 bo2e2,1 Lo ;
T 1 I 31,9 1 I ! 55,0 -t 4 |
1”2 1 50,7 [ 4 I 45,9 | —%.
SEPT. /31 6,2 1 , S50 3 |
! 1 ! | !
y TOTRL 88,8 10 I 1so,0 D1
T 1 0,7 ! 7 34,6 ! i :
T 2 1 54,8 r i 43,9 | 3
OCTOBRE ,~— 3 | 17,0 | I 37,3 1 3 !
i + [ y \
©TomaL | 72,5 oy 115,81 10 ;
| TomAL ' 6986 bow ti1ok0,1 T f
T
b Total utile sur I !, : : f
| es essais \ 625,8 , - . 852,0 " ,




Les conditions hydriques ¢
La saison des pluies s'est définiti

deux sites (fin juin)., et les deux

Les pluies ont ‘connu une f
Septenbre ; a DRROU,:il n' a pratiqy
15 Octobre.

Des pluies de forte inteng

aliiélque peu perturbé | es récoltes |
forte contamnation des gousses par:

IT.-= ETAT SANI TAI RE -

du fait
premiéres pluies, les lules n'ont g
lazone de DAROU.

Cette année, que |

Sur la Station et dans ées

était |a nieux représentée ; Peridc:

[

Z -

e cet hivernage ont été relativement bonnes.

vement installée a une date convenable sur les
Bté bien arroses

mois qui ont sujvi ont

réquence plus faible aux environs de |a mi-
ement pas plu entre le 17 Septenbre et le

ité ont repris a la m-Cctobre, ce qui a
pourcentage impoftant de restes en terre et

Aspergillus flavus).

es semis ont &té réalisés sur |es deux
as pose de problémes nmajeurs a la levée dans

environs, 1l'espéce Peridontopyge rubescens

ntopyge conani et P. spinosissima étaient

en nombre réduit pour ne ‘pas dire

également peu nombreuse' &

ares ; les especes de petite taille étaient

Une nortalité non négligerIe de plants par dépérissenent s'est minte-

nue tout au long du cycle. Les agen

et les termtes ont été tour & tou

La cercosporiose s'est m
| es essai s de DAROU ; & SEFA, qUOI (

| esparcel | es d'expérimentation ont

Des ‘niveaux | nportants de
leorappari tion aux environs du 508 5

ts Aspergillus niger, Macrophom na phaseol
i mpl i qués.

ntenue 8 un niveau relativenent faible dans

e |a naladie est apparue tardivenent (448 j).
&té trés fortement infestées.

population de Thrips (Thysanoptéres) ont fait
our de culture, aussi bien' sur le site de

DAROU (U' & SEFA ; Ces agents n'ont Lu que -peu d'incidence sur |a variété d'Ara-

chide de bouche CGH 119-20, Leurs atft

pontuée et une légére déf ormation d
présentaient aucun synpt one,

Par ailleurs

aques se sont soldées par une décol oration
les jeunes feuilles ; les feuilles &gées ne

il a été observé des asgats de chenilles défoliatrices

(Spodoptera Litteralis) dans bon norbre de parcel | es d' essai & DAROU.

‘../l!l
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Le niveau des déprédations est resté relativenent faible, cependant,

des traitenents insecticides ont #té jugés utiles dans tous |es essais"Lutte

contre |l es ..aladies foliaires'; pourlesquels, il é&tait inportant de conserver

1'intégrité du feuillage des plants d' arachide.

Cette année, 1la rouille (Puccinia arachidis) était présente sur |es deur
points dessais : la naladie a fait son apparition au 91& jour de culture & SEFP

et 98é jour & DAROU.

Dans un cas come dans |'autre, le niveau d'infestation est deneuré
trés bas jusqu'a la récolte, aussi la mladie n'a eu aucun inpact sur la pro-

duction.
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A. ~(( LUTTE CONTRE LES IULES ;
I. = M CRO ESSAl | NSECTI Cl DES - més:zmg DE 1'EFFICACITE PAR | NGESTI ON =
‘L1 - Merocessal | Fojmilations | Nsect]cl des pour poudrage de semences

|
Say

S¢x

1.1.1. » But : Mettre au

———

eening” ~

T e e s o e

oint une formulation insecticide pour poudrage

de semence qui présente une efficecité sur |es iules supérieure ou égale 3 celle

du Carbofuran, mais qui Soit moing dangereuse Vis a vis de |'utilisateur (toxicité

par voie orale plus faible).

1.1.2, - Protocole :

-~ Des lots de graines sonit

traitéeg Séparément par -poudrage avec |'une

des fornmul es mxtes (fongicides + insecticides) Suivantes (9 traitements)

A. Benonyl 10 % + Captafol

10% (fongi ci des) + Acéphate 30%

(insecticide) = 2°/o00

Par rapport au poids ds semences
B. Benonyl 10% + Captafol [.0% + Undéne 30% - 2°/o00
C. Benonyl 10% + Captafol 10% + Dioxacaxbe 30 % 2° /oo
D. Benonyl 10% + Captafol [10% + | soprocarbe 30 % 2° /oo
E. Benonyl 10% = captafol 10 % + BPMC 27 % 2° /o0
F. Benomyl 10 % - Captafo] . 1n %+ 3,4MpMc 30" 2° /oo
G. Benonyl 10 % - Captafol.| 10 % + Carbosulfan 25 % 2° /oo
B. Benonyl 10 % ~ captafol|10 % + Carbofuran 20 % 2° /o0

I. Ténoin sans insecti Ci

- Les graines traitées son

de Bénomyl 10 % - Captafol 10 % (=) = 2°/o0

I mises & germer dans des bacs renplis de sablec,

Remarque : La présence des fongicidles associ es aux insecticides s'est révélée

indi spensable, lors de tests prél
graines nmises en expérience. Elle n
seque des insecticides

Inaires, pour assurer une levée convenabl e des
‘a senble-t-il pas nmodifié |'efficacité intrin-

~ Tous | es deux joursetjhsqu‘au 10é j our aprés sem s, des jeunes plan-

tules sont prélevees et données & comsommer & des Iules pl acées dans des cuvettes

de 27 cmde dianetre et 15 c¢cm de has

« 1 plantule en présence ¢
- Seul e 1'espéce Peridontoj

Dy G —
Py

wteur.

25 iules par cuvette
yge rubescens a €té retenue pour cet essai

Parm |es espéces recensées, #'est
aux insecticides au cours de tests

E—

elle qui a présenté |a plus grande résistance

intérieurs.



- 6-répétitions par date d' observation
-~ Contr&es : . Des observations sont faites i heure, 3h, 6h, 12h et
24 heures apzés presentation de |a piantule aux Iules.
Les Iules sont dénonbrés selon |eur état d'intoxication; une distinction
est faite entre les individus
- vivants : ne présentant aucun trouble apparent
i ntoxi ques : capabl es de se déplacer, nmais présentant des

troubl es de | a motricité
mourants : incapables de se déplacer nais encore animes e
nouvenents  spasnodiques  désordonnés  (nouvenent
ondul atoire dos patte:;) et réacissant fai bl enent

a un choc,

- morts : ne reagissant plus aux stimuli nécaniques.

. En fin d'expérience, une notation des dégats occasionnés
par les Iules sur |les plantules est effectuée ; elle donne une indication sur
|'effet protecteur du traitenent. Une échelle de 0 a 4 a été choisie arbitrairement :
- note - 0 = aucune trace de norsure de lules sur 1la
pl antul e
- note 4 = destruction de |'axe hypocotyle et
d'une bonne partie des cotylédons

1.1.3. = Expressions des résultats -
- Achaque contrdle : calcul ¢c 1'Indice de norbidité instantané obtenu
en faisant la some' dés produits des nonbres d&’individus norts. nmourants,  intoxi-

qués et vivants,, par les coefficients respectifs de 100, 75, SO et 0. Avec 5
Tules par Objet, cet indice varie de 0 (efficacité nulle) & 500 (efficacité totale).

- A'la fin de chaque répétition : calcul du coefficient noyen d'efficacité
qui représente la surface délimitée par la courbe d'évolution de |'indice de morbi-
dité en fonction du tenps (de o a 24 heures), et |'axe des abscisses.

Ce coefficient varie de 0 a 11 750 : il est d'autant plus él evé que
'i‘intoxication'des animaux a été forte et surtout plus rapide. Cette donnée
résume bien |'ensenble des observations faites au cours de 1‘essai et peut &tre
sounm se & 1'$nalyse statistique



1,1.4. ~ Résultats :

Coefficient noyen d efficecité (notation noyenne des dégats
sur  plantul cs)

Temps; japrés SEm s

|
i
) Traitenents ‘ ‘ - ; - " | -
\ , 2 Jjouwrs , 4 Joyws 6 jours | 8 jours , 10 jours
o ! 575 ' 518,7 328 .o 0
|7, neoph ! e ! ! g oe ! !
o eophate e ¢ e | Y ey Y e | 6o
- T [
: M ONOXUY ;4114’6 :2477'1 c f1068'7 “ , 187,5 ‘l 112,5
: (1,7 L (2,0 | 12,5) (2,7 CE3)
i T \ l- o 7 ] A
) 4712 8 .1060,4 525 ;o 112,5 . 187,5 .
. Diox ! ! ! ! " a ! ! c | o :
f ‘153% 4 ' 5g3,3 Y a72,0 ’ .
3y ! ! ’ ! =r- ! ] 1
| I8oprocarbe ' (2,0) d ’ (2,5) d | (2.5) cd ’ (2,3) ! (3,7) B
o ) ! . i i !
2545,8 758,3 437,5 443 100
) 25 t s [ ! [ ! f !
B e 3o ¢ e Y ey ¢ 6
o - L, v t g o
¥, 3,4 MPMC ! b oY ! !
! . (3,0) L (3,0) | . (3,5) L (3.3 . (4,0)
4 H ] : t i 1
- 7072,9 *4570,8 2222,9 1931,2 " 1404,2
1. Carbosul ! ; ! : : ! ! ! ! " b
a su fan , (1’5) b ) (1,3) b ' (1 n) b \ (2"2) b I (3)
! ! ! L 1 1
10231, 2 6883,3 © 7445 .8 ©3908,3 - 1981,2
1V, Carbof ! ' ! ! ! ! ! & i ’,\
g+ roriran St A St @t 2,8
g Yoo o 0 oo ) 0
11, Timod ! iy 1 ! : [ 1
e . (4,0) . (3,5) L (3,2) . (3,0) L (3,5)
oV =293 v k32,650 = 3,3lcv  =36,18cv = do,2
‘F(’O,BO)* 78," ‘(6,3())= 29 94' % 20)= 127 8.!?(4,20)" 42,9 F(4y20) 22,3
1s 1 % S 1% ! s 1% ! 8 1% 1 5 1%
\ \

\ ! \

1.1.5. « Discussion « Congiucions =

En ce qui concerne 1‘actipité iulicide, le carbofuran deneure | e produit
l e plus performant assurant une mortalité intéresaante pendant les 10 jours qui
suivent le sems, et une action ds| choc inportante,

Le Carbosulfan accuse uni |activité noyenne, voisine de celle du carbo-
furan, mai s cependant significatitpment inférieure ; son action de choc est plus
faible

Le Propoxuret | e Dioxacarb: | font preuve d‘une action médiocre sur |es
Iules, ils se distinguent cependar|t du BrMCdont 1’efficacité parait |imitée.

lll/l“
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L'hefphate et 1' Isoprocarbe preésent ent un intérét réduit dans lalutte
contre | es Tules.

Enfin, le 3,4 MPMC @ une activité nulle sur | es déprédateurs considérés.

En dehors du 3,4 MpMc, | a plupart des produits testés senblent assurer
certaine protection des jeunes plantules (de 0 3 6 jours) contre les attaques de
Tales ; le carbofuran et le_carbosulfan paraissent cependant offrir la meilleurs
garantie & cet égard.

Le Propoxur et |e Dicxacarbefont preuve d'un effet protecteur non négli-
geable, notamment pendant les 2 & 3 premiers jours aprés semis.

Il est intéressant de noter |e conportenent particulier de 1'Acéphate
gui, malgré Une activité Tulicide faible, -permet de nmaintenir |'inportance des
déglts suUr plantule a un niveau raisonna& ; il semblerait que ce produit
exerce un effet dissuasif sur les déprédateurs étudiés.



1.2. - Micro essa

A G N0y e S S O 0N B (0

1.2.1. - But -

. €0 Gy ST D W e A G S S W Y O O B 4P 2

d"insecticides"

A oo W o 3 o W oo

“Formﬁlgg;ggmgggg_ggpdraqg de semences ~ doses

iq‘

Déterminer | a dose de Calhosulfan permettant d obtenir une efficacité

o - A |
iulicide équivalente & celle du ¢

graines) en poudrage de senences.

1.2.2. - protocole =

-~ 5 traitements - Ces 1o

wrhofuran a ©.4%/oo (par rapport au poids de

s de senences sont traites séparément avec

1'une des fornul es m xtes (2 fonqicides + insecticide) sui vantes :

A. Benomyl 5% + Captafol
(mélangeuytilisé & 2°
Benomyl 5% + Captafol

Benomyl 5% +

Captafol
( 133 "

5% (fongicides) + Carbosul fan 20% (insecticide!
o par rapport au poids de semences)

5% + Carbosul fan 25%,
5% + Carboiulfan 30%

(

i i

(
Renar que :

Benomyl 5%+ Captafol
L3 A 7

Benomvl 5% + Captafof

5% + Carbosul fan 35%

[

5% + Carbofuran 2¢
H 6 "

)

Un faible dosage en fongicides a ét¢ utilisé dans cet essai afin de

pouvoi r rézliser | es nelanges & for.e concentration g carbosul fan (35 %! &

partir du MARSHAIL (40 % de carbc
- Protocol e identique &

= idg

1.2.3. =~ Contrbles

1.2.4, =~ Expression des

sulfan)

celui de l'essal précédent.
ntiques & ceux de 1'essai précedent.

résultats = méthode strictenment identique a

celle utilisée

dans |'essai précédent.

veed von
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1.2.5, = Résultats = Evolution du cocfficient moven d'efficacité

en fonction du temps.

O i

temps aprés semis des qrains traités

!
; !
i Tyaitements i 1 T 1 1 ) 1 1 1, !
| , 2 jours, 4 jours ; 6 jours, 8 jours , 10 jours, 12 jours |14 jours 1% jours,
T ! ! ! Mmek ' ¢ bace ESEN
i o hosulfan 20% !7155;6 b!3208'3 b!QGIB,S b!1768,7 b!1295,8 0 187,5 Cl 368,7 ; 335 >
v ] T ! L 1 ! ! Lo
B, Carbosulfan 25% ) 7495,8 b!3385¢4 ab-!2068'7 b!15717!,,9 b!1464’6 | 425,0 ! 545,8 : 533,17 Bi
'Rl - e 8 ! ! i ! ! ! -!,« ! A ! . i
¢, corbosulfan 30% 7281,2 | ,3786,5 | 123%8,3 | (1816,7 1500 (10146 €354 | 589,
e s ! T ] 3 7 T i Uooep
"L Cortosulfan 35% !9479,2 a!4441'7 a ,3066,7 a!22295,2 ab!1743’7 !1110,4 b | 916,7 | 768, bi
oo ; j ! '_ ! i ! besr,e !
o ﬁqrbofuran* 20% i88£4,3-a!5493,7 a !5362,5 a!321ﬂ,4 a !2979,2 !2187'53 !196094 !1657;;*a :
T ! ! ] ! ! ' ! z T
. o ifdrence 1ev=12,7%!CV=26,9% ICv=32 % iCV=32,5% !CV=41,3%1CV=39,9% iCV=12,2% iCv=al i%d
| ! ! ! ! ] ! ! s ! .
1 F = €,30F = 2,93 ¥ = 7.5 F =317 F = ,28F =7,6 F== 2,43 |F = :,,%i

s 1% ! s 5% ! & 1% ! s 5% ¢ MS ! s 1% ! NS Psly !

1.2.6. = Discussion - Conclusions =

Jusqu'd la concentration de 3¢ % dans le mélange pour poudrage de semencos,
le carbofulfan fait preuve d'unc efficacité iulicide inférieure & celle du carbhofuran
(20 %),

A 355 %} il accuse une activité équivalente 8 celle du carbofuran jusqu'a:
6¢ jour aprés semis ; par la suite, les écarts se creusent entre les produits, le
carbofuran 20 % étant seul capable d’assurer une bonne mortalité de Iules jusqu'au

16& jour aprés semis.
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sctivitéaluljcide. des 3 formiles

1.3. = Micro Essai z'TzEwmlatlons _pour poudrage de _semences

v oL o e i i et e e o i e o

1.3.1. - Rut : Evaluer ia valeur iulicide des trois formules pour poudrace

proposéed| 4 | @ pré-vulgarisation.

1.3.2. -- Protocole:
- Des lots de senmences dont traités séparément par poudrage avec 1l'unc
des fornul es suivantes ;

2, Carbendaiine 6% - Marlébe 25% + 3 4 MPMC 25% (mélange utilisé a
2 °/oo parrapport au|poids de senences)

B. Benonyl 10% - Capta-c| 10% + Carbofuran 20% (2°/co par rapport
au poids de semences)

C. Methylthiophanate 25% - Manékbe 25% + Isoprocarbe 25%(2eo par
rapport au poi ds do semences)

D. Témoin sans insecticijde = Captafol 10% + Benomyl 10%

- Les graines traitées spnt mses a germer dans des bacs renplis de
sable.

- Tous les deux jours et|jusqu au 16& jour apres semis, de jeunes plan-
tules sont prélevées et données & consommer & des rules placées dans des cuvett.s
de 27cmde dianetre et 15 cm de hruateur.

plantule par cuvette|or présence de 5 iules,
- Comme pour |es essais précédents, seul e 1'espéce BegideontOpyvas rubescens
a été retenue pour ce test.
- 5 répétitions par date|de contréle

- Contrdles = identiques|d CEUX réalisés dans les essais précédents

1.3 .3. - Expression des [césultats : Strictenent identique & celle

utilisée dans |es essai s précédentp.

1.3.4., ~ Résultats -
Evol ution du coefficient| noyen d-¢fficacité en fonction du tenps
(notation noyenne des dépats sur plantule)

(roir t abl eau suivant)

oeo/ocq




N

Tenps aprés sem s des graines traitées

!
'
i }
|
{

; Traitements T i T ; T : ' T
: .2 jours 4 jours 6 jours Bjours’ |10 jours 12 jours ,14 jours ,1&ours .
g 1 ! | ! | ! e B
L ‘n‘:;;“”gglme © v 1075 1 48 1 0 1 o | o ! o | o | ¢
' Mandbe 29 L300 0 (2,3 L (3 1 (3,2 1 G2t (3,2 L (3,7 L s
N MPMC 25 | ! | | | ! 1 ’ | ! ' ! !
g ) ! ! ! ! 1 H ! ] T
om0 110412,5 | 8504,2 ! 7564,6 | 4714,6 | 5189,6 ! 3012,6 ! 3022,9 ! 166 !
!':‘ SANTATO ! ) | 5 | 3yt 1,7 1 | 7 ! | o {
Vo perwer 20 D (2L @S Lt WD 22 @2
yoT ! ! ! ! ! ! ! ! :
| vathvlthiophanate | X | 1 Sy | | |
v se %% tasp7,t | 936,2  643,7 . 708,3 |, 137,5  12s . 0 . O
g ens (2,00 (LT (2,3, (2, (&8 (3.3 (3,7 ) @7

! ! ! ! ! ! ! ! L
! - I ' ! o | ] ! 1

It Témoin ¢ 0 °O 2 °© 4y o 4 o ., ° , ¢

L (4,00, (3,3) |, (3,2, (3,3 . (3,2, (3,8 |, (3,8 , (3,8

1.3.5" « Conclusions ~

Cet essai confirme les résultats obtenus dans. le Screening de matiéres
actives realise en laboratoire, a savoir que seul le carbofuran permet d' assurer
une nortalité convenabl e de Tules et une bonne protection des jeunes plantules
pendant les 16 jours qui suivent |le sems des graines traitées.

L'Isoprocarbe fait preuve «‘une efficacité 'nobyenne 3 médiocre.

Le 3,4 mpPMC n'a pratiquement aucune action sur les iules, il est inca-
pabl e d'assurer une protection efficace des plantul es contre ces déprédateurs.
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mSURE DE 1,'EFFICACITE IULICIDE PAR COMTACT =

2,1, - But -

Comparer 1‘efficacité pax
oranulée SUIr l'espéce d'iule reconii

des.
2.2. - Protocole =

- 9 traitenments :

Chl or pyri phos- Ethy
Pyrim phos- Et hyl (PRI
Phoxi me (VOLATON 5G «
Bendi ocar be (GARVOY
Propoxur (SUNCIDE 3 G
Fonofos (DYFONATE 5G =
Car bof ur an

Témoin

@ mmooO o P

!—\.’JI

- Dose :les produits gont conpares
active pour 3 kg de sable (soit apq

m.a./ha).
w }"Sthode

Et hopr ophos (MOCAP 10

(FURADAN

MEl ange pre

contact de produits insecticides en formulatior
e comme &tant |a plus résistante aux insectici

C ~ MOBIL)

{DURSBAN & & - DOWCHEMICALS)
izcrp 10 G - 1.C.I.)

' BAYER ~ JAPON)

3 G = FISONS)

= BAYER - JAPON)

STAUFFFR)

5C = FMC)

-

il

une dose unique : 20 ng de matiere

roxi mativenent 1‘éguivalent au chanp de 5 kg de

lalable des produits insecticides en for wlatione

mcrogranulies (a 1o fois |a dose yetenue) & 1 ko de sable.
100 gr de g¢ge mélange sont incorporés a 2,900 kq de sable

par brassage manuel.

Les 3 kg de

cuvettes plasticues de 27 cmde die
10 Tules ap

dans | e sable,dans chaque cuvette.

sabl e ainsi obtenus sont placés dans des
métre et 15 cm de hauteur
rartemant a1’espéce P. rubescens sont enfoui es

. 6 répétitigns par traitenent.

. Ainterval
I nt oxi ques,
Dur ée de |

les individus vivants,

e de tenps régulier (toutes les 12 heures),
nourants et pmortssont dénombreés.

expérience : 10 jours.
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xpression des reésultats =

- A chaque conptage : calcul de t*indice de norbidité" obtenu en faisant

| a somre des produits des nonbres d‘individus nmorts, nourants, intoxiqués et vivants
par | es coefficients respectifs de 100, 75, 50 et 0. Avec -10 lules par objet, cet
indice varie de o & 1000.

- Ala fin de chaque répétit;fon . calcul du coefficient noyen d‘efficacits
qui représente | a surface @élimitée par |a courbe d'évolution de 1'indice de morbi~
dité en fonction du temps(de 0 & 10 jours) e'tf'l"axé des abscisses. Ce coefficient
varie entre 0 et 234 000.

2.4. » Résultats =

o a1 e e s

| d'efficacité ;aité & 10 jours

Traitements : Coeffici ent moye! Indi ce de morbi-
\

! !
! !
| !

[
iA. " Et hopr ophos \ 218 85 a : 1 000 "
‘;B. *Chlorpyriphos—}?)&lyli 204 650 'a I 1 000 '|
! . ! | !
!C. Pyrimphos-Ethyl | 158 550 b 1 000 |
[ |
iD. Phoxi e | 134 200 ¢ | 967 ...
|
fr Bendi ocar be f 57 700 e ; 575 \
- | ! . !
I'F. Propoxur t 143 075 be | 920 !
! | | |
Y- | — . .
(G- Fonof os , 213 900 a | 1 000 |
| | |
5H. Car bof ur an , 78 800 d. 733 |
! w \ |
I. Témoin | 0 | 0 i

! !

Lev. = 10,51 & !

e - |

Foo=89,2 |

| s 1% !

| !




2.5. = Copclusions ~

Pendant touteladur ée

mortalité-dans |es | ots témoins
suivivre & une période de jelne p

Parm |es produits test
Ethyl ont fait preuve de la meill

Le Pyrim phos-Ethyl et

cependant significativement infér

Le Phoxime et le Propox
lul es.
Le Conportement du caxk
il n'afait preuve que d'une effi

e Bendiocarbe a donné
lul es paraft &tre limitée. (?)

Il est & noter la dive
Phoxi ne par rapport a ceux relevé

En effet, contrairenent

avait fait preuve d' une activité

[
N

= 14 -

del'expérimentation.i| n'a pas été relevé de
sans insecticide) : les lules sont capables de

rol ongée (10 jours).

eure efficacité iulicide par contact.

le Propoxur ontaccuséune activité voisine mais
icure & celle des produits précités.

ur n'ont manifesté ou’une action noyenne sur |es

ofuran dans cet essai a &té pour |e npins décévént;

cocité par contact moyenne & nediocre,

es plus mauvais résultats, son efficacité sur les

gaence desrésultatsobtenus cette année avec le

g dans un essai réalisé en 1980.

3 ce qui a été observé cette année, |e produit
smiivalente & celle Au fonofos. |l est alors

i ntéressant de remarquer que d‘us

:

année sur l'autre, |es fornulations qui nous ont

été fournies étaient total ement différentes : en 198c, nous avi ons di sposé d' une

formilation fabriquée en Europe, mlors que pour cette année, les granules expéri-
mentés provenai ent du Japon ; le

tionnel enent du sable.

La variation de 1'effic
s' expliquer par une différence da
granul és fournis pour expérimenta

Fupport utilise dans ce dernier cas était excep-

scitédu produit entre ces deux années pourrait
ns | origine et dans le choix du support des

c.on,
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1. - ESSAl = APPATS IULICIDES EN PLEIN CHAMP -

3:1. - EEE -

Etudier l’intérét de |a méthode de lutte contre les lules a |'aide
d appats épandus a la levée, en conparaison & |a technique du poudrage insecticide
des semences.

3.2. - Protocole «

4 traitenents-

A. Senences traitées par poudrage au mél ange mxte = fongicide et insec-
ticide » : captafol 10 %+ Benonyl 10 %+ Carbofuran 20 % (2°/oo par rapport au

poids de graines).
B. Semences traitées par poudrage au mélanae mxte = fongicide + insec-
ticide : Captafol 10 %+ Benonyl 10 % + Carbofuran 20 % (2°/oo par rapport au

poi ds de graines) :

et épandage d' un appat iulicide 3 jours aprés sems

C. Senences traitées par poudrage au mélange fongicide seul enent :
Captafol 10 % + Benonyl 10 % (2°/0o par rapport au poids de senences)

D. Senences traitées par poudrage au nélange fongicide : Captafol 10 3
+ Bénonyl 10 % (2°/co. par rapport au poids de semences) ;

et épandage d'un appat iulicide 3 jours-aprés sems

- parcelles de 50 cmx 50 cm

- 6 répétitions ~ Bl 0CS dispersés.

3.3, « Oroanisation

- Cet essai a 6té mis en place’ en mlieu paysan dans |a région de
PAKATIAR (Nnon i oin de la Station de DAROU). 1‘fégétit;on (ou bloc) par paysan.
- Accord antre |es péyséns et 1°ISRAfrégiemehté par un contrat d' expéri-
nentation, pour la bonne conduite de la culture
« les graines traitées, lcs engrais et |e platre &taient fournis
aux paysans par |la Station de parou.
Toutes | €S opérations culturales €taient & la charge des paysans;
elles ont été cependant réalisées sur les directives de 1'ISRA.
L'aprat iulicide utilisé dans' ’ies._' trgai«teﬁxenﬁ:s R et D é&tait uni-
‘quement constitué de coques d' arachi de finémerttroydes auxquelles avait
été additionné un mélange insecticide constitué 'de mélasse 43 g, d' eau
56 % et de-Carbofuran o,71 .-



I1 a éta utilisé 12 1it
broyées (dose pour 1 ha), 1'incory

brassage manuel dans des cuvettes

L'app&t a été épandu en |

=

106 =

les de méiange insecticide pour 50 kg de coques
oration du |iquide & la coque a été réalisdée par

Dl ei ne surface dans |es parcelles concernées.

Le dénombrement des Iules morsa été effectue a 3 reprises (& 4 jours, 7 jours

et 10 joursapres semis) sur des garcelles fiXxes piquetées & 1 avance (5 par

"traitement") ; aprbs chaque comptage, |es cadavres ont été exportés.
3.4. - Cplendrier| des_trjavaux -

10/ 06 : poudrage des senences

20~23/06 : pi quet age

04/07 sem s

5-6/C1 : épandage 4 ' engrais

07/07 : épandage appats

08/07 : ler conptage des Iuleg norts

11/07 . 2& comptage des lules|norts.

14/07 : 3& comptage des lules ports

16/07 :+ Evaluation des dégats |de Iulessur les pieds d' arachide

22/07 : ler sarcla-binage ~ Hcue-“sine”

08,/08 : sondage de densité

14/08 . 28 sarcl e-binage - Houg- sine"

21,10 : récolte (109 jour)

3.5. - Régpltats -

3.5.1. = Observations en

débuL de cvele »

. A
bere de lules nirts "% pieds atta- |Densites au 35e 3,
,/ha (cumul é de G & qués au 14& j’| (pieds/ha) |
, 10 j ours) S i |
\ . 1 \ |
A Traitenents dg ‘ _ |
f semences  seul: 14 300 b i 22,6 ab .‘ 57 722 a f
\ . \
‘B, traitenent de! | : ﬁ
 Semences + appats, 34 933 a . 16,7 b | 53 667 a |
| i | \ |
,C. sans traiko.del i \ |
?emences ni "appatﬁf 1300 ¢ , 28,9 a 52500 b |
n ! 1 ! |
yD- Appdts seul s | 37 500 a ;20,9 b ! 54 889 ab
! ! ! ! !
{
i GV. = 28,4 : cv. = 14,3 : cv., = 6,69
! F. = 10,8 I F,= 4,54 ! F. = 3,36 |
| 310 . sal% s a 5% !




ul?u

3.5.2. = (bservation de fin de cycle =~

- densités a la récolte

- rendenents en gousses
Prélévements de récoltes effectués sur 10 fois 10 nétres de ligne
au centre des parcelles =

! . , . |
,Densités & | a récolf % 9ousses atta3 Rendements en

,te (pleds/bha) quées & la' ré- ! gousses (kg/ha) |

| colte (¥) | |
1 1 I
jB. Traitement de se- f f
,  mences seul , 62 333 a 9,43 a “ 1624,4 i
| . \ | ) T
yB. Traiterent de se- | ‘ ' i
, mences + appdts , 64 400 a 6,89 bc | 1 658,9 {

‘

\ . 1
,C. Sans traitenent de, | ‘

'
i
\
!
!
!
!
b
i
|
!
!
!
\
!
i

| semences ni appats”” 56 067 b 8,39 ab 1 364,4 1
| 1 I SR
\D. Appatsseuls . 57.933 b 560 c , 14044 "
! ! ! !
I ] \
, CV. =11,38 cv. = 8,96 i
- F.= 3,40 ;F.= 9,9 | i
! . ! X ! \
;S abd% \ gal% | NS |

(¥) Anal yse faite aprés transformation angulaire

3.6, = Discussion -

e W )

3.6.1. - Cbservation de debut'de cycle -

Comparée au poudrage insecticide des senences, la technique des appats
permet do détruire un plus grand nonbre de lules au chanp.

D'une methode de lutte a |'autre 1'efficacité sur |es déprédateurs
considérés senble en effet varier du sinple au double.

Il est a remarquer |a présence d'une quantité non négligeable de
lules norts dans les parcelles sans appats et sans traitement insecticide des
semences : les lulcs intoxiqués dans |es parcelles traitées sont capables de se
deplacer sur de grandes distances avant de nmourir

La technique des appdts pernet par ailleurs d*assurer une neilleure
protection des jeunes plantules contre les attaques de Ivles jusqu' au 14& jour
de culture, Le traitenent insecticide des semences n'a a ce point de vue qu' une
efficacité lintée



Au 358 jour de culture
parcelles
techni que des appateseule N'a per
de

dans les

proportion pieds présents a ce

3.6.2. - Observations

ayant regu des|

- 18 =
, les densités les plus fortes ont été obtenucs
['insecticide (a et B). La

=

semences traitées a
mis &'améliorer que dans une faible mesure la

tte méme date.

de fin de cycle «~

} |l a récolte, les parc
secticide accusent |es niveaux dg
Celles sur lesquelles un appat

di stinguent pas du témoin traitem

a

La technique d'épandaq
rédui re dans une faible proportio
a la récolte. 11 est vraisenbl abl
adultes en surface, cette
du sol et donc de réduire 1°impor

ment responsabl es des dégats sur

Le traitenment insectic
| es rendements en gousses par rap
les différence enregistrées sur ¢
Concl usi ons

- 4 ol et e

3.7. -

Les résultats obtenus
d' expérimentations antérieures ;

techni qy

-

=lles ayant recu des semences traitées & |'in-
denzités | es plus élevées (traitements A etB).
&ré épandu uni quenent (traitement p) ne se

ent C).

2 dfappdts au nonent de | a levée pernet de

h |'inportance des dsgats de lules sur gousses
2 qu' en détruisant un grand nonbre de lul es

de
tance des jeunes |arves souterraines exclusive-

e pernmettrait limter les pontes au niveau

gousses.

| de des senences permet d'améliorer sensiblemcnt

sort & | a technique des appats seule, cependant

=3

-

critére ne sont pas significatives.

Yans cet essai confirnent ceux déja observés | ors
4 savoir que |e poudrage insecticide des semences

seul pernet d‘améliorer sensiblembnt Lesdensitésala récolte + 11 % de pieds

présents a cette date par rapport

La technique de 1‘épan
cide des senmences est responsable
une neilleure protection des jeun
cependant , elle n'apporte aucun e

| es rendements en gousses par rap

Dans |a. nmesure ou 1%on

ticide des semences, 1'utilisatio

~

dans la lutte contre les lules &

au ténoin).

Jage des appats ajoutée au traitement insecti-~
d' une plus grande destruction de lules et assure
2 plantules jusqu' au t4a jour de culture ;

Fret Positif supnlémentaire sur les densités et

port au poudrage de senmences seul

dispose d'une bonne fornule pour poudrage insec-

h de 1'appat ne présente pl usS guun intérét limit!

La levée.
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| V. =« ESSAI S DE TRAI TEMENTS DE SOL 2 LA FRUCTIFICATION =

4.1, - Traitenent de sol a la fructification « "Screening de matiéres

e o W W AR S e A R G A N B S S S A I A 3 2 A T Y P S R g o

actives'"
4.1.1. - Dut -
Conparer 1'efficacité de plusieurs matiéres actives insecticides appli-
quées en traitement de sol sous la forme de micro-granulés.

4,1,2, = Protocole :
- Dispositif : blocs de Fisher
- 9 ttaitenents :

», Ethoprophos (Mocar 10G - MOBIL) 2000 ¢ m.a/ha

B. Chlorpyriphos-Ethyl (DURSBAN 5G ~ DOW-CHEMICALS) 2000g ma/ha
C. Pyriniphos-Ethyl (PRIMICID 10G = ICI) 20009 wa/ha
D. Phoxinc (voraTon 5G « BAYER JAPON) 2000g ma/ha
E. Bendi ocar be {carvex 3G ~ FISONS) 1500g ma/ha
F. propoxur (SUNCIDE 3G’ ~BRYFR JRPON) 1900g ma/ha
G. Fonof 0s (DYFONATE 5G -~ STAUFFER) 2000g ma/ha
H. Carbofuran (FURRDAN 3G ~ FMC) 1000g ma/ha

1. Témoin (non traité)

- 7 répétitions

- Parcelles de 5,40 mx 12 m= 4 lignes utiles + 4 |ignes destinées
a |l"arrachage de plants en cours de cycle pour controles des dégats sur gousses
et conptages de Tules au niveau du sol ; + 2 [ignes de bordures
variétd : GH 119-20
distance de sems : 60 cm x 1.5 cm

i

t

- Organisation des traitements Y

Les traitements ont été effectués au 48é jour de culture ; | es micro~
granul es ont été épandus manuel | ement en top dressina sur la |igne de végétation.

Les formulations trop concentrées ont été ciludes dans un peu de sable
sec pour faciliter 1*épandace. |



02-03/06
10/06
12/06
15/06
25/06
26/06
09/07
10/07
11/07
07/08

11/08
12/08
22/08
25/08
27/08
28/08
05/09
07/09
12/09
19/09
26/09
03/10
22/10

4.1.3. Calendrier de:

L2
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5o travaux -

ot earen:

: préparation de la sol
: épandage a la vol ée ¢
: passagc Croi sé du ca
: piquetage des parcelld
: sems sur une pluie

trai tement herbicide

: rssems des manquant §

. binage mécanigue ent|
bi nage manuel sur le:
: conptage de lules da

d' arachi de (442 Jour:

: épandage des granul e
+ épandage de platre
: ler traitenment anti.
conptage de lules dn
bi nage mécanique ent
: désherbage manuel sm
: 28 traitenent anti-c
: évaluation des déqat
. conptage de Jules da
¢ 3& traitement antice
éval uation des dégat
. 4@ traitement anticg

: récolte.

4.1.4, - Résultats =
4.1.4.1. - Evaluation

£

t'engrais 8-18-27 = 150 kg/ha
adien

hE

le 32 mm

{GESATEN 21/ha)

r¢ les lignes
5 lignes

15 le sol ~ dans |a rhizosphére de 10 pieds

(2]

cercosporiose
ns le sol (562é¢ jour)
re les lignes

r' la ligne
crcospeoriose

s de Iules sur gousses
ns le sol (80é jour)
roosporiose

s de Iules sﬁr gousses

roosporiose

des populations de Iules dans le sol au cours du

Sur des lignes prévues

cycle -

a cet effet, 10 plants ont été arrachés a

dates fixes, aux 44&, 62z et 80& (jours de culture,

a

preleves a

été dénombrés.

A |'enplacenent exact

|"aide de cylindres e

Les lules contenus dar

e ces plants, des échantillcns de sol ont é&té

pve de 15 o de diamétre et 30 cm de hauteur?

s chacun des vol unes 2« sol ainsi définis, ont




Nonbre noyen de Iules pour 1o échantillons de sol

_ 1 1 . |
‘1 443 jour ; (2& jour | 80& jour
! I \ T 1
A, Ethoprophos | 14 | 6 , 8 |
1 . | ! . 1 !
, B. Chlorpyriphosthy] 10 \ i0 | 8 |
| . !s . | ! |
| C. Pyrimiphos-Ethyl 12 | e ! 8 !
s ) | 1 1 |
D Phoxi me | 12 | 8 | 8 |
! : ! .
E Bendioczrbe | 10 : 8 : 14 :
! 1 I . 1 !
| T~ Propoxur \ 8 | 8 1 10 |
! ! ! } 1 1
. G Fonof os P 12 12 | 16 \'
| H. Carbofuran | 8 L g f 12 .
1 ! ! , ! !
e Tenoi n ! 10 ! 1o ! 12 !
' | | I 1
! ! ! !
‘L NS | NS | NS ;

2]l -
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4,1.4.2. ~|Pourcentage d’attaguas sur gousses -

i ! ; ! !
Coservations du 5% . ,‘Cbservations du 956 j. % goussns atta;

|
| . !
X , . , —quées a la ré-
;Tétal aousseg® attagues | Total gousses s attaques ;colte(aprés
. /pieds | () \ /pieds (+)  battage méca-
| | i | !nique {+) ]
N 1 ' ! ; 7
T« Uthoprophos ‘ 25,1 C 14,7 a 32,8 ‘ 24,1 ab : 7,3
T ) 1 ST ! 1 :
| . “hlorpyriphos-Fthyl = 24,7 o 12,20 ah' 30:7 . 20,6 abci 6,4
! ! » ! S ! ] !
“rririphos~Bthyl® | 246 . 8,2 b | 30,9 C15,9 e, 5,1 ‘
i 1 r ‘ S | |
it Phovime 22,9 B8, iab 32,3 22,2 ab | 6,2 ‘
.i, Tendiocarbe , 26,5 v 13:5 ab 3¢,2 , 18,6 be, 5,1 .
; ' | | T i |
7. Propoxur 27,4 o 14,3]a | 38,6 ; 22,0 ab . 6,5 \
: ‘ . : : I —
1 ! 1 ! . abe, !
1 Ponofos 24,4 y 13,00ak 35,8 y 21,4 6,9
! ] ! : ] T s |
|, Carbefuran . 22,6 , 10.9%lab | 38,5 . 21,8 ab | 5,1 |
i ' i ' i ] 1 ™
. T. Téroin . 26,00 |, 15,984 , 36,0 . 26.6a , 5,7 ,
i ‘ S z i z K
: + CV. = |5,20%, CV. = 12,98, ,
| ) Foo= | 2,54, | Foo= 2,35 |
! NE , S5k . NS L os5% NS !

(+) Analyse faite aprébtransformationangul aire.
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D

4.1.4.3. ~ Nécolte =

{

! L i ] 1 T
Densités Rendt fares Rendt en Rendt gous- Rendt au dé& Rendt en gr,Poids 100 !Poids de

saines (%) ,gousses bi-,graines

|
. p g b :
;pieds_/ha . (kg/ha) ,gousses ré- ses + RT(¥) ,corticage |
) | l'colte/pieds; (ka/ha) . (2) ) ,ar. (qg) nes (g)
: |  (kg/ha) | | ! i
T ! 1 ! ! ! 1 !
'a. Ethoprophos , 78 657 | 4842,2 | 2456,4 2 7157 abc, 59,6 a , 63,9 | 232,0 . 86,4
i . N ! ! [ [ ] t
;B. Chl or pyri phor - Et hyl I 72 750 ; 4 883,4 | 2638,6 2 931,4a , 70,3 a | 64,7 , 232,6 I 85,6
- | 1 1 1 ] ! 1 I
‘c. Pyrimiphos-Ethyl | 76 337 . “ssa,2 | % 4s4,6 28352 a0 , 71,5a , 66,6 © 241,3 | 88,1
I ! 1 ] 1 ! 1 i
\D. Phoxime | 73 779 | 4399,9 . 2187,9 2 467,4 bc, 69,9a , 63,6 . 241 i &7,3
1 1 [ T 1 i 1 [ 1
‘. Bendiocarbe . 74 520 | 4 698,2 , 2 502,4 ,2909,6 a , 709 a . 65,8 ' 229,1 | 85,4
I | ] 1 T ! T !
'F. “ropoxur { 79 456 , 4 873,1 , 2741,5 (3 084,4a ! 70.3a | 64,5 , 238,9 { 87,9
S - r . ] : 1 T ! !
'G. Fonofos | 73 525 |, 4 513,0 | 2 445,7 ,2812,4ab , 70,4a , . 63,4 L 241,1 | 88,14
- T T ! | ] ]
:H. Car bof ur an | 76 180 ', 451,3 | 2 434.8 (2 846,4 ab , 71,4 a | 64,5 . 249,9 I 88,6
It—Témoim — 77 798 1 4 808,07 I 7 115, 17 349,2 <! 60 b 64,5 232,7 87,0
i ! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! § i {+}1 (4 ! !
! ! ! €V = 13,518, Cv = 1,438, ! |
| | ' l F= 2,73 | F = 2,64 ! ! |
| | . I | ! ! '
X NS : NS . Ns , S 5% ;S 5% , ©Ns | NS : NS

(¥) Production totale : Poids de gousses récoltées sur pieds

+ restes en terre

(+) Analyse faite apres transfornation angulaire.
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A,1.5, =« Discussion =

a) Nombre de Iples par pied et par unité de volune de sol -

Le nombre de jeunes stafes de Iules présents dans |es couches superf:
cielles du sol était assez important: on a trouvé en moyenne, 3 Ce niveau, de 1 or

dre de 15C 000 & 200 000 individup & 1l'hectare.

~

Aucun des traitenments étudiés n'a fait prsuve d'une aptitude & réduire
les effectifs en Tules dans les rhizosphéres des plants d'arachide ; il est vrai-
senbl abl e que dans les conditions|de 1'essai, il. y’ait eu des infestaticns conti-
nues des couches superficielles dl sol par les Tules, & partir des couches profmii=s.

b) Attaques de| rules sur gousses =

Le niveau des attaques fe Iules sur gousses a été relativenent ¢leve
dans le témoin . pres de 27 § des|gousses présentaiznt Jes déprédations dues aux
lules au 95& jour de cul ture.

Sur le critére €tudi é, peu de différences sont apparues entre les trai-

tements : seuls le pPyrimiphos--Fthiyl, |e _Bendiocarbr, [le Chlorpyriphos-Ethyl et e
Fonof 0s ont perms d'assurer UNe fcsrtaine protection 2e 1a production de gousses

contre les attaques de Tules.

c) Nonbre moyepn de gousses par pied -

Sur ce critére, aucune @ifférence n'est apparue entre les trsitenentr at
75& jour et au 95& jour de culturie

d) Récolte =

La production total e de gousses (Qgousses récoltées SUr pied + restes <n
terre) a accusé des gifférences ehtre les traitenments, Les meilleurs rendenents

ont étd obtenus avec le Chlorp?riphos~Ethyl, lc Bendiocarbe et |e Propoxur

Le Pyrimiphos~Ethyl, le Fonofos et le Carbofuran ont perm s des résultats

S i

moyens
L'Ethoprophos et |e Phexime n'ont fait preuve que d' une action médiocr
sur | e critére étudie.

-~

Du fait d' une inportantle proporfion de restes en terre 3 la récolte
(9 414 %, repartie inégal ement puivant |les traitenents, aucune différence n-est
apparue entre les traitenents sux | es rendenents en gousses récoltées sur pied.

Enfin, Ies rendenents #u décorticage relevés dans les |ots traités sc
sont nmontrés équivalents entre «ux et significativement SUPEri eurs a ceux ocbtenas

dans les témins.

R R



4,1.6. = Conclusions -

r-ns cet essai, |e niveav des attaques ¢ | les sur gousses ét-it rela-
tivenent élevé dans | es parcelles témoirs (27¢de cousses atteintes) , :lLe Pyrimipho:
~thvl, | e Bendiocarbe, | e Chlorpyriphos-Ethyl et [e Fonofos ont perms de récuirs

d'une maniére Sensible |'inportance des déqgats causés par les lules sur la fracti i
cation (- 20%a -- 40%.

Dans |es conditions A'expérimentation, Le Bendiocarbe (1500 g ma/ha) |
le Propoxur {1500 q ma/ha) et e Chlorpyriphos-Ethyl (2000 g m/ha) ont été€ respor .
sables de gains de rendenents en gousses inportants g - -24 a 31% (sur :!.a productich
totale).

Le Pyrimiphcs-Fthyl (200C a ma/ha) , | € Fonof @s (2000 ¢ ma/ha) et 1le
Carbofuran (1000 g ma/ha) ont présent6 une activité noyenne (20% de plus valiw en
gousses)

'L Ethoprophos et |e Phoxinme (2000 3 ma/ha) ont eu une action limitéc
sur les rendements en gousses (respectivement 5 et 15% de plus value).
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42. ~Traitement de s a la fructification : Type d'application

de |'insecticide ~
£,2.1.= But : Comparcp deux nopdes d‘application:

» gpandage do| granulés
» pulvérisatiipn |iquide bas volume (20 1/ha)

pour deux produits insecticides utilisés en traitement de sol.

42.2. - Protocole =
- dispositif |- Blocs de Fisher
~ 5traitemerits

A. Carbosul fan = Liquidz (MARSHALL 40 EC « FMC) 1 00C g ma/h=
B. Carbofuran = granuliSS (FURADLN 3G - FMC) 1 000 g mas/ha
C. Chlorpyriphos-éthyl| 1Li qui de (DURSBZI 480 g/1 DOW) 2 000 g ma/ha
D. Chlorpyriphos-éthyll granulés (CURSBAN 5¢ « DOW 2 000 g ma/he
E. Témoin

Remar- : Le Carbosul fan est une¢] moldcule se transformant en Carbofuran ; ¢lic

présente |'avantage d‘*étre mMins |toxique que | @ matiére active de réference.

~ parcelles de 5,4 x 3|2 m
4 lignes utiles [pour anal yse de récolte
4 lignes (2 ligries de part ot d autre des licnes utiles) destinics
aux arrachages tfe plants encours de cycle pour controle des dcaats
sur gousses et Gecmptage des Iules dans |e sol,
2lignes de boxdures.

- Variété : Gr 119-20

- Distance de sems :(60 CmX 15 cCm

- Organi sation des traitements -

Les traitements ligquidie ont été réalisés en bas vol une (201/ha) a
| "aide d*un appareil de type mcu_ggrf - & di sque rotatif, fonctionnant sur pile

équipé d'un gicleur bleu.

Les applications ont §té effectuées sur |'interliane, la t?te de
1'appareil €tant mai ntenue inclihée & 60° par rapport al‘horizontale et & 20cm

au dessus du sol.

4.2.3« Calendrier des travaux -

Rigoureusement identique & celui de 1'essai "Traitenent de sol a la
fructification = Screening"

vesloon



L
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4,2.4. - Résultats =

4.2.4.1, - Conptage de Tules dans le sol «

'La techni que de prélévement est rigoureusenent identique acelle
utilisée dans 1'essai précédent.

‘Nombre ®oyen de Tules pour 1o échant. de sol,
|

|
!
[ H
1

. | . ! .
, 448 our , 6228 jour ;- 80& jour
: | | "““

3 A. Carbosulfan : ' ‘ ’ !
| l'i qui de | 16 i 8 | 14
! | ! | T
,B. Carbofuran \ | | |
. granul és | 14 | 3 \ 10
!C. Chlorpyriphos ! ! ! T
! éthyl liguide ! 12 ! 8 ! 14 !
I'D. Chlorpyriphos ! | | |
| &thyl granuléds ! 16 ! 6 ! 14 !

t . | 1. (]
. ' . .
) - ! ! ! !
tE, Ténoin \ 16 ‘ 10 | 10 ‘
| | i 1 1

! ! |

! | !

|

|

- S - OONS -, NS

Come dans |'essai précédent, les effectifs en Iules relevés dans
le sol, dans les parcelles ténoin, sont relativement €levés, (de l'ordre de
150 000 a 225 ono individus & |'hectare.)

Le nonbre de Tules par pied et par unité de volume de sol ne varic
pas de maniére significative d'un traitement & |'autre.



5.1.4.2. -~ Pourcentage

dfattacques sur gousses -
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\ ) ! . . !
, Qbservations du 758 joar | Cbservations du 95 jour % gousses atte
) ' -k r . —quées & la ri-
,Ttal gousses % attagues | Total gousses K% attaques ,colte (apris
) /pieds S . /pieds T, ()  pattage) ;
. [ \ \ 1 [
t, Cevrosulfan = | | ! | | .
Lieuide | 29,6 | 14,%0 Y ! 21,10 ;418 bc R
! ! ! ! ! !
I Carvofuran granu- N ' ‘ ' ' ;
lés i 26,8 . 13,6 b, 35,8 T 20,2 b . 3.5 ¢ .
] T -- . ! ) o
C. Chlorpyriphos-éthyl, ‘ . X | |
ticuide . 27.8 | 15,¢] b 32;0 | 22,0 b, 59 ab
) ™ ] ] T ) | -
D, (rlorpyriphos-éthyl, _ . ? i i
granulés C26,7 13,90 b , 35,7 21,7 b [ 4,6 Dbc
‘ ! ! | | '“‘
£, Témoin | 25,0 \ 19,4 a 37,2 . 24,8 a ;7.3 s
! ! ! ! !
i 1 1 i . "
\ GV = 9,73 v = 10,25 5 ;CV = 15,21
! ! F = 3,87 ! 1 F= 3,76 ! F = 4,11 ‘
! «~ NS - ! -5 5% ! = NS - ! -8 5% ! -~ 8 5%
! ! ! ! !

(+) Anal yse faite apr§

Les niveaux des attaque

relevés dans 1l'essai précédent.

Aux control es du 7se

s transformation angul aire.

s -de lul es sur aousses rivalisent avec ceux

et du 958 j oUr de culture, les 4 traitements

étudiés nontrent une aptitude équijvalente a réduire 1'importance des ddgéts de

lules sur gousses

Alarécolte, les lots
1¢. aide du carbofuran en formul ati

ni veaux d‘'attaques.

Les fornulations liquid
protection des wgousses contre |es
pondant es, sans cependant s'en dif

férencicor sianificativement.

Aucune dJdifférence n'a ¢

cerne |la nombre noyen de gousses gar pied.

da gousses issues de parcelles traitées a
on microgranulse accuscnt les plus faibles

t: relevés entre | es traitements en ce qui

es permettent unc amélioration sensible de la

Inles par rapport aux formule granuldes COYres-

con-
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5.1.4.3. ~Récolte --

! ./ ! ! ] !
‘Densités ,Rendement | Rendement | Rencement | Rendemmnf. " Rendement ‘:Poids de :! Poids de
,pieds/ha ,fanes (kg ,€n gousses ' gousses ,au décorti-:‘en araines | 100 gousses 100 grai nes:
| ,  /ha) | (réc./pied) |+ RT (%) ,cage (%) ,saines (%)  kigraines  saines (g)
| . . (ka/ha) . (kg/ha) : : : :
! ! ! ) ! ! I | |
i 0 T T 1 | T a
B Carbosulfan li(’:uide ; 82 133 ‘ 5 137,2 ) 2 8"9i 8 a ; 3 073},0 a ‘ 71 ,74 ' 6 7' - ‘ 238’ 3 ' 90’7

! r ! ! ! ] ! P v

. 3. Carhofuran granulis | 78 532 5 o58,3 2 798,8 a6 3097.2a , 71,94 © 68,3 '232,7 . ee.2

\ - ] i f ! f T j ]

, C. Chlerpyriphos - éthyl | | | : j 1 ; !

. liquide | 80418 | 5 123,52 711,5ab, 3 c09.1 @, 71,46 . 66,4 ' 231,3 . 88,7

‘v- ) rd - ! ! ! ! i ! j ]

, [. Chlorpyriphos —-F*hyl | ; , \ , ) | , 2

. granul es | 8223 |, 55%2,1 | 2%%7.3a ,3 285,24, 71,56 56,9 , 232 | 27,5

" - \ ! ! ] ! [ ! A

, B. Témoin . 82 579 ! 5 164,6 : 2 449,1 b, 2 669,1 b, 71,50 , 67.7 L 23,8 | 89,8
w 1 ] ] 1 1 v
| " , v = 9,118 CV = g,40%, (+) \ (+) ‘ '
| ! ! P = 3,90 i F = 4,69 ! : | |
¢ ! ! ! ! 1 ! {
' ! ! ! ! ! f
! i i ' ‘ i
! - NS - - NS- I s 5% i 8 1% | o M8 - | w NS w w« NG =» | = NS =
| !
| !

i
!
! !
¢

(%) Production total e : gousses récolt*es sSur
pieds + restes en terre.

(+#) Analyse faite aprés transformation angulaire,
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Les rendenents €N gouspes qlobaux (POi ds Ao gousses récoltées SUr pic’s
+ restes en terre) obtenus dans lgs parcelles traitée: sont éomivalents cutre eux
et significativement supérieuxs i|Ceux reéalisés dansgletémoin ,

D'un autre c6té ; | s rfsultats obtenus SUr les rendements €N gousses

récoltées SuUr pieds sont sensiblehent er défaveur ou Chlorpyriphos-BEthvl utilic”

sous la formulation liquide,

Les pertes en terre aufaient ¢té pl us importantes dans | es parcelics
traitées avec ce produit, sans que cela soit forcément er rel ation avec | es 2épx
dateurs étudiés.

4,2.,5. = Conclusions =

gt
o

Dans cet essai, |e Carbofuran (1000 ¢ ma/ha) a NONtreé unc aptitude s
protection de |a fructification ceéntre | es Tules éguivalente & celle du Chlorpyr &
phos~Ethyl (2000 g ma/ha).

Chacune des nol écul e$ testées @ Fait nranve 2 ‘une activité €gal e sous 1

forme |iquide et granulée.
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R, = f LUTTE CONTRE LES marapirs pF LA LEVEE ))

]

1. = LUTTE CONTRE LES MaLADIES DE LA LEVEE - pounrAGr ronGIcipe DES SEMENCES - -

-- Screening de matidrees actives =

1.1. - Rut -

Eval uer 1'action de différentes matiéres actives fongicides sur |es
agents responsables de la fonte de sems en culture arachidiére.

1.2, = Protoc:ole w

- Cspositif . Bloc de Fisher
~ 16 traitenents

A Thi abendazole -5% 2° /o0
Par rapport au poids
de senences
R Thi abendazol e 5% - captafol 10% /oo
C. Thiabendazole 5% = Mancozébe 25% 2° /oo
D. Thiabendazole 5%~ Captane 25% 2° Joo
E. Dichloran 30% - Captane 30% 2° /oo
F, Carbendazine 6% - Manébe 25% 2° /o0
G. Carbendazi me 5%~ Captafol 1.0% 2° /oo
H. Carbendazi me 5% - Mancozébe 25% 2° /oo
1. Carbendazi me 5% - Chlorothal onil 10% 2° /oo
J. Dichloran 30%~ Captafol 10% 2° Joo
K. Mt hyl t hi ophanat e 25% ~ Manabe 25% 2° /00
L. Mt hyl t hi ophanate 25% - Zirame 25% 2° /o0
M Mt hyl t hi ophanate 25% = Captane 25% 2° /oo
N, Méthylthiophanate 25% - Mancozébe 25% 2° /oo
0. captafol 10%~ Benomyl 10% 2° /oo
P. Témin (=)

-- T répétitions
Parcelles de 3m X 6m ; 4 lignes utiles
Vari été cr 119-20 - Distance de senis 60em X 15cm
1 graine par poquet.

- Organi sation des traitements : Toutes les formulations ont éts
préparées a DAROU ; | a charge utilisée €tant exceptionrellement d€ 1'Attapulgite.

Les poudrages ont été réalisés par brassage manuel d'un kilogramme de

senences avec 2 grammes de mélange fongicide dans un sac plastique clos.




2.3/06
1¢.12/06

15/056
4/07
6/07
16/07
24.25/07

25/07
ler./08
08/08
12/08
18/08
08 /09
22/09
06/10

27/10

1.

3. = Calendrier des t

v - 5 G o T Vo W ¥

© Oréparation de | a so
: épandage d'engrais 8-

oo

(passage croise de 'ca
piquetage des parcell
sem s sur une pluie ¢

: trai tement herbicide

ler sondage de Acnsit
bi nage nécani que ~ tr
manuel . sur |es lignes

: 26 sondage de densité

: 3¢ sondage de densité

46 sondage de densiti

: bi nage mécanigque entx

: épandage de platre ac

¢ ler traitement antice

2& trai tement anticea
3¢ traitement anticea

: récolte.
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avaux =~

S27 en pleine surface + enfouissenent

adien} ~ 150 ka/ha

3
27 mm

sotodon 31/ha)
(128 jour)

ction €quine entre les lignes et désherbage

{21& jour)
{28 j our)
(35& jour)
| es lianes + Aésherbage manuel sur |es lianes
icole (400 ko/ha)
cospcriose (PELTAR 5 kg/ha)
gsporiose

cspori ose.
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1.4, - Résultats =
1.4.1. - (observations a |a levée =
; 7 - !
i % de pieds présents par rapport au nonbre de ! Indied/s |
! graines senges L N
‘ ‘ : ' : ‘ : , au 5é ;
L1283 218 ] , 282 ] , 358 ] | dour
| i i z ] ! -
A, Thiabendazole 5% . 17,3 e, 18,1 d 18,1 e, 18,1 e, 45,9 |
. [} 1 i 1 ] !
.!’-‘ Thinbendazole 5% - Captafol 10 40,5 abc | 44,3 ap 44,7 abc 45,4 abc | 115.2 |
b : H 1 H e v
10 Thicbendazole 5% Mancozebe 25% 1 41,2 abc ! 44,7ab  !45,3ab  144,9 abc ! 114,¢ !
n | ‘ | | H
. f *, — I
', Thiabendazole 5% - Captane 30% , 38,6 bc | 42,6 ab 44,3 abc 43,3 abc , 109,85 |
\ \ \ 1 .
'¢. nichloran 30% - Capt& 30% | 40,1 abc  43,1ab 44,4 abc 44,1abc | 111,86
- i i - i i 1 ! . i
%, Carbendazime 6%~ Mandbe 25% | 40,6 abc | 44,3 ab 44,6 abc 44,5 abc | 112,95 |
L ! ] ! ] ! "
€+ Carbendazime 5% - Captafol t0% 40,8 abc  45,0ab  45,4ab 46,0 ab . 116
‘ . ] v b . ! . \ 1
:E‘:. Carbendazime 5% = Mancozébe 25%: 44,7 a , 47,3 a 48,3 a 48,2 a , 1222
o — = i ] ] 7 i
\I. tarbercazime 5% Cnl or ot hal O%L/ . 43;3ab | 47,4 a 18,5 a 48,8 a . 123,9
o - 0 H ' . . . ‘u
: \ ] ;
's. vichloran 308 - Captafol 1% | 43,9 ab | 46,7a ,48,2a  48,8a 123,9
;umm- ----- " o ; = " oo
X, méthylithiophanate 25%-Manébe 25% 31,5 a : 34,8 € 35,6 d ,3,3 d , 92,1 ,
.- - H H ° H me_ H
{.a l’i:‘ i . 25 - ? ! ! “ ! .
‘L. véthylthioph. 25 % ~ ZITAME 258) 4o 3apc ‘45,1 ab ‘45,7 ah 45,4 abc* - 115,2,
1 ] T ! A 1 —
M, Méthylthioph. 25% - Captane 25%, 43,3 ab | 47,6 a (48,6 a ,48,8 a , 123,9
m—— 1 ] I 1 ] =
f"i{{, “ithylthioph., 25% - Mancozébe;,s.%_; 37,4 < , 39,8 bc (40,7 bcd 40,5 bcd | 102,8
) I i y . I ; !
’ captafol 10% - Bcnonyl  10% : 36,9 ¢ | 39,0 bc 539,1 cd ;39,4 cd | 100" ?
T I t » T T T
P . Timoin \ 18,3 e! 17,6 d !17 )2 e!16,8 e .a:!_,gv N
‘ 3 ! D o
LCV S12,5 8,0V = 12,1 %,0v = 12, 1§ey = 12,1 | ‘
| F=21,8 ' F=259 IF=27,7! 7% =377 1 3
| I ! ! ! !
! ! ! ! ! !
LS 1% s 1% ;s | sy .=
G S (%) (%) P(%) |
| | |

(%) Anal yse faite aprés transformation anqul aire.
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1.4.2. -~ Obgervations a|la récolte -
! H

fDensité a | Rendenents er gousses

la récolte | Indice | 7 — ; ; =

,pleds/ha | /0O !Recolte ,Indlce ;Récolte , Indice | a/pi

. X lz‘surp:LedL,, /0 ,* RT ¥ . /o ,

g ! ! i ka/ha) ! ! :
1 N ! : i z ¥ ! 1 :
g Thi @ndavole (TBZ) ) 1 i 1 t ! { :
‘ 18001 e, 43,3 | 927,2b 61,8 | 91,4 b, 569 , 52,3
T 0 i ] ] ! 1 ! !
(7o TBZ L% - Captafol 10846 267 abe | 111,4 |17d6 a ,116,4 , 914,22 , 1158 | 41 \
T ' ] T ! i 1 1 '“'!
L. L 5%-rancozébe 25% 46 551 abc , 112,1 '1703,5a '113,5 | 195¢,6 a | 118,3 |, 47,0
i ) ] ] ! ! ! ! !
.. 7RI 5% -~ Captane 25%, 45 779 abc . 110,2 1647 .3a 310998 . 1853,9 a . 1121 . 0,5 ;
i ] 1 ] ! ! ] ™
(. Tichloran 30% - Cap- ' ) ) . ) i .
, tane 30% '44 810 abe , 107,9 |,1500.2a 100 , 1677,3 a | tot,4 | 37,4
' ] 1 i 0 i ‘ ] _ !
i Tark. 6% - Manégbe Zﬂ%47 488 abc | 114,4 1748 a a116,5 , 1861 a f 114,4 | 39,8 '
T ' ‘ 1 ] i ] i ] ] 1
. “arb.5%-Captafol 10% 46 944 abe | 113,0 !1761,Sa i117,* , 1988 a | 120,2 | 42,2 '
i ' ' ] 1 ] i i 1 1 i
:H. Carb.5%-Mancozébe 25@48 780 ab , 117,5 g1736 4a 5115p7 ) 1293,4 a . 114,5 1 38,8 \
i T [ 1 ] ! i 1 :
i T+ Cerb.5%-Chlorothalo-, 1 r i 1 ! ! !
: nil 10% .51 491 a | 124,0 !1860,461 ,124,0 | 2050,1a | 124,0 | 39,8
: ! i i i i T 1 L
;7. Dithloran 30%-Capt0%50 813 ab , 122,4 |,1672,5» ,111,5 | 1871,3 a , 113,2 | 36.2 .
t [ ! i ! ! ! '
K. ’rtnylthlophanate 2““ ' i y , ' 1
;  vanébe 25% ,37 960 4, 91,4 |,1560,2a ,104,0 , 1694.4a , 102,5 7
S . z - ! i ! z i -
s fethylthiophanate ) . | g 1 ! ! :
¢ 2% % - Zivame 25%  4F 653,labc, 112,3 | /1761,5a !117,2 , 1923;4 a i 116,3 | 41,2 |
i- ) i ! ! : ! ! 1
RN chylthiophanate ' ; i ' ! 1 1 !
. 7% % -~ Captane 25% ;SO 522 ab | 121,7 ,1678 3a J113,9 ; 1897,5 a ; 114,8 ; 37.¢ ,
L ] v [ ! ! ! ] o
;. téthylthiophanate | ' |y . ' i ) ) .
. 283 . rancozdbe 25% ,44 038 bed, 106,0 |,1730,5a ,115,3  , 13864 a , 114,01 | 420 |
iIC, Captafol 10% - ! ! ! ! i ! ] ~i
' Benomyl 10% 141 524  cd! 100 1120C,2a 1100 ! 1653,4 a | 100 I 36, f
! - i ! 1 L : 4 :
i
;Pﬂ Tdmoin 116 260 el 39,2 ! 749,11 k! 49,9 ! 860,5 b ! 52,0 ! 52,3 !

LI ! ! ' ! ! 1 4

eV = 13,3 %! 1tev=19,4 Icv = 18,68%! ! i

! ! ! ! ! ] ! i

! v ! v ! . ! !

! ! ! r ; ! ! :

P F o= 23,96 JF = 7,04, v o=7,95 : :

(¥) RT = Restes en |terre
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1.5. = Présentation des résultats =~ Discussions «

e v 2y T e s s e i de B o e b

1.5.1. » Chservation a la |evée -

Eu régle générale, |a |evée a éé relativement mauwaise dans cet essai
seul enent 45 % de pieds levées en noyenne dans |les parcelles traitées ay 358 jour
de culture, Il est probable que ce mauvais taux de levée soit 1ié a |'utilisation
de l'attapulgite conme charge pour |a préparation des fornulations. Lors du pou-
drage, ce substrat a en effet manifeste une tres mauvaise adhésivité sur la
pellicule des semences d'arachide.

Pour la, plupart des traitements, le pourcentage de pieds présents passe
par un maxinum aux environs du 28 jour de culture, puis subit une régression.

Entre le 28& jour et |e 35& jour de culture, un bon nonbre de plants
d arachide ont disparu par dépérissement & la suite d'attaques par |'agent
Aspergillus niger.

L'ensemble des parcelles traitées avec Les formulations & base de
Captafol (R, G J et 0) ainsi que celles ayant recu les traitements I (Carbenda-
zime 5% = Chlorothalonil 10%), ¥ (Méthylthiophanate 25% - Manébe 25% et

M (M&th¥lthiophanate 25% - Captane 25% connaissent |eur niveau de densité ie plr

élevé, aux environs du 356 jour de culture.
Ces traitements senblent induire 'une certaine protection des jeunes

plantules cc itre |'agent responsable de nortalité de p.antule Cité plus haut.

Dés les premers coatréles de densités, des différences apparaissent
entre les traitements : | e mélange Carbendazime 5% ~ Mancozébe 25% assure |es

nmeilleurs taux de lewvée ; viennent ensuite |es fearmules Carbendazi me 5% « Chlorc-
thalonil 10% ; Dichloran 303 ~ Captafol 10%ét Méthylthiophanate 25% - Captane_ 25%

Ces associ ations senblent stinuler une émergence précoce des,  plantules.

Le Thiabendazole, utilisé seul a5 ¢ dans la fornule de poudrage, ne

sembl e assurer aucune protection de la |evée,

Les fornules Hethylthiophanate 25% = Mancozébe 25%, Captafol 10%
Benomyl 10% -et Méthylthiophanate 25% - Mandbe 25% ne manifestent qu'un effet
médiocre sur la leveée.

Toutes |es autres associations font preuve d'une activité noyenne sur
le critére étudié.



Alafinduler nmois d
est tres pen modifiée :

w 35 =

elculture, |la hiérarchie entre les traitements

Les formulations Carberfazime 5% = Mancozébe 25% ; Carbendazime 5% -

-Chlorothalonil 10% : Dichloran 3

Captane 25%assurent | €S metl|eu

~ Captafol 10% et Yéthylthiophanate 25% =

.

S

Le mélanae Carbendazime 5% - Captafol. 10% fait preuve d' une activité
trés \oisine,

Le Thiabendazol e, utililsé seul, ne se distingue pas du témoin ; il a,
senble-t-il, aucune action sur le¢s agents fonaiques responsables des fontes de
semis.

Les associ ations Capta?gl 10% - Renonyl 10% ; \éthylthiophanate 25% --

Mancozdbe 25% et Méthylthiophana

tle 25% - Mandbe 25% mani festent toujours une

action neédiocre sur |es densités

Toutes les autres formilations sont équivalentes entre elles, et mar-

quent un effet noyen sur |e pourceéntage de pieds présents

1.5.2, - Qbservations

-~

3 cette date.

& la récolte «

Apres le 3s& jour d@e o

lture des attaques inportantes du chanpi gnon

Macrophomina phaséoli et des tertites ont été responsables de disparitions arbi-

.....

traires de plants dans | es parce

Ceci
par rapport a celles relevées au

explique pour quoi

les traitements est sensiblement

Les neilleures densités
Chl or ot hal oni |

.les d' essai

&la rdcolte les densités sSont en régression
35& jour de culture et que la hiérarchie entre

nodifiée.

sont obtenues avecle mélange Carbendazime 5% =

: Y0Bmnent enbuite | es associations : Dichloran 30%sw Capta-

fol 10% ; Méthylthiophanate 25%1" Captane 25%et Carbendazi ne 5% - Mancozébe 25%

Les formules Méthylthi‘phanéte 25% -+ Mancozebe 25%: captafol 10%-

Benonyl  10% : et Met hylt hi ophann

des densités médiocres

Le taux de pieds prése
de celui observé dans les parcel

Toutes les autres forn:

noyens sur les densités a la réc

& 25% « Mandbe 25% ne pernettent d'assurer quc

Doy

nts obtenus avec |e Thiabendazole ne différe pas

les témoins,

ul ations nernmettent d'obtenir des résultats
olte.
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En ce qui concerne |es rendenents en gousses, nous ne retrouvons pas de
hi érarchie entre les traitenents ; |le Thiabendazole ms a part, toutes |les formu-

| ati ons testces Se sont mdntrées équ’valents entredle et significativem .nt supé-

rieures au t énoin,

L' exanen de |a production de aousses par pieds nontre qu‘il existe une
corrélation négative entre ce facteur et la densith a la récolte : |les parcelles
de plus fortes densités connai ssent |es productions par pied |les plus faibles.

Ce phénoméne (capacité de : Conpensation de |'arachide ou au contraire
conpétition entre plants) pernet d'expliquer le fait que |les rendements en goussas
obtenus ne soient pas le reflet exact des densités relevés a | a récolte.
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1.6. « Conclusions =

TG0 VO A o ol A Yl

pers cet essai, |es mélan~-s fongicides de riférence + Captafol 10%-
Bénomyl 10% et Méthylthiophanate 25% - Mandbe 25%, n'ont fait preuve que d'une

activité nédiocre par rapport aux faatres associations testées.

L'utilisation de 1‘5ﬁt|aml\ﬂnite gome La préparation de ces
formules pourrait étre a 1‘oriqine1 de cette MAUVAl Se activité.

Un certain nonbre de for tmlations se sont pourtant distinguées par leur

aptitude a assurer une bonne protection de la levée « il s'agit des nel anges
sui vants
- - Carbendazi ne 5%- Chilnrothalonil 10%
- Dichloran 30% ~ Captafol 10%
- Met hyl t hi ophanate 25% - Captane 25%
et - Carhendazi nt 5% - Mancozébe 25%

L'association Carbendaziiz 6% - Manébe 2. 5% comme | a plupart des produits

testés a nontre une action nmoyenne sur |es densités.

Le Thiabendazole, utilisp seul, n'exerce aucun effet protecteur sur la

| evée.
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Il. - PROTECTION ©E LA LEVEE - ESSAI "PROPORTIONS DE FONGICIDES DANS LES PORMULEC
Bl NAI RES pour POUDRAGE DE SEMEMCES =

2.1. - But = Faire une approche de 'la proportion optimale de fongicices
a utiliser dans les' formules binaires pour poudrage de

Senences.

2.2. = Protocole =

- dispositif : Blocs de Fisher
- 10 traitements :

A. Carbendazi me 6% - Manébe 25% 2° /oo

. (Par rapport au poids de serrenyes)
B. Carbendazi me 5% - Manébe 40% 2° /oo
C. Carhendazi ne 8% - Manébe 30% 2°/00
D. Yét hylt hi ophanate 25% - mMansbe 25% 2° /oo
E. Méthylthiophanate 15%-.Manébe 40% 2° /oo
F. Méthylthiophanate 30% = Manébe 30% 2°/o0
G. Captafol 10% - Bénsmyl 10% 2° /00
H. Captafol 7% - Bénomyl 7% 2¢/00
1. captafol 20%-« Béﬁomyl 5% 2°/o0
J.  Témoin. ’ - (=)

- répétitions

- parcelles de 6mx 3m - 4 lignes utiles
variétés GH 119-20
di stances de semis': '6"Oém'.>< 15cm

| ocal isation : wvarou

3

pr écédent cultural : jachare.

Organisation des traitements =

Comre pour 1-essai précédent, toutes les formules ont été prépardes a DAROU -
| a charge utilisée €t ant de 1'Attapulaite.

2.3. - Calendrier. des_travaux -

Ri goureusement identique a celui de |'essai précédent.



2.4, = pésultats =

o o o o o -

2.4.1. - (bservations a la |evée -

« 30 a

! E
; % de pieds présents par rapport au nonbre de yIndice |
, graines semécs (X¥) , /G au
! 1 : i ! (356 Jour
: 128 jour !Zlé jour ; 282 jour ) 35& jour ; :
L ‘ ' o, ! T 1 ! ] :
(i Corbendazime 6%- Mansbe 25% | 46,0 Y | 56,3a  , 57,7ab , 57,4a 94,9
- : i ] ] i 1 1 !
B, Carbendazime 5%«= Manébe 40% | 49,9 abl | 57,2 a , 59,2ab | 58,3 a , 96,4 '
! ! ! ! 1 !
y©. Curbendazime 8% - Mandbe 30% 49,6 ab | 57,1 a . 58,4ab | 58,6 a , 96,9
o - ! ! ! :
o "éthylthiophanate 25%~Manébe 2% 42,9 ¢, 51,7 b , 55,6 b |, 55,3 b , 91,/ ,
A —— [ ! ! ! ! E
,E. M. Thiophanate 15% - Mangbe 4% 49,1 ab, | 2.4 a : 60,6 a , 60,5a , 100 ;
! . _ ! ' 1 ! ! !
.. 1, Thi ophanate 30.-Manébe 30%, 520a | , 60,04 , 60,2 ab , 60,5 a 100 |
T ] =T ! 1 g T
... Taptafol 10% ~ Benomyl 10% , 52,5 abl,. 59,5 a , 60,4 ab | 60,5 a 100 ,
! | I 5 | . ]

;‘El.: (,,aptafOl 7%- Benorryl 7% |. 50 ab |. 59;1 a. ‘. 60!4 ab ; 60,1 !I 99;3 \
'I. Captafol 20% -~ Benonyl 5% L 41,7 ! 47,4 ! 48,4 Cc ! 48,1 cC 172,58 !
! ! ! ! ! ! !
T 1 A ! ! ! i
1T, Témoin © 12,4 d, 13,3 , 13,2 a4 | 13,0 d | 21,5

| | N ! | |

! ¢V . 7,59 ! 7,64 ! 7,04 16,91 !

! ! ! ! ! !

: F ) 86,07 | 89,0 *105,9 | 110,3 ;
! Test s 1% ! S 1% ! 5 1% !os % (=) !
! ! ! ! ! 1 ‘

(%) anal yse faite api|@stransformitionanqul aire.




2.4.2.

~ (bservations

4 la récolte =

- 40 -

! .
" Densité  Indice ‘ Rendenents en qousses i
R NI 'indice  Récolte :indice | |
, colte | | Récolte __ lndice | Rrecolte Ilndice |
,pieds/ha | , sur pied /6 | tRT % , /6 ,arpiec
, P , (ka/ha) , (ka/ha) | | !
o ! ! | | R ! T
A, Tarbendazime 6% - ; | ] T | | |
“andbe 25% 60393 a |, 96,3 1767,9 ab 95,4 ,2063,4 b, 93,2 | 34,2 |
iy | | r | g - | 1 )
;r Car benda2| me 5% - : \ . y i | !
. i'arébe 40% (59526 a , 94,9 1999,€ ab; 102,2 2268 7 ab, 102,s = 38,1
«' [ [ 1 \ ] [ !
,C. Carbendazi me 8% = \ \ ; | : | \ j
. vanzbe 30 g ,63394,3 a, 101,1 2013,1 ab 102,9 2246 ab, 101,5 | 354
! ! ! ‘ z ! ! 1 !
7. Métbylthiophanate 25% ) 1 1 ‘ |
., anéhe 25% 158266 a | 92,9 ,2084,8 ab 106,5 "369 2 ab 107,0 , 4¢,7
T ! ! ! ! ! ! ! K
T r““hv’thlophanate 15%, ' . | | . ;
 iandbe 40% ,60393 2 , 96,3 ,1833,1 abf 93,7 2194,8 ab, 99,2 , 36,3
i ] \ \ \ \ 1
\ ¥ . hithvithiophanate 30% . | \ \ \ \
; mandbe 30% .63394 a , 1o1,1 ,2156,4 a |, 110,2 2540,2 a | 114,8 40}
\ \ \ ] \ ! \ -
.. Captafol 10%- | . ; ; ; . \
nencryl 10% 62717 2 | 100 ,1957,0 ab, 100 12213,4 ab 100 , 35,3
g ‘ \ | | | ] T |
7, captafol 7% - | : . |
senoryl 7% 62331 a |, 99,4 ,2038,3 ab 104,1 7139,2 ab, 98,9 | 35,1
I I I I \ \ \
.T. Captafol 20% - \ \ : | o \ ;
" Renonyl 5% ;40456 b 78,9 (1806 b | 92,3 ,2105,4 b, 95,1 | 42,6
.'-“‘v., . . I i ] ] 1 1 ; —
(3o mémoin (-) (13164 ¢, 2,0 ,770,4C 39,4 | 816,2 ¢ 369 62,0
; ! ! ! | L | |
‘ ‘ | | | | | |
I cv ! 9,0 % ! l 14,2 ! t 13,73 | |
| ! | ! ! | | |
I F 166,0 | ! 15,78 ! I 18,65 !
| ' | | | | | !
I Test 15 1% P (=) l's 1% N EN tsts ! (=) =)
\ 1 \ ! ! ! ! !
\ ! | | 1 | } |

x Production Totale : récolte sur pied + restes en terre.



- Présentation des

e e e i s i S SR Y S Y Y T

2.5.

s 4

2.5.1. -« Cbservations &

- i3] -

ésultats ~ Discussions =

s e s e e B G W

1z levée «

Les densiteés relevées juiqu‘au 35e jour de culture sont sensiblenent

meilleures que celles ohservées d:

dénonbre' en noyenne 58% de pi eds J

Pour la majorité des tra
se situe aux-environs du 28& jour

ins h:essai précédent, Un nois aprés sems, on
evas dans les parcelles traitées.

tenents &tudids, | e maxi mum du taux de levés

e culture, Comme dans |'essai précédent,

1'agent Aspcrgillus niger a été re¢sponsable de disparitions de plants entre le

28e et le 35& jour- de culture

Dés le 12& jour, des dift
| e pourcentage de pieds présenté& :
mélanges !

MéthylthibphanateMEO% .

E ]

Captafol 10% - Benonyl

Captafol 7% - Benonyl
Méthylthiophanate 15%-
Car bendazi ne 5% - Manéat

4

et Ce~bendazime 8% « Manat

A cette pEmedate , | es mélanc
phanat e 25% .. Mariébe '25% et Captaf

densi t és.

Au 356 jour de culture, |
ade a un détail prés : 1l'associati
dre des niveaux de densités équive

plus  performntes

2.5.2. = (bservations a |

érences apparai ssent entre |les traitenments sur
les"meilleurs résultats sont obt enus avec les
Manébe 30% -
10%
%
Manébe 40%
e 40%
e 30%

es Carbendazi me 6%« Mandbe 25%: Méthylthio-

ol 20%~ Benomyl 5%. ‘assurent que de nodestes

a hiérarchie entre les traitements reste inchen-
on Carbendazi me 6% - Manébe 25%pernmet d'attein-

lents & Ceux réalisés avec les fornules |es
|

A récolte =

k la récolte, |l es densitéls
les traitenents étudies sauf pour
su assurer qu'un faible taux de re

Une forte nortalité de pl

Macrophomina phaseol i, est vraiser

se situent & un niveau équivalent pour tous

le mélange Captafol 20% - Benonyl 5% qui n'a
j

rplissaqe.

=

ants a caractere aléatoire, due & |'agent

blablement venue estonper |es différences

entre traitements observees jusqu‘*au 35€ jour de culture.

Les rendementsen JOUSSES
sur | es densités & |a reécolte.

raflétent a peu prés les résultats obtenus

e
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11 est a remarquer cependant i.2s productions en gousses "anormal ement”
fortes pour | e traitement 7 (Méthylthiophanate 30% - Manébe 30% et anornmal enent

faibles pous le traitement R ICarbendazime 6% ~ Manebe 25% au regard des densités
enregi strées pour chacun d' entre eux.

2.6. = Conclusions =

- e o o e Wi s e G, e

L'augmentation de | a concentration des constituants fongicides dans |e

fornul e de base Carbendazime 6% - Manébe 25% ne se justifie pas ; elle ne pernet
aucune amélioration sensible des performances de la formule.

Le Man&be & forte dose (& 40% dans la formule pour poudrage) vient ren-
forcer d une maniere significative 1'activité du Méthylthiophanate qui lui est
associ é.

La fornul e Méthylthiophanate 15% - Mandhe 40% est équivalente a la for-
mul e Méthylthiophanate 30%- Mangbe 308, et significativement supérieure a 1'as-
soci ati on Méthylthiophanate 25% - Manébe 25%

La fornul e Captafol 7% « Henomyl 7% exerce un effet. protecteur sur la
l evée équivalent a celui du mélange Captafol ' 10% « Bencomyl 10%

Le Captafol & forte dose (20% ne permet pas de compenser une réduction
de concentra’ ion enBenomyl ; OU bier i| exerce & ce n’veau un effet dépressif sw
la |evée.
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1. « pROTRECTION DE Ld LEVEE - Essai des Foymules M xtes - Fongicides + Insecti-
cifles et Fongicides + répulsif en poudrage de

semences.

3.1, - But =

Naturel lement les iules utilisent des substances dérivees de quinones,
sécrétées par des gl andes répugnatoires, comme noyen de défense (répulsion) vis 3}

vis de leurs congéneres.

Lobjet de cet essai est dfévaluer 1'effet protecteur sur la [evée d'un
dérivé quinonique,lAnth.raguinone, atilisée en poudrage de semences.

Ce produit est comparé & diverses matieéres actives insecticides placées
dans les mnémes conditions.

3.2,. - Protocole =

Y Y " o0 -

- Dispositif : .Parcelles disposées en lignes, en ceinture autour
d' une jachdre de manidre i bénéficier d'une infestation en lules égale' pour
chaque traitenent étudié.

- 11 traitenment =

A. Captafol 7% - Benonyl 7% 2° /oo
Par rapport au poids de senences

B. captafol 7%=~ Rénomyl 7%= Carkiofwran 10% 2°/o0
C. cCaptafol 7%= Bénomyl 7% ~ Ant hfaqui none 25% 2° /o0
D. captafol 7%= Benomyl 7%= Aceghate 20% 2°/00
E. Méthylthiophanate 25%~ Manébe 2| 5% 2° /oo
F. Méthylthiophanate 25% - Man&be 25% - Car bosul fan 10% 2° /o0
G Méthylthiophanate 25% - Manébe 5% - Anthraqui none 25% 2° /oo
8. Carbendazine 6% - Manebe 25% 2° /o0
1. Carbendazi ne 6%~ Manébe 25%= BPMC 25% 2° /oo
J. Carbendnai ne 6% - Manébe 25 % -|Wht hraqui none 25% 2° /o0
K. Ténoin

[ répétitions
Parcel | es de 6mx3m=4lignes utiles

Variétés : GH 119-20

Di stances de genlis : 60cm X 10cm

Local i sation : LAROU

- Précédent cul tunel : Jachére.

- Organisation des traitements : Conme pour |es essais précédents,

toutes les fornulations ont été préparées & DAROU ; |a charge Utilisée étant ici
encor e de 1°'Attapulgite.
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3.3. - Calendrier_des travaux -

Rigoureusement identique & celui de ‘essal précédent.

3.4, = Résultats --

1,4,1. = bservations a la levée -

™% de pieds présents par rapport au | : !

|
T
7,7 b, 64 b, 6,1 b, 63D
) ' |
!
|

1 nonbre de graines semges : | ndi ce !
: ‘ : ; - /B au :
, 128 jour 21e jour: 28& j. '35é J our l 35é i '
- ( ] T ] ] g
A. Captafol 7¢-Benomyl 7% ' 59,4 a 56,8 a ,57,2a ,55,7a ,93.8 !
! ! ‘ : :
'B.Captafol 7% - Beromyl 7% | ‘, | , , |
., Carbofuran  10% , 61,8 a 56,9 a 59 7a 59,4a 100 ;
| : ] * 1 -
'c.captafol 7%=~ Eenonyl 7% , ‘ \ ! :
| Bnthraguinone 25% ; 58,5 a ,55 7a 55,7 a ,S? ta | 9,1
! ' f 1 ! 1 |
yD.. Captafol 7%= Benomyl 7% . ' | , o :
 Acephate 20% ;58,7 a. !54,1 a ,55,2a ,53 5a , 9,1 |
| 1 T j ] 1 i
1E. Methylth:ophanate 25% = . . , \ '
, Manébe 25 , 54,6.a ,52,8 a 55,5 a ;52,8 a , 88,9 |
| ] i ] ! ! il
1F. Méthylthiophanate 25% - ) | ' \ : _
. Mandbe 25%- Carbosulfan 10%, 59,3a 56,1 a 57,5 a 5,6 a | 953 |
| 5 ! ! ! ‘ I
1G. M@thylthlophanate 25% = ' \ u | \ ,
,  Manébe 5% - Anthraguinone 23;, s0,1a.,57,1a ,5%,9 a ,58,3a | 981
! ! i K | “r
(H. Carbendazime 6% = Mandbe 25%! 53,9 a ,53,5 a ,54,0 a ,52,9 a | 89,1 :
! T ! . ! ! !
yI. Carbendazime 6% - Manébe 25961 | | 'y | ,
. BRMC.  25% , 52,9a ,54,7.2 57,7 a ,54,1a , 91,1
| ! ! ! z T
}J. Carbendazime 6% - Manébe 25%, I : \ |
. Anthraquinone  25% , 59,3a 57,1 a 58,4 a 58,3 a | 98,1 |
| 1 1 T | : T
K. Tépoin \ , 10,6
| . ! i
. CV , 11,4 % 10,7 % , 11,6 % , 11,3 ¢ |
! ! : ‘ i ! !
. F | 44,7 , 51,3, 44,9 | 47,3 )
! o ! ' S !
| Test . S 1% , S 1% s1s | sy |
! ! 5 !

Jusou®au 35¢ j our de culture, aucune différence significative n'apparait
entre les traitenents. Les densités obtenues sont &quivalentés entre elles etsigni-
ficativement plus él evées que celles relevées dans |e témoin.

11 faut cependant remarquer |a tendance que présentent les traitenents a
base' d‘anthraquinone & induire des taux de |evée approchant de prés ceux obtenus

avec | € mélange de référence Captafol 7%« Benomyl 7%~ Carbofuran 10%

i
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3.4.2. - Qbservations a lfa récolte =
! el [t !
Densités . Rendements en gousses
& lars- Indicgl ‘ , ‘ . ‘
colte , /B || [Récolte ,Indice , Récolte ,Indice ,gq/pied
,pieds/ha , , sur pieds! /B .+ RT (o) , /B , L2 ;
, ' ;Lg/ha : ‘ , (kg/ha) LD .
: . ‘ !
v, Captafol 7% - Bénonyl 7%)|%4201 ah 1,2 ‘1156 3a 109,4 ,1714 3a } 95,2 { 22,4 ]
' ‘ ! | ‘ ' ! LT i
;3. Captafol 7% = Bénomvl 7% ' . | , . , : :
. Carkofuran 10% ;59397 ab 100 ,1056,9 2,100 ,1275,2 2 100 . 21,5
i \
o, Cavtafol 7% - Bénomyl 7% ; ‘ : : : !| : i
. “nihraquinone 25% 58150 ab 97, ,1201,1 a 113,7 ,1379,3a ,108,2 , 23.7
i- - - , ] | \ T \ ‘
im. Captafol 7% - Bénonyl 7% ' : . . , i :
| “whate 20% 56911 ab- 95, a| , 977.2 a2, 92,5 ,1103,2 a , 86,5 , 19,3
‘ ! 7 T 1 \ ! ! \ -
,E. ¥.7hiophanate 25% = Mané- ‘ | | \ : . |
Y ope 25% ;54085 ab 91, L, 8469 a 8o, 996,01 | 79,0 18
t \ t ot I \ 1 \ |
,F. ¥.Thiophanate 25%-Manébe | . ! r ) 1 ' !
. 25% - Carbosulfan 10%  s31esab | 89,5| K 96,9 a | 36,7 ,1237,9a | 97,1 , 23.3 ;
1" T ; 1 1 ] ; ;
G. M,Thiophanate 25%-Manébe | s | y ' . ;
. 25% - Anthraquinone 25% 157473 ab , 96, &} , 928,2 a | 87,8 ,1097,9a | 86,1 | 197
' [ ! ! ! ! f :
(T L"zroerdazime 6%~Manébe ?5%; 56348 ab | 94,9 I1117,9 a.lo5 & 12256 a , 96,1 . 21,7
a ! \ ! ! ! ! ! i
,I. Carbendazime 6%-. Manébe | . \ \ ) ey . '
. 259 ~ BPMC 25% 45682 b 83, 6| 828,84 78,4 ; 951,8a | 74,6 | 19,7 |
‘ [ \
,J. Tarbendazime 6% - Manébe . | ' | | | '
, 282 = Anthraqui none 25% ,624&6 a ,105,0 ‘1298 €a,22,9 (1138,1a 1122 , 23,0
' ' i T iR 1 1 1 1 =
,F. Témoin , 7229 ¢, 12,2[ , 167,01 b 158 | 1943 b 152 | 289 .
1 1 ! ! | | | |
T [ 1 1 ! ! ! 1 -
v CV 115,05 ! ! 19,8 ! ! 18,4 ! ! !
! ! ! ! ! } ! {
L P27 . 672 , 6,88 1 .
! 1S 1% ! 1's 1% i ' s 1% | ! !
1 v ! | 1 ! ! ! ! !

(2) Production totale :

pusses récoltées sur pied
restes en terre
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Entre 1e 358 jour de culture et la récolte, lesdensités ont subi une
réaression. COME dans | es essais précédents, |'agent fongique Macrophomira
phaséoli et les termtes ont &té responsabl es de disparitions inportantes de
plants.

Vr ai sermbl abl ement & cause du caractere aléatoire de ces disparitions,
des gifférences apparaissent entre les traitements sur |les densités & |a récolte.

Les neilleurs résultats sont obtenus avec |e mél ange Carbendazi me 6% -
Manébe 25% - Anthraquinone 25%; tandis que des densités médiocres sont relevées
avec |'association Carbendazi me 6% - Man&be 25% - BPMC 25%

Tous les autres traitements donnent des resultats équivalents entre
eux et significativenent supérieurs a ceux relevés dans |e ténoin.

Aucune gifférence n'apparait entre les divers traitements étudiés sur
les rendements en gousses,

3.5. = Concl usions -

- -

Vrai senbl ablenent du fait d un faible niveau 4" infestation par |es
Tules, aucune différence d'activité n'est apparue entre |les formules contenant de
I'"insecticide pu du preduit répulsify et | eur correspondant fongicides seuls,

Il est & noter cependant que si |les fornules a base d'Anthraquinone ' ont

donné des résultats trés voisins de ceux réalisés avec | e mélange de référance
Captafol 7%~ Bénomyl 7% ~ Carbofuran 10%), |es formules contenant de 1'Acéphate oOu
du BeMC. ont paru pl ut Ot s*en éloignex.

11 serait intéressant de reprendre cet essai dans d'autres conditions.
Dans ce cas, il serait bon de décaler |la dats: de sems a 15 jours-trois semaines
aprés | es premeres grosses pluies de 1’hiwernance : celd afin de s'assurer un fort
taux d attaque par les Iuizs (1'émergence de ces nyriapodes étant fonction d‘une
somme de pluies suffisantes);
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E LUTTE CONTR

~d
ot

LES MALADIES FOLIAIRES )

1. = LUTTE CONTRE LES MALADIES FQ

tad

TAIRES : comprialcon DE MATIERES ACTI VES roncici

1.1. - But - Eval uer |'

seuls ou bien en association sur

Iy

efficacité de gifférents fongicides utilises

la cercosporicse (Cercospora personata - C. zra-

arachidis).

chidicola) et la nouille (Puccinii
1.2. - Protocole
- Dispositif ]

- 10 traitenents

A. CRA 64-250 - (TILT - c1IBr GEIG
B. Méthylthiophanate 25%-Manébe 5i
C. Carbendazi ne 4,5% - Mancozébe

D
E.
F. Benonyl (BENLATE - DUPONT ) 14!
(BENIATE) 145 ¢ ma/ha A
(SPORTAK = FRC) =
I. Carbendarime (DELSEN - DUPONT)
J

G Benonyl
H. Prochl oraz

Tépoin

6 répétitions

Parcel | es de

1

L]

Localisatioris

35% - (KCMBAT = ROHM et HAAS)
Carbendazime 10% - Chlorothalonil 55% (CERECIAIR = SEPPIC)
Car bendazi ne 8%~ Manébe 64% (EREY = TX « PEPRQ)

Di stances de demis :

Blocs de Fisher

200 gma/hr
3 kg pe/ha
3 5lpc/ha

1,5 1 pe/tra
3 kg pe/ba

7)
$ = (PELTRR = PROCIDA)

5 0 ma/ha + Mancozébe {DITHANE =
ROHM e t
Manébe (DITHANEM22A)

HAAS) 1000g ma/ha
1500 g ma/t~
850 a ma/hn
200 g ma/ha

Jm x 12m -~ 4 lignes utiles

€0cm x 15Ccm
: 1'essai a été inplantd sur deux sites distincts

Station dg
Station 4

Organi sation ¢

» DAROUU ; précédent cul tural Jachere
» SEFA Casamance) précédent cul tural : Sorgho.

les traitenents -

Traitenents systématiq

de culture (5 applications en couryf
| " ai de d@’un pulvérigateur BERTHOUD COSMOS ¥ Souipé d' une |ance et

»

a

(280 1/ha),
d'une buse pastille de 15

les, tous les 11 jours, & partir du 45& jour do
¢ de cycle) ; en pulvérisation conventionnel|é




02.C3/06
10/06
12/0€
15/06
04/07
05/07
24/07
27/07
28/07
13/08
17/08
22/09

27/10

10/08
17/08
24/08
31/08
7/09

14/09
21/09
28/09
05/10
12/10

18/08
01/09
15/09
29/09

1.
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3., « Calendrier des travaux w

W D B IS (B N0 Y S Y W Y TSN AT W Y AR LI a0 Ry v

1.3.1. - Essal de DAROU
. préparation de | a sol e

: épandage d engrais a la wolée : 150 ka/he de E-18-27

: passage croise du canadien

picuetage des parcelles

: sems sur une pluie de 27 mm

traitement herbicide (Cotodon 3 1/ha)
binage necani que

: resems des mnquants
: binage manuel sur |es lianes

0o

bi nage mécanique

: épandage de platre agricole (400 kg/ha)

: traitement contre les chenilles défoliatrices (Spodoptera littoralis)

2]

e et M e N Nl e N N h et N et

—

THIMUL 35 ~ 3 1/ha.

Récolte (115& jour)

- Cbservations en cours de wégétatinn =

Corptage du nonbre de taches de
cercospori ose pour 100 foliol es.

- Traitenments -



- 49 -

1.3.2. - Essai de sEra

22.23/06 , préparation de la solp

25/0¢ : pi quetage des parcellps

29/06 . senis sur une pluie Ap 23,1 "M et épandage d'engrais 8-18-27 (150 ka/ba!
01/07 . traitement herbicide [(Cotodon 3 1/na¥

22.23/07 : binage manuel

14.08 . épandage de platre aapicole (4C0 kg/ha)

25.26/08 . binage manuel

27/10 : récolte & 120 jour.

- Observations shcours de wvégstation -

12/08
19/08
26/08
02/09
09/09
16/09
23/09
30/09
07/10
14/10
21/10

Conpt age du no: |ire de taches de
cercosporiose | |ur 100 folioles

e St S St? Ml i’ i Nt ot ast it el N St St
R

- Traitenents
13/08
27/08
10/09
24/09
og/10




1.4, - Pésultats ; A/ -~ Essai Jde DARGU
é a) Nombre de taches de cercosporioscs pour 100 folioles
[To]
i
: :
' Dates des Observations fﬁoyer
! ] ] ! ] 1 0 : 1 & pa
, lofoe  17/08 | 21/08 | 31/08 | 07/09 | 14/09 , 21/¢9 , 28/09 | 5/10 '12/10 ,du 5¢
| 378 §.1 445 §. ! S1& j. ! 588 §. ! 658 §. ! 728 §. ! 798 j. ! 868 j. ! 938 j. ! 1008 J. '3°ur
1 i I ] 1 ] ! i i g i
13, CGA 64~-250 , 16,2 , 38,7 , 93 , 31,3 b,25,5 0;13 7 a,25,8 ,31 0 ¢,27,7 c¢,43,5 cd, 28,
‘8. M, Thiophana*= 25%~Mandhe Rof 16.5 ;d1,2 ; 85.2 : 28 ;?9 2 :?n 3 cd;?lgS A|¢6 8 c.23 3 c'4A.3 cd; 27,
‘ ! ! i ! ! ! ! ] ] ! ! )
.C. Carbendezimz 4,5% - Manco- | ' . ) ) ) . ' . g )
, zébe 33 , 17,17 38,0 , 43,7 , 38,8 ab,19,5 ¢ |20 cd'21p0 cd, 27,3 ,30 2 ¢,51,7 cd, 29,
i ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
,D. Carbendazime 1(% - Chloro- | ' ; ' . . ! . : ; )
; thalonil 55% , 18,17 34,3 , 51,2 , 30,7 b 22,7 '17 3 4,13.8 d,19,2 l28 2 ,43 5 cd; 25,
: 1 i . ! 1 ' ] ] ] 1 1 ]
.B. Carbendarime 8%i-Manébe 64% | 15,0 .59 ¢ 52,3 ¢ 33.2 b 23 c,18,3 !20 2 ¢q,27,7 ;28 2 !38 o} a, 26
. T ! ! ! ] ! ! ] ] ] ] ]
[F. Benomyl -+ Mancczébe , 15,2 42,3 , 59,33, 30,5 b,23,7 c,22,7 cd 1650 d!33,2 ca32;o c!48;5 cd! 29,
! ] 1 1 ] 1 1 1 1 ! ]
'G. Benomyl + Manélte , 10,7 44 y 50,8 , 34,8 b,51.5 b 42,2 bhc ,45 7 bc ,52,5 bc,73,0 b 4053 be 63,
i i ] ] ] ] I ] 1 1 i ]
,H. Prochlora: ., 1£,7 /38,3 , 53,7 , 48,8a 44,3 b 55,8 b 59,5 b 1242 b 94,2 b 155 Db , 83,
] 1 T - 7 T ] 1 ] T —
,I. Carbendazime y 9.0 1 29 43,2 , 26,2 Db,25,2 ¢, 23 cd, 18,5 cd, 22,3 c!26;0 c!él,z cd! 27
. 1 1 1 1 1 ! !
‘3. wémoin  (-) bya l'ass lso2 a7 alersa 18 a2 1547a 5290a #133a 0BZa | 266
1 cv ! ! 1 1 12,72 116,97 127,03 ! 27,55 ! 31.99 ! 39,9 I 36,68 !
! ! ] ' t ! ! ' ! ! ! ! !
! F ! ! ! t 4,18 22,7 t 17,2 1 23,1 ' 40.7 ! 90,6 ! 50.3 !
! ! 1 1 ! ! ! ! ( ! ! '
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ot !
,Test | NS , Ns , NS , Sl s S 1% , S 1% , S1z | s1s | sis
: : 1 ! ! ' ! ] ! ' ! !
' . 2 ® ' ! { t i i ! 1




Essai de NAROU

51
) - Cbservations sur la récolte ~

! WP ) ! ! !
,Densiteés R e n d e m.e n t s ,Product. % de reste
.pleds/ha, ; n - - - ,par pied en terre |
. . FPanes |, Indice  gousses , Indice  gousscs | Indice ,(2) (g) , (8 .
. , (ka/ha), /T ,xécoitées /I ;ricoltées, /T | X X
) \ )  sur pied, , + RT (2), . , .
' ! ' , (ka/ha), ! ! s : !
! ] ' ] ] ] ) i ] ] 1 !
B. £ GE 54 - 210 584 259 34345;) abe, 155.8 2106,8 3 . 135,5 3y 2725,1 aby 119,20 32,3 y 22,7 \
1 T ) ! T T ; ! ! T ; t
, 2. M.Thio; sanate 255 - Manébe 50% 183 059 47€3,4a 170.8 , 2167,4 » 13%,4 ,2910.1 aly 127,5 , 35,0 4 25,5 i
! - 1 T T T T T = ; 7 i
, C. Carberdaizime 4,55 - Mancozébe 33% , 83 230 1629,6ab 166,20 , 2031,3 g 130,7 , 3001, a, 131,6 , 36, , 32,3 .
! T T ] T T T ] ; f i
' . Carbe-dazime 10% Chlorothalonil 55% R2 202 @4814.8a , 172.7 2045 & 131,5 ,2669.6 p 117,0 , 32,5 , 23,2 ,
- - - e — o = — - _‘_L r—— - - e — = _
! ®, Carbendazime 8% - Manébe 64% 186 66C W650,zabh ! 166,8 ! 2115,2 al 136,1 () AD 125 .% v aoso— 2652 !
! ' ] ! ! i ! ! ! ! ! !
! N T I ; === T T f ; ¥ i
 F. Benomyl + ¥Mancozibe , 82 476 A465 ab, 1€6C,1 , 2179,9 a 140,2 !2878,2 aby 126,1 ) 34,9 i 24,3 .
! ‘ ’ ! ] 1 I T : ;i T ; 1
, G. Benomyl + ¥anibe « 83 745 3936,2 ¢ 141,27, 2087,3 y 134,3 | 2770,6 akb 121.2 33,1 a0 24,7 '
! : ' 7 T T ¥ T T T v
: BE. Prochloraz ' 79 321 !3957,5 = 141,92 \ 1966,2 2y 126,5 \ 2672,4.’~ o 117,1 ' 33,7 1 26,4 '
1 — ] T 1 T T 1 =7 T =¥ ]
, I. Carbendazire .82 545 4204,4 be, 150,8 ,1926,2 3, 123,9 | 2788,5 ab 122,2 | 33,8 , 30,9
! ] T 1 S B 1 ; — T 1
. J. Témoin , 80 830 2788,1 ¢ 100  ,1554,6 B 100 ,2281,6 ¢ 100. , 28,2 31,8
; I T T i T ! B ' !
.o | 8.20 , 13,52 , 8,60 . . B \
(2) Frocuctior totale : ! ! ! . ! ! BRI ! ! ' '
récolte sur piel + restes ! 13 ! 117,01 i Po2,66 ! ! 4,18 ! t 1 !
en tarre. ! ! ! N H H ! ! ! ! !
s . . ! ! ' ! : ' ! ! ' : !
(%) enalyse faite arrds trams-, .. 4 e {5 ie ! - 1 s 1a ) - e 1w ) - ) - ! NS |
formation angeliirc y , ) a : . ' ' ; : !
: ] ' ' i ] : ' ! i !
: ; : i : i : ! 1 ! !




Essai de DaROU

c) - Analyse de récolte -

! ! ! r .
“Poids du ,Poids de |Rendt au, Rendt en, Poifs de
1

f
!

L . ) L A, i
:l de gous, 100 gous=- décortic,gr. sai- 100 gr.
,ses (q) ,ses biar., (%) (1) |nes (%)  saines ,
; TG ! p @
| | ! i ! !
D CGp 64-250 , 23t,4 | 237,2 ,1 70,7 |, 63,7 , 89,2
i ! ! ! ' i |
,B. M, Thiophanate 25% ~ \ , | . | ,
| Manébe 50% , 239,3  , 240.5 | 71,1, 65,1 , 88,7
! . ! ! ! ! ! !
,C. Carbendazi ne 4.5 - tancozé- ' . , X \
" be 33% , 225,01, 246,2 70,2 64,4 | 90,3
!n. Carbendazime 10% - Chloro- ! T ] ‘ ! !
' thalonil 55% 1229,3 .t 244,85 ! 70,8 ! 65,3 ! 86,5 !
1 ! 1} ! i
;7. Carbendazime 8% - Mandbe | \ C | ', |
, 64 = 22804 , 2410 | Y11, 64,6 |, 86,8,
. i Ty | 1 . l i
,F» Benomvl + Mancozébe , 232,3 | 227,33, 70,9 | 65,3 | 86,5 ,
1 ] f ! | t 1 !
. Benomyl + Manébe o 227,6 , 244, 5 70,4 | 65,0 , 89,0
| ! ! 1 | !
,H. Prochloraz . 226,7 | 234 y 70,4, 63,2 89,3 |
! . - ] ] ! ! !
,1. Carbendazi ne , 224 , 236 , 74,0, 64,8 | 88,7 |
! . ! r. ! 1 !
!J. Témoin | 22¢ | 237 | £9,8 6;»3;7 . 87,7
I ! ! ! | !
| ! | 1 | |
| | ! | ! |
. NS ! Ns ! us NS . NS

(1) Analyse faite aprés transformation angulaire



%) - Essai de SEFL

' a} Nombre de taches de cercoéporiose pour 100 folicles -
i
[
i .
. P a T E PDEE ORSERVATIONS

r ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !

. 12/08 | 1%/081 | 26/08 | 02/0% | 09/0% | 16/09 | 23/09 | 30/09 | 07/10 | 14/10 , 21/10 |

vo44e jf ! 51& 3 ! 588 j. ! 658 3 ! 728 5 ! 7%& 4 ! 862 4 ' 938 5 !t 1o0d § ! 1078 5 ! 114 § !

! ! ! v ! ! ! : ! ] ! !

] ] 7 T 1 1 i 1 1 1 1 '

CGR 64-250 . 77.3 , 1117 :110;3 e 14,8 ¢ 185,5 c'2£ﬁ,2 dei3€8,2 be 501 hc'SGR,- b 673,32 ¢ [1420,3 c,

T 1 ] i i 1 1 ¥ ] T T ]

¢+ Thionhaate 25% = ¢ ) . N . : : ;

v TERPERIRL RS SR t ' 1 i 1 [ 1 1 . 1 t LI 1

1anébe E50% , 2.9 , loe.7 9124,5 de 168 5 =412 ?bc526 cde!°51§8 bed 32¢,5 bc,ZS? dc, 347 de 281,88 £,

) T B T ! ] ] ] ] ] ] ] 1 T

Carbendazime 2,5% - . . ; , . , . ' ' . ' {

Mancozébe 3X% 1 92,5 , 109,8 '111,- e, 163.3 ¢]197,5 c'?OS e,200,7 cd 332,3 b ;25€ 7 de,?1”,8  @,320.5 ef,

e 1 ] ! 1 ] ! 1 ] J T T

Carbendazime 10% -~ . : . , ' ; 1 1 , ) ) 1 ’

Chlorothalonil 55% ;84,2 , 1o4 '106 0 ,167 c,174,2 ©,250,5 de,2“1,- bcq5?4 b ,é83 7bcc.fq8 2 cde 409  ef,

f ! { ! t [ ! ! ] I ! ' 1

.. Carhendazime 8% -~ . . . : . ) : ' 1 1 y

y Lo a b ape o tene o s faen oo fime o _fane o e 17E 9 42258 7 b o0 3 o 204 2 o JB£ 9 £

:!.G.;lt.l-}c VLo i M g L W mﬁ.s-ogu ! L4 ?ﬂ! | ! ! "!

] ] ] ] ] ~ T, 1 1 T - T E

Benomyl + ancozébe ; 36,1 , 105,7 ;112,0 e, 163 . ¢,155,8 c,176,8 e|1~3,7 4 250,¢8 ,182 7 e,201, g,20¢,5 f!

i ! ] t f 1 i t Y A !
Beromyl + Manébe , 88,2 | 106,5 ,151,3 b ,254,7 a ‘?75 5 b,353 bc ,370,7 b ,460,8 bc,549,2 be 513,5 cd,944.C ¢,
! . ! ] ] 1 \ ] 1 1 ] T
prochloraz {(BP) , 37,3, 94,2 ,140,2 bed,211,5 b:?85,3 b,413,7 b 380,5 b 442,5 be, 473 bcd,1-$79 b ,1723,2 b,
T ] x g ! . ! — T
carbendazime , 95.3 | 110,5 ;144,8 bc 214,7 b)251,5bc,309,7 cd,275,8bcd,381,5 be,394,3 cd, 1433,5 cdq605,7 e,
S ! | . z | ! ! 1 ! 1 1
Ténoi n , 84,7 , 129,8 f191 3a :305 7 a ,517,5a '°93 3 a '1367 a 21f0,8 a, 2633,2 a.2781 8 a ,232¢ a |
! i 1 i i § 1 i i ! ] [ 5 T
p OV F | 11,8 , 17.3 ) 17,4 22,4 , 33,6, 32,6 | 20,7 29,2 L 27,5

I F ! 117.7 ! 13,2 ! 37,3 159.1 | 44.¢ | 53,6 1207,4 ! 87,0 I 60,2 !
| ! ! | ! ! ! L ! ! ! ! !
, Test ' M , NS S 1% sty s1%,s 1% | siy | s1%  s1% s 1% , S1i%

(3) Observatior faite avant 1le icy traitement.
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Eszsal de STFA

b) OChservations sur la récolte -

! . ! - ! T i
!Den51tes' "endements iPraduct ;% de res-,
l'pleds/’ha: N 7 7 : ; - par pled,te en .
;{1} , Fanes , Indice 'Gousseq ,Indlce ;Gousses ;Indice (?) () Pterrp (x);
: ; kg/b . /T ,récolt. ; /3 ,rncoltoes; /3 (1) . .
: . . ,sur pied, ;+ RT . . .
N . - , (kg/ha) | y (2) kg/m . ; )
i i . Kl 1

'A. ~an 64-250 s o34 '3288,7 B 151,7 '3342.7ab& 270.4 '3432,4 bc! 1272 ' 45,7 ! 2,5 o |
1 ] b ] 4 1 5~ t

1 ) - ! : 1 1 ¥ ' ]
,B. . Thiophanate 25% - ~: : ,i f : \ ) : :
" Mandbe 50% ' 74 48585078,9 a | 234,2 '2460,2ab’ 279,7 '3503 apc! 196,0 ! 48,2 | 3,7bc |
] i i ] 1 ] s T :
,C. Carbendazine 5, 5% . . . f : ) ; ' ' ; ;
; + Mancozibe 33% ; 7¢ 818 ;4838,8 a ; 223.,3 ;3369ﬁhb§ 272 4 ;34666,6ah% 188,8 | 45,0 : 2,6 ¢ ;
) _ 1 1 1 ] T ; ) ' t i
,D. Carbencazime 1v3: . . N X ' ' L o : ’
; +‘Chloxothalonil 552 ; 78 704 ;4722i2 a ; 217,¢ ;3135,61x§ 253,5 ;3238,9 (% 176,7 . 41,2 y 3,2 be ;
! o = ] ] T T T ; ; : '
,E. Carbendazime 8% . ' ' . 1 ' . ) . '
, Man&be 64% . 79.904 ,4687,9 a , 216,3 ,3690,0a ;, 298,3 ,3889,6 a | 212,2 , 48,7 | 5,1 bc ,
= . | T T T T T ; ; : : :
;F. Benomyl + Me-co:iébe ' 76 200 ,5157.7 a | 238,0 ,3670,5a , 296,7 , 3848 ab, 209,92 , 50,5 , 4,6 bc
| . 1 ] T } T 1 1 i 1 i
.G¢. Penowmyl + Manébe 77 606 ,3741,4 b, 172,6 , 3083, Obc' 249.2 !3218,6 c, 175,6 , 41,5 : 4,2 bc
! 1) H N - - —
,B. Prochloraz , 80 178 ,3395 1 b, 156,7 ,2961.¢% c, 239,5 ,3185,9 ¢, 173,8 , 39,7  7.0Dp '
i 1 1 1 . 1 1 T 1 1 ¥ !
"I. Carbendazime ' 79 492 [3748,3 b, 172,9 3159,6bg 255,4 ,3279,8 ¢, 178,9 , 41,3 , 3,7 ke X
v - 1 1 v T ; : 5 : ; \
"J. Tépoin ! 76 543 2167,3 ¢, 100  1236,9 4, 100 18326 .§ 100 , 23,9 132,52
T l ; 1 . 1 1 T - - |
. Cy= 14 =] A% : CV= 9 . CV—?6 %
(2) BT = restes en terse !CV 15, %Cv 5.1 t !CV=10 7q§ &V 10,3 ! ! ! © %
‘ !N ! T 14,82 ¢ IFr=26,2 1! 1F=16,77 ! ! P = 27,7 1
(%) Rnalyse faite aprér trans- | NS . 1_' 2 p : S . . , X M
formation angulairc. . , S 1% X . S 1= . Sl% . . S 1% \




Essai

de sFFa

¢) - Analyse

de récolte =

! !
 Poi'ds du 1 :Pcud«: de 1()0 Rendt au de— Rendt en ,Poids de i0g
;de gousses ’aousseg b~ cortlcaﬂe ;qr sainesg :cr,saines |
| (a) 'r*ro (=) . (%) . (%) , () ,
- i o - . --0
! ! it 1 ! !
, A CGA 64-250 | 225,0 bc | 202,7 e, 70,5 ., 51,1 79t
! . ! [ ! ' R
yR. M. Thiophanate 25% - " y i ;
. Man&be 50% , 223,1 be|[,217.2 abed = 70,9 ! 61,8 B2, :
£ . | H © »
! . 1 ] I 1 1 N
,C. Carbendazine 4,5% = | E, ) ‘ |
,  Mncozebe 33% | 234,7 @ |[,210,5  de, 68,6 , 61,0 , 81,5
! : ( i !
,0. Carbendazi me 10% | . X : : :
. Chlorothal onil 55% , 225.,6 ‘be|l 224,3 abc |, 70,4 , 63,2 . B2t ;
' : ! ! ! ! -
,®. Carbendazine & = | \ , |
. Manébe 64% , 224,1 bcll 226,3 a | 70,6 , 64,9 to84,:
! 1 3 ST ! ] !
/T, Renonyl + Mancozébe | 221,8 ¢|,224,7 ab 68,8 63,2 . 82,8 .
‘ - - ! ] ; :
' ] 7 i T ! g
3. Renomvl + Manéhe , 231,2 ab ;215 cd , 71,1 , 65,2 | 81,5 |
t-.‘- o 0 . A‘ " - ¢
! ! 1214 Y 4 4,6 ! i
). vrochloraz . 226 be|, 14,5 d \ o4 o | Bi,E ;
! . ! ] ' ! ! T
;I Carbendazi ne , 231 ab 2155 bed 71,3 . 64.9 \ 80,7 |
| ! i ] ] ] T
(7. Témoin , 221,6 ¢ 211,5 de, 71.7 . 60,9 . 82,3
. z z i ST ! ! i
! ! ! ! ! !
L Vo 2,76 3,45 2,36 ¢ 4,79 () 2,90
! ! ! ! ! i
YOF Y 2,89 5,80 11,38 fo1,85 ! 1,50 !
! ! ' ! ! f
| ; ! ! ! :
I Test t s 1% S 1% ! Mg ! NS ! NS !
i t ! ! ! i
] ! | ! ! ! !

(%) Anal yse faite a

an transformati on anqulaire.
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1.5. - Présentation . des resultats -

1.5.1. = Observations Sur |a présence de cercosporiose =
(Comptage de taches pour 100 folioles) -

Les parcelles de 1'essai de SEFA ont été en noyenne beaucoupplus
infestées par |a maladie que celles de 1'essai de DAEQU : au ioo2 jour, on relevait
en noyenne dans |e ténoin 26 taches de cercosperiose par foliole & SgFa contre 5 a
DARQU.

Sur le site de parou,.la nal adie a'eﬁ beaucoup de mal & s'installer
jusqu' au 79& jour de culture, puis des le 86é& jour, SON développement a été blogué
ala suite des mauvai ses conditions hydriques qui ont réegné en fin de cycle,

AsrrFa, | e niveau d'infestationpar lamaladie aprogressé d'une manisre

réguliére et spectaculaire jusqu' au 1076 jour de culture.

Sur les deux essais, les effets des traitements fongicides se sont faits
ressentir ‘déds le 58e jour de culture soit 13 jours aprads | a premiére application

A cette date, des différences apparaissent entre les divers produits

=

testes sur leur aptitude & ralentir |a progression de |a naladie.

Dans 1‘essai de SEFA; les associations Carbendazinme 10%-- Chl orot hal oni

55%, Car bendazi ne 4,5 ~ Mancozébe 33%, Bénomyl + Mancozdbe : et | e CGA £4-250

offrent les plus faibles niveaux d'infestation.

En fin de cycle, la hiérarchie entre les traitenents se dessine nieux,
mai s des différences de conportenment se nmanifestent également d' un essai sur
| *autre.

Si 1'on considere |e nonbre nmoyen de taches calculé sur le période
active des traitenents fongicides (4 partir du 58& jour), on observe que |'associa-
tion Benomyl + Mancozdbe etles NElanges : Carbendazine 8% = Manéhe 64%, Carbenda-
Zime 4,5% « Mancozébe 33%, et Methylthiophapate 25% - Manébe 50% ont permis @ assu-

rer sur |"essai de SEFA la neilleure protection des plants d' arachide contre %a
nal adi e.

Ces produits ont en éffet maintenu | e niveau des attaques du parasite gn
dessous du seuil de 4 taches par foliole juseu’au 1148 jour de culture.

Dans |'essai de pagroy, | es associations Carbendazi ne 8%~ Manébe 54% et

Carbendazime 10% « Chlorothal onil 55% ont semblé offrir la neilleure garantie : &n

Forh et e i aws wand on nan A BEAvanad dae Aoe FAarmnl se 00 RA4-250 . Méthvlthiovhanate



Sur le point de SEFa. 1§

Benomyl + Manébe n‘ont fait preuve

|

| opperment de la maladie. De leur ¢
zime 10% - Chlorothaloni) 55% ont
cosporiose.

&
manifesté une activité noyenne 3 bonne sur la zer
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| e cca 64-250 et 1’assodation

que d'une aptitude médiocre & limter le déve-

Prochl oraz,

té, le Carbendazime seul et |e mélance Carberd: -

A parCU, seul |e mélan¢| Renomyl + Manébe et | € prochoraz ont donneé les
plus muvais résultats
1.5.,2, - Qoservations er la Rouille =
1
La Rouille a fait son a{oarition dans |'essai de SEFa au 91é& jour de
. 3% . . P
culture ; la maladie n'a donc7brat quenent aucun i npact sur la productivité de

| arachi de, d'autant plus que le r:

jusqu' & |l a récolte. |

Les mélanges Carbendazime

ieay d infestation est resté relativenent faible

4,5% - Mancozébe 33 et Methylthiophanate 25

Manébe 50 ont senble-t-il
ment, 7%des folioles traités avec:
Roui | l'e.

L' associ ation

Renomyl  +

assur é whe

certaine protection contre la nmaladie. Seule-
mes produits présent ai ent des urédoscres de

Manébe et le Prochloraz ont &galement exercd wu:

bon effet protecteur sur tes.plant

Par contre, le Carbenda

5 ¢ (15-20% de folioles parasites).

pime Seul n'a permis d' assurer qu' une faible 1im=

by

tation a | 'extension de | a malacie

Tous
ont'fait

les autres produit:

t ouchés) preuve d'une act:

71 est a noter que dans:
mal adi e était relativenment faible
parcel | es non traitées | es plants
poriose et dont les feuilles échang
sur lequel la Rouille n"avait nas ¢

142% de Folioles atteinte).

5 dont | e CGA £4-250 (avec 24%de folioles
Lwité moyenne sur |e développement de |a Rouille.

le temoin, le taux de folioles atteints par 1»
7%) . celd s'explique par le fait que, dans les
étaienﬁlconsidérablement défoliés par | a cercos-
tillonnées correspondaient & du matériel jeun:

Hu le tenps de se développer.
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1.5.3. = gp_servations sur récolte -

En ce qui concerne les rendenents en fanes, les ri-sultats obtenus sur
les deux essais sont relativement concordants

Les associ ati ons Benonyl + Mancozébe, éthylthiophanate 25%w Manibe
50%, Carbendazine 4,5% + Mancozébe 33 . Carbendazine 10% « Chl orothal onil 55%
et Carbendazime 8% - Manébe 64% ont pernis |es accroissenents de rendenents en
fanes les plus élevés (+ 116 & 138 %par rapport au ténoin dans |'essai de SEFR,
+60 & 70% a DAROU) .

Les autres produits ont manifesté une efficacité noyenne sur |le critérs
étudié.

Sur les rendements en gousses, des divergences apparaissent entre les
deux essais :
a DAROU, | e mélanae Car bendazi me 4,5% - Mancozébe 33% a donné |es meil-

leurs résultats (30%de plus value par rapport au témoin) , suivi de trés prés par
les associations : Methylthiophanate 25% - Manébe 50% ; Carbendazi me 8% - Nanebe

64% : Benonyl + Mancozébe et Benonyl + Manébe.

Dans |es conditions de sgrFa, 1= Carbendazi me 8% « Manébe 64% et |e

mélange Penonyl + Mancozdbe ont assuré |es gains de rendenents |es plus importants

(+ 112 % par rapport au témoif}}.

Viennent ensuite |es associations Mthylthiophanate 25% -« Manébe 50% .
Carbendazi ne 4,5% - Mancozébe 33% et dans une noindre mesure | e CGA 64-250, qui

ont pernmis des accroissenents de production en qousses de |'ordre de 88 & 96% par
rapport au ténoin.

Le mélange Benomyl + Manébe, | € Prochloraz et |e Carbendazint ont manifes-

té un effet moyen sur decritere étudie (+ 73 & + 79% de plua val ue en gousses).

Dans ce méme essai de SEF2 (et dans celui-la seulenent) des différences
entre traitements ont été mse5 en évidence sur |e pourcentage de gousses restees
en terre apres récolte.

Le ténoin a offert les plus forts taux de pertes en terre aprés récolte
(33%), suivi d'assez |oin par 1: Prochloraz (avec 7 %ae restes en terre).

Le CCA 64-250, et |e mélange Carhendazine 4,5% et Yancozebe 33% ont
induit les plus faibles pourcentages de pertes en terre alarécolte.

Tous les autres produits ont marqué & cet égard une position noyenne.,



1.5.4. - Analyse de rég

e

it

-

Dans 1'essai de DAROU,
tements sur les divers ecritéres &Y

A gFFA, certains fongiiqg

poids du litre de gousses et le j»>q

Les mélanges Carbenda: zi

q

iucune Aifféronce n'est apparue entre | es trai-

hdiés,

ldes ont manifeste une action positive sur |e

ids de 100 gnusses bicraines.

[+

e

+ Manébe, et

he 4, Mancozébe 33% : Benonyl

| e Caxbendazi nme seul. ont &té res:q
du litre de gousses,

Les associ ations

nsghlec d’ur accroi ssenent significatif du poids

endazine 8% - Manébe 64% Renomyl + Mancogzébe

; Cairl]
emanih

Car bendazi me 10% - Chl orot hal oni: L

55% et dans une moindre mesure le mélange Méthyi

t hi ophanat e 25%- sanbe 5030Nt

individuel des gousses biqgrnines.

ef fat mégatif sur ce mére critdre)

ermis une amélioration substantielle du poidr

Lo cce W250 au contraire a fait preuve ¢'wn

o — 3+ T ——ap——" &




- 60 =

1.6. « Conclusions «

W ST SN S W T

De trés qrandes différences dans |es niveaux ¢'infestation par la cor
COSpOri 0se c.t été M S en svidence ¢atre les JEUX poincs d*essai de DAROU et erwr.

Places a srra dans des conditions extrémes de contanmination par la wais-
die, les produits testés ont pu réaliser pleinenent |eur potentialité.

Quatre fornulations se sont particulidrement distingudes, il S‘agit d«:

associ ations :

- Carhcndazine 8 =~ Manébe 64 (3 kg pc/ha)
- Benonyl (145 a ma/ha) + Mancozébe (1000 0 ma/ha)

- Methyl t hi ophanate 25 - Manébe 50 (3 kg pc/ha)
- Carbendazime 4,5 = Mancozé&be 33 (3,5 1 pc/ha)

Ces produits ont perms d' assurer une bonne protection des plants contze
| a cercosporiose et des gains substantiels de rendenents en gousses (+ 90 & 112 &;
et en fanes (+ 116 a 138 %) .

Les fcrmulations HMéthyvlthiophanate 25 - Mangbe 50 et Car bendazi e 4,5
Mancozdébe 33 ont de plus manifeste une certaine activité sur la rouille.

e CGA 64-250 (200 3 na/ha) a fait preouve également d'une bonne effic:-
cité sur la cercosporiose ; il s'est cependant montré sensiblement inférieur aux

produi ts pr#édents.

Le Prochloraz n'a mani festé qu' une faible activité sur la cercospcriosci
cependant, il présenterait éventuellement un intérét dans la lutte contre la Rouillc,

Le nelange Benomyl + Manéke S'est peu distingué du Prochloraz €n ce gi

concerne 1-efficacité Sur | acercosporiose.

La formule Carbendazinme 10 « Chlorothalonil 55 et |e Carbendazi me seul.
bien qu' ayant fait preuwve d' une bonne aptitude & limter |e déveioppement de |a
cercospoxiose, ont induit des rendements en gousses équivalents a ceux obtenus a<: =

le Prochloraz
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11. » worre. CONTRE LES MATADIRS FOLIRIRES : Fssai fréquences-doses &'applicatior
‘% de fongicides -

2.1, = But - Evaluer.dpnslecadre de la lette contre |a cercosporios:

it

la fréquencs et la dose optimale d'application de deux nélanges fongicides

. Méthylthiophanate °5 - HMandbe 50 (PELTAR -~ FPOCIDA)
. Carbendazime 4,5 - Mancozébe 33 (KOMBAT - ROFRME ot o

2.2, ~ Protocole -

- - - -,

- Dispositif! : fiocs de Fisher

~ 1C traitements

a. Méthyithiophanate ZEJ «» Mandbe 50 3 kg pc/ha
5 applications espacées de 1.4 jours

B" mdthylthiophanate 2 - Manébe 5C 3 kg pe/ha
4 applications espagées de 18 jours

C. Méthylthiophanate 24 -~ Manéhe 50 3 kg pc/ha
3 applications espadées de 23 jours

p. Carhendaainme 4.5 - *mncozébe 33 3,5 i pc/ha
3 applications es£a¢éesde23jours

E. Méthylthiophanate‘Z% + Mandbe 50 3,5 kg pc/ha
4 applications espatées de 18 jours,

. Méthylthiophanate 25 5 Manébe 50 3,5 kg po/ha
3 applications espapées de 23 jours

G¢. Carbendazime 4,5 - [ancozébe 33 4 1 pc/ha
3 applications espgbées de 22 jours

H. Méthylthiophanate 2b ~ Manébe 50 4 kg pe/ha
3 applications cspactes de 23 jours

1. Carbendazime 4.5 - Mancozébe 33 4,5 1 pc/ha

I .
3 Applications espacdes de 23 |ours

J. Témoin.

Remarcue =
Le mélanae Carbendazine 4.5 - dancozébe 33 & é&té placé dans | es cpndi-

tions linites comre témoin de référence.

o 5 répétitions

parcelles dC 3m sk 'i2m ~ 4 lignes utiles

Distances de semis 6Cor x 15 em
Local i sation : Station Ao DAROU
Lraitements . TOUS | es traitenments ont été rip-

Oroanisation deg

1isés en pulvérisation conventin] nelle 3 280 1/ha, & l'aide d’un appareil tyns
BERTHOUD COSMOS &quipé d' nne lanfe .t d'une buse pastilie de 15.
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2.3, » 7alendrier des rrawanx =

Wi R S e M Y I OO T i PV axs o0t ot W

02.03/0¢ préparation de 1la sol e

10/06 : épandage d' engrais 2 ia volée -~ 150 kg/ha de 8-18-27
12/06 : passage croisé du canadien

1//06 : plquetage des parcel |l es

04/07 . semis suf ?'luz_s de 27 mm

05/07 - traitenent ‘herbicide (COTODON -~ 31/ha)

24/07 : birage mécanique (tyaction équine)

27/07 s resems

28.29/07 . binage nanuel sur les |ignes

14/07 : bi nage mécanique

17/08 : épandage de pldtre agricol e (400 kg/ha)

22/09 ; traitement contre chenilles défoliatrices (THIMUL 35 ) 3 1/ha
27/10 . Récolte,

- Observations €n cours de végétation : réalisdes aux ménes dates que

pour 1t essal pracédent .

- Traitements_ =

18/08 ;traitenents en A B, C, 2 E, F. 6, Net 1
01/09 » traitenents en A

N5/09 s traitenments en 3 et E

10/99 2 traitenents ¢, o, ¥, G, ¥, et |

15/09 : traitements en A

23/09 s traitenents en B et ®

29/09 : traitements en A

03/10 : treitements en ¢, D, F, &, w et |

11/10 : traitenents en B et E

13/10 : traitements en A
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Mambhee An fnehes do carcosporicse pour 100 folioles -~

! , . 1
. Dats des Observations , Moyenr
! ; ; 7 ] A .A T T T @ part
. in/os 1 17/8 i 24/8 ; 31/08 ,07/¢ca 14/09 |21 ./C¢ . 28/09 ,05/10 ,12/10 | du 58¢
13763 1 243 3 ! 518 3 1 588 § 1658 3 728 § 1798 4 is6e § 1938 j 1 1002 !
! ! ! i ! H i i ! H
— i g 1 : T i 1 : T =
AL M+ m o= D ka/ha tous los 14 jrs| 20,8 , 45,80 1 40,3 , 34,3 Dbc 22,7 117 c,i2.% = 203 ¢.30,8 b 46,8 b 26,7
‘ T ! ¢ § i ! E i i I S i il i ’
- . . i i ! - i H : H A [ ¥ - T A
3, % + m = 3kg/ha tous les 18 jrs | 26,2 , 41,5, 357 . 31,2 bc 26,2 38,5 bc 277 de, 3,0 bhe 37,7 b 59,2 b, 32,6
s . ~ s i, A § - ! ! § | i - ! ! . & !
Z. ¥+ m= 3kg/ha tous les ZX drs |, 16,2 , 42.3 [, 43,0 ; 2€.8 bec 26,7 39,7 bc 51,2 ke (56,7 bc,54,5 b [97:5 b, 50,7
o e 1. z 1 T z 7 T — T :
Yo U + me = 3,81/ha ts ies 23 Fdrs | %5.5 , 37,2 | 46,2 , 37.7 abc 197 }65.8 b 58,0 Db (73,0 b (622 b 102,7 b, 60,7
] ] L ] ; ! -1 | I T
2. % 4 == 2,5kg/ha ts les 18 jrs | 20 , 44,7 | 41,2 , 34.7 bc, 24,3 137 bc,38.2 ed [57.3 bc 47,2 b [ 70 b, 44,1
I : - 1 1 ’ i § ] T T - T
e S e S e e S e B B e 352 abc 25 817 b S T he 790 B Re.5 b 10/.3 b, O¥.&
- iy .} . ! ’ (A ! . i s Y. 5 'eo [ L I on 5t 9
. C + mc = 4i/ha tous les 23 jrs, 20.3 , 50.3 | 50,5 . “2,7 ab 27,2 154,2 b 58,7 Db (647 be 44,3 b 72,2 b, 52,9
1 P 1 1 ] P T ] 1 T T -
d. M+ m = dko/ha tous 'es 23 jrs , 17,3 , 38,8 | 43,7 . 26,2 ¢,2C,8 141 bc, 44,3 bed 56,2 bc 480 b, 95.2 b, 47.4
, ' f 1 : T ! 1 1 ~ T_ T T T _
I. g+ me = 4,51/ha ts les 23 jrs | 19,5 38,8 , 44 , 36,2 abc 20.0 149 h .58.7 b , 59,5 bc 50,2 b, 79,0 b, 50,4
. S A—— M ! 2 H s H 5 H . H H
! H ! ? ! LA ! ! ! 1 4
¥, TEmoin , 24,7 , 38,5 | 44,8 , 29 a ,81.8 al473 a 1767 a ;52@2 a 4953 a ,732.C a,315,5
! ! 1 ! ! ! I ! ! 5  : 99 0 Y oa g -
; Y q ) : ) 20,3 ' 25,5 , 25,8 ; 26.3 | 25, . .S y 24 ;
! F ! ! ! 1 2,24 i 20,1 ; 12 .3 45,4 1 95,1 1 88,6 ! 99,5 1
! ! ! ! ! ! $ ! ! ! ! ‘ 1
Test RS NS NS g 5% S 1% * 5 13 s 1% S 1% S 1% s is =
! ! ! ! ! ! 1 ! ! ! ! ]
! ! ! § H ! 1 i ! ) ! ]

M + m = Méthylthiophanat= 2% ~ Manfbe 50

O 4 me = Carbendazime I B 1+ Mancozabe,



ST 15!. r \,\.. 15\
! . ! ) ] 1
, Densités ' Rendementts , Frod. & Jde .
, pieds/ha ; - : ; — - ,par pied restes |
: (1) 'Fanes , Indice lGousses Tndice ,Goumses ,Indice | (qg) (2) ,en ter—;
. |(kc/ha) . /3 'rdCOlt. /I 'rocoltees /3 , (1), re .
v 1 ; , sur ple:"i' ytORT (2) ) ; 1
1 ] H |(kﬂ'/}la) 1 (kg/ha) H ; |3 ;
i i ? i l ] 1N i 1
+ m = 3kg/ha tous les 14 jours | 81 026 ‘4?06 a, 15¢ '19?% 4a' 128,6 l?801,,5 a , 121,9 | 34,6 , 31,2
: ! ) ' i 1 ] ] i !
+ m = 3kg/ha tous les 18 jours . 80 693 ;3820,0 , 41,2 'loiﬂ Za, 127,5 ,27¢6,9 a | 120,4 | 34,3 , 3,00
o ) . abc | X ; . ; ; ; .
+ @2 = 3kg/ha tous les 23 jours ! 79 390 13840,9 ' 141 11641 at 129,5 127475 a ! 119,85 1 34.6 1 29,3 !
i H abbc i ¢ i i ! : !
- ] 1 ! ! ! ] ! 1 ! !
+.mc = 2,51/ha ts lee 22 jours ' 77 846 ;3868,3 ' 127 ‘1659’.,8?1‘ 1107 ,2744 £ a, 11¢.4 ) 35,3 ; 3% '
: L abe 1 L 1 L : L !
+ m = 3,5ka/ha t~ les 18 dours 1 78 €75 13998,6 ! 147.8 11810.%al 127,5 12892.4 a ! 1258 V' 3G.7 i 34,0 !
i ! abc i : ! ! H ! § i i
N 1 1 v 1 1 1 ] 1 i !
+m = 3,5kg/ha ts les 23 jours , #3 916 4098 ab , 151,4 1793 a, 126,3 ,261%.€ a , 113,9 | 31,2 , 27,7 |
) i ] ] 1 ! 1 ! ! ] !
+ mc = 41/ha tous les 23 jours , 81 893 ,3696,¢ 136 ,1840,4a, 122,88  2611,5a , 113,6 | 31,9 . 29,5
: ) be, + : ' ! — L '
+ n = 4kg/ha tous les 23 jours ! 78 772  13888,9 1 143,7 1184g,da! 123,3 12817,1 a ! 122,5 ! 35,8 ! 34,4 !
! ! abec! ! ! ) i i i H i
N i 1 g ! ] T U 1 : !
+ me = 4,51/ha ts les 23 jours ; 7% 150 ,3566,5 ¢, 131,8 1855,3a, 123,82 2821,6 a , 122 , 35,6 ; 34,2 ;
i 1 1 T ] 1 1 1 1 1
moin : 75 103 ;2705;8 d; 166G '11198 6b, 100 2298.8 bs 100 : 30,€ ; 34,¢ :
] ] 1 0 ] ] 1 ] ] !
i i 10,21 i ; 11,25 ; ) 7.66 ) ) ; !
! i ¥ ! ! i H ! 1 1
] o 7e33 y 2.81 g 3:9% : 3 !
! i ] ! ] ! ! ! ! !
! NS ! S5 1% H - ' 5 5% i - H S 1% ! - H - ! NS !
i ! ¥ ! } i ! £ ! 1

{7 cruction total vioolite sur
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2.4.3.-- Analyse de récglte -
! o i ! ] T
1 Poids du ,Poids de  Rendt au,Rendt en,Poids ‘-
. 1 de gous-, 100 gous- décortic, gr sai-, 10C cr.ood
,8es (o) ses birr., (%) (i) nes (3) nes {o}
. ! ! ! ! ) ! !
o i I 1 1 -
. %+ m= 3 kg/ha tous les 14 jours |1 2357 | 231.2 70,4 | 64,6 ) 85,3
N S A ;__ - 5 E E F : L
R o . ! § 1 i
. M+ m = 3 ka/ha tous les’'18 Jours | 735,¢ . 224,7 , 70,1 , 64,6 , 83,5
s i - o | 2
f #+m= 3 kg/ha tous les 23 jours |t 233, ¢t 22,0 71,1 1 gR0 1 857 i
- g e 1 i 1
i ! . ! - ! ! .
N C+mc= 3,51/ha tous les 23 jours |, 227,2 , 232,65 , 70,7 . 63,4, 8a.2
- T ] S ] : |
. M+ m= 3,5q/ha tous les 19 jours ! 227,5 1 223,7 70,5 1 64,4 ! 87.3 !
: i ! ! ! !
. ! ] i I T T
I ¥ M+ m= 3,5kg/ha tous les ?3 jours|! 230,85 1 272%° v Eg,7 63,6 1 RE2
i i ! [ i !
r ! P i ] ]
beroot mo= 4l/ha tous les 23 jours |t 229,7 t 2297 1 71,2 ! 66,4 1 87,5
! l ! !
o N ] s ]
H. ¥ + m = 4 kqg,/1a tous les 23 jours |! /30,9 i 223,% 7 68.7 ! 64,7 ! 87.0
! ! ! ! !
i ] ] ! ! T
T. C+ me = 4,51/ha tous les 23 dours|! 227,5 $ 2367 ! 69,9 V64,4 I 85, ¢
§ ! ! ! !
. ! ! ! ! ) T '
5. Témoin 228,9  , 237,0 [ 71,3 | 66,3 &7 ,
.‘ ' ! ; ! ;
N ! ] 1 ! ] )
B ! ! f {
! ! i i !
'! i ! i ¢
| NS i NS ! NS ! Ns ! NS '
i + 4 4 i
1 ! ! { ] i

{1} Anal yse statist [yue faite aprés transformation angulaire.




2.5. =~ Présentation des résultats -- Discussions -
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2,5.1. «~ Qbservations sur |la présence de | a zercosporiose (conpt age e
taches sur 100 folioles)

Comme dans 1'cssai précédent rialiss & DEROU, | € niveau d° infestation
par la maladie a été relativenent faible.

AulQOa jour, on dénombrait e€n noyenne 7 taches de cercosporiose piv
foliole dans | es parcelles tédmoins.

De plus. a maladie a 8té trés lente 2 g'<tablir ; jusqu' au 79% jour
Ae culture? le seuil des deux taches de ceorcosporiose nar foliole n'a pas &té
dépassé.

pas |e 58& jour de culture (soit 13 jours aprads | a premiére applicati 'y

desg produits) , des différences sont apparues entre |es traitements,

Le mélange Méthylthicphanate 35 - Man *he 5C, méme & faible dose (3kq
pc/ha), a manifeste une bonne aptitude a ralentir 1'extension de |a maladie, 2
4 kg pc/ha, SON activitdé est apparue sensi bl enent renforcée.

Lassociation Carbendazime 4,5 -- Mancezébe 33 a fait preuve d' une acticn
égalc SUr | a cercosporicsc qu' ell e gue soit 1» dose a4 utilisation (de 3.5% 2
4,51 pc/ha) . SON activits sur | a maladie s'est d’antre part montrée sensiolement

limitée par rapport i celle du mélange *'éthylthicphanate 25 + #anibe SO,

En fin de cycle, a93&et au 100& jour d culture, toutes |es parcali:e
traitées ont accuse un niveau 3quivalent 4 infostation par 1z nal adie.

Si |'on considére maintenant |e nombre noyen de taches caleculé sur b
la période d activite des produits (du 583 au 100& 3) , ON obsarve qu'en fait L
traitement &(#.Thiopinnate + Manzbe 3 ke/ha tOUS les 14 jours) et dans une moini..
nesure les traitenents B et E (M.Thiophanate + Manéhe -~ 3 ka/ha ¢t 3,5 kg/ha -
tous les 18 jours) ont seul wvermis < assurer ane henne protection des plants

"arachide contre | a cercospericse.

2.5.2, = Observations SUI l1a récolte =

Aucunc différence n €St aprarue entre [ es traitenments sur | es rendements
en gousses.

En ce qui concerne les rendenents en fanes, 1le traitement 2 {M.Thicoh ixt
+ Manébe 3 ka/ha -- tous les 12 jours) s ‘est nontré | e plus ncrformant (58% de »i:

val ue par rapport av témoin) .
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(Carbendazime 4,5 + HMancozébe 31 - 4,51/ho

n
-

A l'opposé, les traitemen£:

4,5 + Mancozdbe 7% - 4 L/ha tous ler 23 jovvs

s

teus les 23 “nurs) et G (Carbendazi

ont manifesté urefaible action sur le critfre <tudié.

Tous les autres traitements ont fait preuve ¢ une activité moyenne sur 1
production.de fancs, assurant dos alccroissements Jde vendements de 1 ordre de 40 &

50% .

2.5.3. ~ Bnalyse de ricolte -

Aucune Aifférence n'est dpparue entre les traitements sur les divers

critéres étudiés,

2.6, - Conclusions -

v mas Kis ey e s s

Seul le¢ mélange Néthylth#@phanatn 25 - Manébe 50 appliqué tous les 1: cu
18 jours a 3 ou ¢ kg pc/ha a permi% de liniter efficacement l°extensien de la

cercopporiose,

Aavec une friguence & 'application 42 20 jours , | €S denx formulations
étudi ées se sont montrdes incapablFs d' assurer un bon contréle de la maladie, et

cela MEME aux plus fortes doses ¢'utilisations.

Vr-isemblablement a causF “u faible niveau @ 'infestation par la mala®i:
révélée dans cet essai; aucune diflffrence n'est apperue entre | es traitements sur

les rendenents en gousses.

11 serait bon de reprendre Cet essai dang A autras conditions plus favni: o

bles a |a cercosporiose, Pour celd, |l e gite de SFFA varait tont indiqué ,




[11. « LUTTE CONTRE LES MALADRIES FOLIAIRES + Types d applications w

3,1, = But =

i we iy

Conparer trois techngiues d applicaticn pour un néme produit anticryp
togamique : | € mélange Carbendazime 10% « Chlerothalonil 55% (CERECLAIR =~ SEDBIL)
1. pulvérisation conventionnelle - 280 1/ha

2. Pulvérisation bas vol ume - 20 1/ba
3, Pulvérisation ul tra bas vol ume-- 3 1/ha.

3.2. = Protocole =

- Dispositif : Plocs de Fisher
- 3 traitenents :
». Carbendazime 15% = Chiorothal onil 55% 1,5 1 pc/ha
Pul vérisation Conventionnelle 280 1/ha

R. Carbendazime 10% « Chlorothalonil 55% 1,5 1 pe/ha

Pulvérisation bas velume 2¢ 1/ha

. Car bendazi me 13%- Chlorethalonil 55% 1,51 pe/ha
Pulvérisation tres 'bas vol ume 9 1/ha

D, Témoin (sans traitenent) (-)

-- 6 répétitions

w Parcelles de 6,6 m % 12 m = 4 lignes Utiles =
2 X 4 lienes de bordures.

~ Vari€td : oo 119-20,

- Localisation : Station de DAROU

- Précédent cultural - Jacheéere

. Oraanisation des traitenents :

Les traitements ont été ef fectués avec une périodicité de 14 jourss
conpter du 45& jour jusqu'au B87& jour de culture (4 applications au total)

Il était initialement prévu de faire 5 applications sur tout le cycled:
culture, du fait desnauvaises conditions hydrigues qui ont réené en fin g:hivern-
il n"a pas eté juans utile de pratiquer |a derniére application (au 1ote jour).

Les traitements ont éts véalisds Selon |les wodalitds Suivantes :



Remargue : Dans tous les cas,

I"essai "Screening” =

1 .-- pulvérisatior

Conventionnalle -

Appareil RFERTHOUD COSM(S PE A pressior

lance & main
Buse pastille de 15
rpplication du jot sur

Qe

Ll

dessus

2. Pulvérisation [

la couvertury

n antretonue, runi é'une

(& 30 cm environ au

chacua lione dr calture

vicdtale) .

as Volumo

. . S
Appayoil MICRON & Aisc
Gicleur jaune
Applicntion au niveau ¢

o
[S.L¢]

au ssus du couvert

& l’horizontale. Laraen

3. Pulvérisation

~

N rotatif ot risorvoir adeptd sur perche

le 1’'intorlione, 1o Aisque étant placé & A0cn
fadtal et inclin” de &0° apviren par rappert

v de Eraitement - 1,720 m (2 liones).

by (ltra Ras Voluvme

Appareil BFRTHOUD 5 A
sur la perche
Cicleur rouge

L

turc végitale., L€ traji

appareil est mainterm

latéral (im/s) .

Largeur de traitement

.
iy

1 mtre par  seconde.

3.3. = calendrier des t.z

i

disque rotatif (3000 tr/mm) ; réservoir fixd

-3 une hautcur de 80 om an dessus de la couver-

cement doit étre rdalis? an présence ¢z vent

Pl
i

s 2,4 (4 lignes).

itesse d avancemert de 1 opdérateur dtait fivée A

yerux T Mluvvicusenssal Ddeotloue & uelul Qo

DARO.




L. - Bésultats -~

[

3.4.1. : Observationgsur la présence de la Cercosporiose =

Nombre de taches pour 100 feolicles -

G par pm

(LT T

(23

8 gas  gwe

¢ i
; Dates des Observations , Moyer
H H : . . ! ] 1 : ¥ ’ :é par
. 11/08! 18/08? 25/08 . 01/09,08/09 , 15/09 . 22/09 . 28/c9 , 06/10 ; 13/10  tir ¢
Uage 5) sz 4) 5129 fomas aleme 5 ! ovma s oos s 'oaes s b oome o 1o . 19%
i 37& ¥, 428 i 5ia 3 : ERa 3!6:c I 728 3 ; 702 3 ) 86& 3 ¢ 938 3 100§ [jour
! ! ! ' ! ! ! ! . i !
N ! ! ! 1 ! ]
L T Y R R TS P RO PO .
! i 1 i LR ! ! ! ! : ‘ ! -
(280 1/ha3) , 14,3, 30,5 | 3%,8 28,3 |16 h 13,2 b, 14,5 b 13,2 o 20,2 b, 53,8 b X 21,8
) ! i ! ! ! ' ! ! ! 1 !
E, Pulvérisaticn Bas volume : . . ; . ' . . . , .
(20 1/b=2) , 17.2 [ 35.7 [ 53 31:7 19,26 b | 18,0 b, 22,8 b, 25,8 » , 28,0 b, 71,5 Db , 31,5
; i ! i ! H ! ! ! ! i !
C. Pulvérisation trés bas volure , : . . . - . . ) . )
(9 1/ha) , 1,5 | 26,0 [ 32,7 22,2 [1£.3 Db | 22.2 b,.30 b, 34,5 3, 39,2 b, €4,3 b, 34,4
i 1 1 [ 1 1 ] 1 f 1 - T T
L. Témoin . 10,7, 29,5 [ 46,3 33 168:7 a [1€0,2 a 215 a ,339,3 a ,485,86 a [702.7 a ,328,6
! 1 | | 1 } i | ! ! !
! i ! ! i i L I t ! i i §
VP Cv ) y ) . !22,9 : 24,9 ¢ 29.8 ; 20,7 : 25,9 ; 27.4 )
- 1 ] ] ! ! ! ' ! ! ! !
LI ) ) ' ) 15,5 y 25,4 y 70,4 i 87,7 !118,1 !159,9 1
! t i ) § ! i 1 ] 1 ! !
! ! ! f ! ! . ! i i i
!Test i NS ) NS ' NE 1 NS !S 1% ; S 1% ; S 1% : S 1% " S 1% ) S 1% -
1 ] f ] [ T T - - - . .




ey
MR . TR
3.2.2. - Dozervations sur la récolte -~

: oy - i I T _ H
'Ben51tes , Rendenents 'Proda ' % de .
 pieds/ha | - ' ' - - - ,par pied rcste en,
. (D , Fanes | Indice | Gousses , Indice  Gousses ; Indice, (g) (2) ,terre .
. , (ka/may | /D récoltdes , /D rdcoltias | /D (v .
H H 1 s : 5 - ! 4 : :
: . . !/p;bd(kg/hd‘ £+ RT (2} ; ' ; :
. ' ' T ' (ka/ha) t ! ¢ !

. . . i ! $ ' : : : :
warisaticon Conventionnzlle . ; ‘ N : : : .
e ! LI H § omwme LI, ! . | t ' '
i 1/ha) . 33 059 , 475%6,5 2, 14f 12175,3 a . 124, . 2637,7 a 12,4 31, ° 17,5 °
i 1 i j ! ! i ) i i i !
. . ! ¢ § $ ¥ i i ' g 1
lvérisation bas wvolunme . . . . . . . . . : ;
Y 1/ha) ; 72 390 ; 47€3,4 a: 146.2 ;9074,5 a M R | ; 2560 .4 a ; 117.,¢€ ; 32,2 i 19,4 ;
i ! i ! i ! ! ! § !
. . ] ] : ; ! ! ] 7 : !
ivdrisation trés bas voluxme . ) \ , . X ; % ;
1 Laa : 573 075  ° 4585 . = 140.7 "2971.,3-a Co112,5 T 2536 a . 11,7 . 31,7 . 18,3 |
.4 ! 3 . H 5 . 0 q <
) L Uk f Yymam e . i, : ! i
ncin . 76 200 | 3787.9 b 100 ﬂl,£7 & b ion . Z2172.€ b . 100 -8, 0 12,6
! ! e ! i ! ! i i : i

{e E H ! ' ! H i ! §
CV CJ:37’ 10,1n < R_:._!E 1 H 8 1
1 § t L} f i i . ' ! l !
poop ! ' eoqs G !, e i 3 . ' i 1 1
! ! ! 1,14 ! { £ ! ¥ 385 i : i §
! 2 i H H ! i 1 ! i 1
ITegt @ NG ! S 1% E ks o 5s § - 2 S 1% i H 1 1s 1
- - » ] - 1]

(2) Production totale : Gousses rxécoltées sur-pied
+ restes en terre

aprés
¥ Bnalyse faite/transformation angulaire.




3.4.3. = Bnalyse de récolte =

! ! ! ¥ 1 ! "
., Poids de |Poi“s e . X
§ 13 fRendt a1 IR eNn ipoiis de
1 de qous 100 qoussquegizrtfé., endt Polds ©€
!ses () "bicvr @ (% (1) lar szinas !'100 or
! pReE A (%) lsaines {3}
! ! ! ! I
! Ap - . ! ! y---- 1
,A. Pulveérisation Convention- | ‘ . ' i
, nelle (280 1/ha) , 219,9 ) 246.3 672 . 58.9 . 90,8
! . , R ! [ 1 3 1 -
 Be Pulvérisation Bas vol une | ! ' : '
, (20 1/ha) . 223,9 | 248 . 67,6 , 59,5 190 .3 ‘
! o . . - - ! ! - - - y - - - I *
,C. Pulvérisation tres bas | , . ' |
. vol une (9 1/ha) , 225,8 i U8 5 , 67,9 . 58,9 L9
| Lo ! P . (I 1 7 ~-.-...........
,D. Ténoi n 224,71, 243,7 , 68,3 . 59,2 . 92,2
? ! ! ! ! !
§ ! ' ! ! !
ey ! 2,21 0 260 ! 2,82 b 6,83t 3,33
! i ! | | 1
! ! ! ! ! i
! ! ! i i |
! | ! ! ! !
Il Test ! NS ! NS I NS ! Ne I NS
' ! ! ! ! i

¥ Anal yse faite apras transformation anculaire.



3.5, « Présentation d

. - o

3.5.1. ~» Observations

e$ résultats = Discussions

priésencedaen CEr COSpPoOri ose =

Comme i |

implantés & DAROU, | € niveau & infdstation par 13 cercosporicse €St

venent faible toutaulona du cycly

sans Cet essai, | es

ment a partir du 653 jour de cultute

B chacure des dates de

3 traitements ont montré une apti
| adi e.

Si
calcul é entre 1l 652 et 1l 1008 3

| ' on considére cep

tate que 1l’application du preduit
avoir assure |a meilleurc protect

3.8,7, - _Chservation: s

a &té observé

dans les geux autres cssais °'Maladies Foliairer

demenurd relad

A4z cul ture,

effets deStraitements se gsont fTaitS ressentirgon’?

sontrdle ef dpsqu’an 1007 jour de culture . les

limiter 1'extension de la ma-

H

t &

1de dguivalente

hdant lc nombre mover de taches de cercosporic:

our (période 4 activité deg traitenents) , on cor»
en pulvérisation conventionnell e (280 1/ha) gem”
ion des plants contrc la corcosporiose.

sur la récolte -~

Ires troi straitements
lente les rendements en fanes (en
et en gousses {+ 19% par rapport

étudiés ont permis ¢ améliorcr 2%unz facon Sgui-

movenne 4% Ae plus value par rapport au témoin;

<

v témoin).

3.5.3, = Analyse de rgcolte -
Aucunc différence pn'aléts relevée sur 1 ¢ divers Criteres étudi €s entrs

les traitenments «tl e témoin,

3.6, = Conclusions =

s om W O R N 2 T i 1

Ia techni que d‘appli.

Chlorothalonil 55%) en pulvérisat:

cation du nproduit considéré (Carbendazime 10%

ion conventiornelle (2?80 1/ha) senbl e permettr:

d' assurer | ameilleur: protection

Cependant aucune aiff
entre les divers tynes d ‘applicat;

dzs plants 4 avachide contre la cercosporiose.

Srence @ cfficacitéd n aru Etre mise en évidence

ions Studiés sur les rendements en gousses et

rendenents en fanes,
Il est probable que I
enregi strés sur cet essai n-aient

cg faikles niveaux ¢'infestation par la maladi-
pas permis aux divers traitements étudiés de

réaliser pleinenent leur potentiip

1ité réelle.
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REGULATEURS DE CROISSANCE 3

1. - ESSAI D UN NCUVEAU PEGULATEUR DE CROISSANCE =

1.1, = But .

Conparer 1‘activité d' un nouveau régulateur de croissance z celle ay
Daminozide (ALAR ~ UNIROYAL) .

1.2. - Protocole -

-« 7 taaitenents -

B, - BAS 0f3 ~06 W 9 1/ha

B. BAS 083 -~ 06 W 4 1/ha

C . BAS 083 - 06 W 2 1/ha

D. BAS 083 - O€ W 11/ha

F. pas - 083 - 06 w 0,5 1/ha
F. Daminozide 850gwa /ha
G. Téroin (-)

2

7 xépétitions

Parcelles d€ 3mx 12m - 4 lignes utiles
D.istances de sems : 60cm X 15cm
Variété @ GH 1l 2-20

Localisation ; Station de rarou

¥

Oraganisaticn des traiterents :

Les Régqulateurs de croissance ont &té appliqués aun 45& j oux de cult -

=

a |'aide a'vn pulvdrisateur de type BERTHOUD COSMOS (230 1/ha = 11/parcelle) .

L' ensenbl e desparcelles de 1'egsai nnt subi & traitements anticerc .
pori ose (PELTZR 3 kg/ha) espaccs de 14 jOUrs du 472 jusqu’au 898 jour de cult:»r
Les applications ont été également réaliséesavec |e pul vérisateur BERTHOUD CO& #
A 280 1l/ha. ;

Un épandage de platre agricole (400 kg/ha) a £té pax ailleurs effectyr

au 443 jour de cul ture.

eoifvas



n2.03/06
16/06
12/06
1+ /0%
08 /06
06 /07
27/07
29/07
13/08
18/08
19/68

21/08
278

05/09
13/09
18/09

28/09
/12
8/10
22/10

1.3, -~ Calendrier Jdes

.

travauy -

T D Y o — o i o DA s [ s s o ot

: préparation de la scfir

épandage 1'engrais
. passage croisé du c

picquetage des parce

semis SUr une pluie

: traitement herbic: id

: resenis des manguant

Y binage =icanicve [ da

binage »fcanique da

3 1a volée : 150 ka/hn de §-18-27
gnadien

lles

de 19 mo (+ 17mm le Q3/D6)

G {(TREFLAN 2 1/h2)

H

th

e 17 interlione et manuel sur la ligne

e

e 1 irterlione ot dAdsherbace maniel sur la lionn

: épardacge de platre

qaricole (100 ka/ha)

ercosperiose

traitements avx ridghlateurs de croissance
]
i

. ler traatemcn' ant
- mesuye de la longpe

entrenoeuds SUI 3

» 28 traitement antjc
mesure de | a hautiey

- 32 traitement ant ig

liatrices (TEIMUL 3f5:

¥ de la tirs wrincirale et évalustion du nowvbre
1 tige principale

rrcosporicse

- de la tige principale et nombre d°entrenoeuds

crcosporiose + traitement contre chenilles Adfo-

=

¥
: mesure 2e | a hauthL de la tige princinale ot nombre d’entrenoceuvdc

46 traitement artggd
nesure fe la longye

récclte (115 jou

zrcosporiose

r de la tiqe principale et nombre &’entrencetds
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1.5, - %vsultats -~

1.4.1. ~ Chservations sur la véaétation -

cem pen

A cum  Omd fma  Ome  Jwa  Li 0wz e aee  Gre

T

! 1 1 i
t . i s s = .
, 55& ‘our \ /Né jour f £5& jour ! a5& jour
{ ! i !
$ i T Y T ¥ Y T
, Hauteur derombre ,HFauteur = MNombre yFauteur de Nombre ,Fauteur de, Hombre
,la tige ,entre~  de la tiag entre- ,la tigs ,entre- la tige , entre-
,pple (cm) ,noeuds  'pnle (cm), nocuds ,pole (cm) noeuds .pple (cm) | neeuds
. - L H e H H 3 . 3 3
, T - ] PRI ! 1 ! { ! [
PAS ~ 083 - 06w 8 1/ta | 2098 | 8,17 | 27,7%a , 10,85a , 31,2a , 12,2 , 32,8 ab , 13,8
. : T ] g ] T T 1 ]
BAE = 083 - O6F 41/t 22,17 . €,03 |, 30.22a, 11.43 a | 32,€a , 12.5 | 36,7a . 14.0
' ' g — = g T T ] !
BLS ~ GE3 - C6W 2 L/ra ,  2C.36 , 1.72 ; 26,73 2, 11,102 | 31.11 a , 12 , 34,% a . 13,6
- ‘ : ] ' T 3 ] ' I g ] T
BFS - 083 - 06 11/t , 22,97 | 8,118 31,57 a, 11,08 a , 33,9 a , 12,4 | 36,7 a . 13,0
] T ] i ] T ] ]
BRS -~ O8F - CEW 0,5 1/fa , 20,69 , 5,25  28,75a, 10,92a , 308 a ., 11,7 . 34,2a | 13,8
: ! ! ! ! ! ‘ ! 1
paminczids 850g ma/ka 19,45 . 7,62 | 723 b, 85 b 2% b, 10,8 , 29,8 b , 13,1
§ i ! ! i ! ! !
Témoin , 21,17 | 8,08 [ 25,37 a, 11,8 a , 309 a , i1.8 | 34,3 a . 13,9
1 1 i T D 1 1 7 T
'oeov ' 102,65 1 7,15 19,82 ' 18,51 !
1 ! i ¢ ! ! ! ! H
R I ! 1 8,65 1 g,32 ' 3,32 1 1 2.39 !
! H i ! ! ! ! L H
! L ! ! ! ! ! ! 1
,Test | NS ,  ms , S t's | s 1% , S 5% , NS . S 5% , NS
! H ! ! ! ! ! ! !




1.7

G

e

‘.

)., - Obseruwations suy

1z rEeooite

1 vy f !
, Densités | Fendements '
! (pieds/ha)! ! . ! : M ! i 1 !
. , Fanes ' Indice |ousses ré&, Indice ,CGousses Indice |Gousses :
) (1) , (ke/ha) /F oltées/ | /F ,récoltées, /F , o/pieds |
g ! ! iied(kg/hal  +ORE 1 ; (2) ;
; - 1 1 1 1 . (k2 /ha) (3, ' (1) )
i . R - ! - ! H ! H ! !
lA, LD = DE3 ~ ThW 8 1/ha . 70 047 . 3787.4 . 94,9 | 1741 . 89,2 . 2518 , 83,4 1 31,9
P o : i . 1 e 1 i 1 ! ! 1 !
IJ::. BRAS -~ OP2 ~ (&YW 4 1/ha . 73 643 . 4218 .1 . 113,2 \ 17317 . 87.9 ) 2505 . 92,9 i 32,0 )
1 o 1 N 1 : ! D ] ! 1 ]
ﬁC., BAS - QB3 ~ (6F 2 1l/ha \ 71 & . 630 % ‘ a¢ . ¢ 1 1628.0 . 83.,¢ \ 2370,¢ \ 87.¢% ] 3z.4 .
| - i - ) ] i [ i ] ] ‘ T ] t !
'Ec BAS -~ 53 - 0O6YW 1 1/ha Y 77 Ov2 Coalle e 109,7 194¢€ .7 ' ag ., 7 . 2665 ,9 . 28,9 . 34,6 '
L - P— 75 i ! ! . B i - ! ian ! - E H
E. 7AS OL3 - U W &5 e — g 297 him o 97,1 1814,1 | 92.° L 2792.4 | 92,4 , 31,8 )
e oS , g » — T z DS
'F. Daminczide 850gq ma/ha , 75 000 | 35€i,1 |, 100 1952,4 , 100 . 2696,9 , 100 35,9
' ; - T T N Y i ] : :
'C._Témoin ' 75 000, 37833, 99,8 1840,5 . 94,3 . 2500,2 , 92,7 . 33,3 :
1 1 - T ] 1 i ] ] ¢

i
: : 1 : ] ' ' ! ] : i

H M i 1
' ] : ; i ' i ! i 1 ]
{ i ! i ! ! : ! : !
; i : i { ' ! t ! !
iTest ! NS Yowe 1 -t sl ! N 1 ne T - ! - !
; : ‘ : ! 1 ' ' ! !

(2)

- Production totale

gousss ricoltées sur pied
+ reses en terre.




1.4.3. - Analyse Ae rdcolte -

! = ! t
' Gouss ' Graines '
1 T : ] i )
JFoids dun | % , kendements % exportables ;Poids de :
(litre (g} ) ; : au ! = . ; , 1o qraines,
. , Jumbos | Fancies  décorticam, # 9, (e B8,5 5475 7,5 saines (a),
! ! ! r ¥ ' ! 1 ! !

: : T ; T T 1 ] 1
3. - 23S - 083 - O6F 6 1/ha | 234,5 b, 82,86 | 13,06 | 73,06 , 25,00 , 49,10 , 2589 . 89,02 |
T : 1 T T - T . - : = i : ;
3. - BAS - 083 -~ OG¥ 4 1/ha | 229,5 b | 86,58 | 11,33 | 71,85 | 23, | 53,10 | 23,00 . 87.0a X
—1 z 1 T ™ T S !
C. - BAS - 083 - 06w 2 1/ha | 229,5 b , 84,800 | 12,65 . 66,98 . 24,70 . 52,25 . 23,04 | 186,5a \
' ! i ! ! 1 ' ' 't 1
. - BAS - 083 - O6¥ 1 l/ha | 232,5 b, 8466 12,47 | 71,57 | 26,49 | 48,57 , 23,93 ' 8s.5a |
T T T T T I o1 ] ‘ 1
3. - BAS - 083 - O6® ©O,5 1/ha | 225.5 b, 85,37 | 12,19 | 73,57 | 924,22 , 53,12 | '22.56 | 85,5a |

N ] [3 4 1 ]
7. - Dawinozide 8507 ra/ha, 260,5 a | 77,73 , 16,19 74,90 | 29,73 ! 52,25 ! 13,02 81,76 p !
‘ 7 7 o : — N g ; 1
3. - Témoin } 235,5 b, 85,42 | 12,15 | 70,04 ' 26,07 ! s2.56 ! 21,19 , 9,0a !
1 T ; 7 ; 5 - T ! !
1 oV 1 6,3 ! ] ' ' ' ! 15,6 !
: ! ! ! 1 1 ! ! ! !
& F ! 3.3 ! 3 b ' ¢ i ! 4,2 !
! ! ! ! ! ' 2 ! ! !
! Test ! -5 5% 1 - - I NS ! - - ! - !5 ails !
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1.5. - Présentation de:s | résultats - Discussion -

1.5.1, -- Chgervations sk | a véaétation ~

Jusqu' au 55é& jour de|culture, auvcun des traitements étudié
N'a exercé d'effet SUr le dévploppement végétatif desplants d-arac

nés |e controle du 7p& jour, des différences sont apparues
entre les traitements ; le Daminozide a seul permisde ralentir A un
vaniére significativela croigsance des plants jusqu’au 95& jour &=
culture. Les plants traites ayec Ce produit présentaient par ailleuvus

un nombre d'entrenoeuds réduip (retard auy “éveloppement = jusg: au

jour), et un feuillage d‘une fgoulenr vert sombre trés prononcé.

Tous les autres tr ajitements n§7sont pas distingués du tércirn
sur les critéeres étudiés.

1.5.2. « Observations a la récolte =

"

2ucune différence N "pst apparue entre | es traitements sur i.-
rendenents en fanes et les r dndements en gousses.,

1.5.3. = Analyse de [récolte

L~ Dam noei de seuld rermis d'amélioc: zr J pOi dS spéc’ figue
des gousses (+ 11% par rappoY* au témoin) , €avorisant la production
fruits de petite taille.

I1 a été également dgeul responsable i | ‘une réduction sensib
du poids de 100 graines.

Par contre; conmme tuis les autres traitepents Studiés, il

n"a eu aucun effet sur le reriement au deécorticage,




« 80 =

1.6. = Qonclusions -

- - - - -

Le nouveau régulateur tests n'a pas manifesté d effet sos
cifique sur la croissance et .e développemen. de l'Arachide.

Le paminozide a permis d accroitxe la densité des gousses
et de ré&duire sensiblement |e poids individuel des graines produir

Cependant, il n’a manifesté aucun effet sur | es rendenents en acuz: -
et en fanes.



1. - ESSAI prun NOUWEAU REGuLATEUR DE CROISSANCE - ESSAI N° 2, -

2.1, = But : Compater 1 activits d'un nouveau régul ateur
croissance a celle du pamindzide (ALPR) .,

2.2, = Protocole -

LR R R RN AN

- 5 traitemdnts

A. BAS 10.5 Q0W £ kg pc/ha
B. BAS 105 oov 3 kg pc/ha
C. Bas 105 oow 1.5 ko pe/ha
D. Dami nozide (arLax| 85) 8 500 ma/ha

E. Téwmoin non traitl¢ ()

7 répétitilans

parcell es|de 3mX 12m ~ 4 liones utiles
variété : |GH 119-20

Localisatilon : Station de brRrRoU.

3

[3

- Organisatilon des traitenments .

-

ldentique & celle de |'essai précédent.

Ri goureusenment idenftigue & celui de |'essai précédent.




o)
N

2.4, -~ Bésultatg -~
2.4,1, ~ Observations sur la wvégétation =
! . ! L. ! ! .
| 558 jour . 70& jour " g5a jo | 95a Jour
-“ T I T ‘ ' '
Hauteur  Nombre Hauteu: 3 Mombre sPauteur  Nombre ,Hautb ax Nonbr e
de I a ,entre- S de” | U Jentre- fe ta ti; entrd- ;de la tiy entre-
'tlg” pple noeuds | tige pp’% noe uds ,ae pple , hoeuds ,ne pplc , hoeuds
. lem) , (cm) | 1 (cm) | , lem) \
1 - ] ! ! r . ! ! !
‘A. = BAS 105.00wW 6 kg/ha' 23,18 b, 8,32 ab,22,6 @ , 11,52 @ ' 32,5 .p 12.1 234,4ab ' 12,6 b
: ! ! ‘ ] ! 1 ! 1 !
,B. = BAS 1C5.00" 3 ka/ha, 24,59 a, 8,783 a 32,92 2, 11,% a ;34,5 a , 12,2 ,36 2a 14,0 a
B ] ] ! ! i 1 ] l
,C. - BAS 1cf.00% 1.5 kg/ha, 24,12 a, 3,73 a ,3c¢,15a | 11,48 ,33.7 ab, 12.4 35,0 a , 13,6 ab
. - 1 ! T 2 ! : ! !
b. Faminozide  35Ca ma/hg 21.12 § 7.62 1b,2¢,93 b, 10,01 b;26,5 b, 11,5 30,5 & , 13,0 ab
‘ 0T 1 ! i ! . Ly ' ! :
JE- - Témoin (-) | 23,25 b, €,53 a , 30,92 a 11,42 !33?1 ab, 12,2 ,36,2a , 13,8 ab
S 1 ] ! ] ! I ! 7 i
toev 1 7,21 ! g,00 1t 9,52 ! 7,62  113.4 ! bo7.82 15,56
| | 5 ! ! ' ! ' !
1 F ! 3,80 ! 5.14 ! 6,43 1 4,12 I 3,26 | 4,62 ! 3,81
! ! i ! ! ! i !
I ! i ! ! !
Test , $ 5% , s 1% | s 1% s 5% S 5% NS s 1y s 5%
! ! | }
| | I




2.4.72. ~ Observations & la récolte -
! L, ]
: Dens;.te? R endeasment s
! ieds,' ! ! . ! i . ', L ; b
i (%a) i Faces I ndice ,lfinusses . Indice  GFousses ‘! Indice |Gousses
. , (kg/ha)}' , /D |récoltées, /b récolt. /D ., 9/pieds
! i v /pied ; y + BT : :
i ' | . (ka/ha) | ; {(ka/ha) : "
: ‘ 1 ] : ’ ] T i 1 ]
; RAS - 105,00 % kq/hq &3 4236 ' 37¢6,3 ' 1,9 ,1898,7 ' 86,0 ; 2672 ,6 . 91,¢ ' 32,10
: i 1 [ 7 7 T T T T
. 5aS 105.0¢" 3 kg/ha , 8¢ 007 , 4077,5 , 98,7 ,2088,5 , S4.€ , 2905,2 , 99,6 , 36,3
{ , — T T T T - T T ==
X BzS 105.00V 1.5 kg/ha , 70 933 | 4132,Z . €9 .4 1963,9 . 88,& | 2614,1 | 89,7 , 32,3
' T o e U e T T T — ! g
- TG iNoOZLIug Tooy ux&fila_' S e A i el ','?(\Q,L_E. ".."}O i 281t5.8 i 100 i 25,1
I I : ; ' 7 ! i Vo e
Ténoin () , 73 218 _ 3957,5 . 95,8 ,1998,2 | 90.5 | 2766,2 ., 94,9 | 34,9
Y- ) 1 ! i ! ! | | !
i ; z ] ! ! | |
! 1 ! ! ! ! ! i
! ! i ! ! ! ] !
] | ! ! | | | !
! MS ! M ! - 1 NS ! 1 N& 1 o 1
! L i ' 1 1 ! !




2.4.3. -~ Analvse de récolte -

S saw G swm b

s | i
H . ! ! \ § .
Poids au, % yRendt au 8 Exportables ,Poids
, litre . ‘ ,décorticage : ; 100 gr
o (a) , Jumbos , Fancies, % , ¢ 9.5, ¢ 8,5 8 7,5 saines
| | ! | z ! | , (9]
1 v ! ! { ! ! !
#RS - 1C5.00W € kg/ha , 237,5 b, 84 17 | 12,92 , 73,75 , 25,38 , 56,85 , 20,77 , 80,9
EAS - 105..04 3 kg/ha ,20,5 b, 81,45 , 14,92 : 71,37 | 26'02 |, 54,27 | 19,70 | 58,1
. ! ! ! | :
EAS - 105.COW 1,5 k~/ha 239.5 b, 84,08 , 13,06 , 74,6% . 26,24 . 51,06 y 22,69 , g3 54
N - - T " ——ma/ha 264,5 ¥ : i i ’
Daminozide 8-0g /hg 265 . LZeB51 1 zzaf48 WY 77,85 ' 24.64 , 55,80 ' 19,56 : 21,63
! . ! ! : ! ! ! z
Témoin (-) ,233,5 b, 83,47 | 13,64 , 73,14 , 25,76 , 50,76 23,48 | 83,4
i ! ! 1 ! [ | ! !
tocvy ! 7,8 ! ! ' (%) ! ! ! !
! ! i ! ! 1 ! ! !
! F I 3,52 ! | ! | ! !
v ' ; | ! ! | | !
! ! ! : ! ! ! ! ! !
) Test ' s 5% ; - | . NS | - ! | - | NS
! ! ! ! ! ! ! 1 !

(%¥) Analyse faite aprés transformation angul ai re.



2.6. - Conclusions -

Le BAS 10%5.00W n'ecst nas parvenu a atteindre | €S perforwmar
¢u Daminozife, notamment en Ce qui concerne |'effet linmitant sur 1ia
croi ssance des plants d' arachide et 1 'amélioration du poids spécific
des qgousses produites.

Comre dans |'essal précédent, |e Daminozride a fait preuve
d'une activité nulle SUr |es rendements en gousses et 4‘un effet
dépressif meédiocre sur les rendenents en Fanes,
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III. = CONCLUSION GENERALE AlY¥ DEUX ESSAIS ‘REGULATEURS DE CROI&a™
4

tacun des deux nouvjraux régulateurs de croissance exyéri.
n'a manifesté d'effets améliprants sur la qualité de la récolte., ¥
rapport au produit de référehces (le naminozide) |ls ne présentent
aucun inteérét.

Associ € & une proteption systématigue des plants d aracti
contre |a cercosporiose (traitement au Mathylthiophanate 25% + }an - .
504 -~ 3 Kg pc/ha), le traitpment an papinozide N @ eu aucun impact
sur les rendenents en gousse$ et qu'une activité limitde sur les
rendenents en fancs.

Des essais réalisés| en 1978 et 1979 avai ent nontré que 1.
Dam nozi de était capable d‘'gssurer une certaine protection des niant-
d"arachide contre la cercosgorose, Cé qui;. en l'absecnce de couverti -
antifongi que, pcuvait | ui cc!l:mférer un effet amsliorant sur les ren-
Jdements en gousses ; cepend#gnt, en présence de traitements fongici:
systémati ques, cet effet ét#it touiours masqué par |'activité pror

du produit anticryptogamiqu:

[
=
'

En cc qui concerne|le faible effet dépressif du naminnzi

sur la vé-étation relevé dans ceS essaig, il nourrait S 'expliguex

le fait ove, ala suite d'uvne période de sécheresse prolongée €n [°:
de cycle, les plants non tr@ités au régulateur OnNt subi & ' importan:- s
chutes de feuilles par déss@chement, alors que | es plants traités
mizux SU résister au phénorléne. Les plants soum s aux effets du

Dam nozi de présentant avant|cette période UN systéme wégdtatif poirn

entre les parcelles traitéde et

i'

dével oppé, tout ceci. a conccuru a équilibrer |es rendenents en fas .-
les parcelles témcins.
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D. - i ESSAIS DE PRE-VULGAPISATION

Ces assais de confirration en vraie qrandeur ont été réali

en collaboration aveec la SO0.DF.V.7. (Société de Dével oppenent et ¢:
Vul garisation Agricole) ,

Quatre thémes OnNt &té retenus pour |a canpagne 19£1-19&7

1. « Protection de |la levée = Poudrace fongicide -~ insectic’
de des senences.
2. -« Protection de la levée - Appats iulicides.
3. - Protection de la fructificatior ~ Traitenents insect’
cides de sol au 48& =Jour de culture
4, = Lutte contre les maladies foliaires « Traitements anti

cercosnoriose.



T. = Essar DE POURNRAGE DE SEMENCES -

1.1. - Rut --

Cet essai déja nmis ¢| place sur deux années consécutivas = ¢

fait l'ckjet d'internrstation| diveraentes 4 "une annde SUr 1°antrc

L' expérinentation reinse cette année devrait NOUS rermetiv:
de tirer des concl usions défilitives sur les opptentialités des diff-
rentes fornules mses en comp|raison.

1.2. - Protocole

N U KN W WO

~ Traitements |3 formulcs pour poudrage fongicile

insecticide de semences =

A. Carbendazime 6% - |Wanébe 25% =~ 3,4 ¥puMC 25% (CARBAL-S:
B. Captafol 10% - Be |omvl 10% - Carbofuran 20% (GRANOX=S&Fn
c. Methylthiophanate |25% « Manébe 25% . |soprocarbe 25%

(PELCIN-SFPI '

« Dose : chacune de ces fornules ont &té utilisdes .
rai son de 200 g pour 1oc kg de¢ senences (2°/o00)

~ Dispositif e¢xpérimental ~ BloCs disperrscs

- 15 répétitions ou blocs

- 1 blocs par village

« Villages géparés de 1 a 2 kms au plus
- parcelles |de 1 hectare par traitenent,

[l

-« Localisation :|'essai a &té ipplanté sur les pél. -
sentncicrs de DINGUIRAYE-KRUR MADT/

- Variété : ¢ 119-20

1.3. - Orqganisation

o owm o B O W A e G

15 encadreurs de hbas/| Etai ent Aétachss 4 cet essai. Chaque
encadreur était responsable 4 lun bloc au sein 4 un village ; il ass
- |a mse en place d¢|s produits
« |la réalisation des [{Traitenents chez | es paysans contrac:
-- le suivi technique - évaluation du nonbre de Iules §étr
a 1'hectare
- sondage do densités au 35& jour a.

cul ture.

ey,
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1.3,1. - Réalisation des traitenents -

e maniére & éviter tout risque 8 'accident (inhalation de
poussiére drs procuits insecticides), les traitenents de senences .
été realises par brassage de lots de 5 %g de semances avec 10 g <.
poudre (équivalent en volume d un couvercle de boite 4*allume: tas)
un sac plastigue étanche (Sac d'engrais); maintenu fermé.

1,3.2, - Fvaluation du nonbre de fules détruits a3 1 hectare

L' opération ftait réalisdée 5 -Zours apras Sems,
1 échantillonnace était fait au hasard au -~entre des parcelles
princi pe du jet de baton Un cadre =n bas dqe 1m w 1m était déposc = o
sol, au niveau du point de chute du bston les Iules NMODrtsS contentvs
dans 13 surface délimitée par le cadre lin bois {1 r?) Gtaient alors
dénonbr és.

Les observations ont porte sur 10 &chantillons par parcellc.

1.3.3. = gondacede censités au 35& jour de culture -

L opération &tait également réalisée au hasard au centre ae
parcelles (principe du jet de bhaton). Une corde de iom était tendue .-

iong de la ligne de culture la plus proche du point #e chute du bate-
Le nombre de pieds présents sur les 10m de liqne Stait alors &valwu

1.2. - Reésultats -

- oum o W ey kOl

En ce qui cencerne les densités, lfécartemant entre les ijon-
de culture étant tr2e variable 4 une narcelle & l'autre, la comprai i»
A porté uniquenment sur | e nomhre de pi eds présents sur 1om de ligne

Par la suite, des densités thdioriques Ont été calculfes

un @cartement entre les lignes fixé a 60 cm,
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1 ] 1
Honmklr ¢ de Iu- Mbre moyen de Densités
,les||@étruits [pieds pxésentﬁ {pieds/ha)
Traitements “/haf|(semis +  sur 10r de , 35& jour
;51 Hers) éligne {358 j);
! ! ! i
. ] ! i :
a. Carbcndazinme &% . . ) ;
Manébe 25% ; 571 ¢, 35.0¢ . 58 457 :
3,4 MPMC 2. 5% ' - ; , .
\ " ] [ :
B. Captafol 1C% | . .
Benonyl 10% - Li 000 a . 24.25 . 57 o83 .
Carbofuran 20% : . . ;
] : o ! ! k
C. Méthylthiophanate 2% , , , .
Manébe 25% , 429 b | 34.52 , 57 533 ;
| soprocarbe 25% \ X : ;
E f !
, CV = 32,4 % : : ‘
' F|= 53,4 ! ! '
| | 1 7
. 1% : NS ; - :
i § ] i

Dans cet essai, du fait que les, sems ont &té réalisés sur
ies toutes premeres pluies | |les Iules étaient en Effectifs relati
ment peu élevés aunonent d¢ la levée.

La fornmule aontenan | du Carkofuran (GRAMOX) a &té respon:~’
des plus fortes nortalités |¢ Tules entre le semis 2t le 5 & jour
culture.

La formule & base ¢ |lsoprocarhe (rriciv) a fait preuve a--
efficacite iulicide noyenne | supérieure z celle de la formule co:
nant 4u 3,4 MPMC (CARBAL)

Les observations fa |ces sur cet essai confirment | €S xésui -
obtenus en laboratoire avec Ices trois produits, a savoir que le

3;4 MPMC a une action limité&e

et plus encore par rapport au

Aucune différence n
Aensités au 35& jour-,
cet

lules enregistrés. essa

tivité protectrice amti-Zonfgicque des divecrses fornules sur

sur

l es tules

par rapport & 1 Isopro .:

Car bof ur an.

Apparenment,

est apparue entre | es traitements sur

du faix dos faibles effectifs =«
i ne NOUS avra permis de conparer que 1.
la levd:
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1.5 - cenciysion -
le.3 trois formules testdes ont fait preuve d'une activité
fongicide équivalente.

Cependant, seule la fornule & base de carbcocfuran 2 permis

‘assurer une destruction convenable &e Iules & la levée,

e

Cette “erniére¢ formule gemhle donc offrir la rneilleure aara:

=

sie en rcas do fortes attaques de nyriapodes & ia |evée.



Il ESSAI

"APPATS IULICIDEY

=
]

q
lZo-t-

Confirmation des rés:
pr écédent e.

ltats obtenus lors de la campagne

2.2. = Protocole -
- 2 traitements
n w* 3 : s 3 ]
A. DIEZLRALTOXN =« fornulation liquide pour appits 3 hase 7
(56%), de mélasse (43%) et: Ag| Carbofuran (C.71%) ; utilisée & rais:

de 12 litres pour 50 ka de «d

B, &gﬁDAFIXa - poudie
Lindane, utilisée & rai son g
de 40 kg de coques
1 ha).

Dans ce cas, 1 appdi

d'arachiaq

pour

d' eau & |'hectare),

gques &'arachide hroyées

dogant

45C g pour

4

(dose pour

%93 §'Heptachlore et 11% de

B0 ko A"apnpdts - constitos

e hroyées et 10 kg de sor de ril (des:
¢oit étre akoandawmmen® huiidifié {1~ ¢

Dans | es deux cos, 1¢s appats ont <té epandus a la wvolde,
nlug tard 3 jours aprés semis
REMAarque Les semences desitinées 4 cet essai ont toutes regu un
. . . x
traitenent fongicide-insect:idide par gpoundrace au GRANOX™ (Zaptafal
Benonmyl 10% - Carbofuran 20%;
- Dispositif d¢xpérimental -
- Blogs disrersés
-~ chadue bloc “tant constitué d'une parcell-.
d 1| hectare rartaaé en deux parties &galo-
I traitéc au DIALAALTOX (5 0CO m*)
A1 traitée au LINDAFIY (5 000 m?)
- 15 ra3pétitions.

LI 4/0'0



- Localisation : péles semenciers de NOUFFALNL et

DIEDILNG
- Variété : GH 112-20

« Date de sems : le 4 juillet (2& pluie)

2.3 NDroanisation :

Pour cet =ssai, nous dispesions de ¢ cencadreurs de base
assurant

~ la mise €en place'des rroduits

- le suivi technigue de l-essail

démonstration auprds Jd¢s payvsans rpeur la réalisat’ o

des traitements

., Contrdle de 1'cfficacité des produits sur les 1w’
(conptace des lules nOrts par unité de surface) "

-jours apréds semis.

. Sondage de densité au 35& jour de culture.

Prélavements de récolte zau 1108 jour.

2.4, « Résultats «

o wn S e G A e

2.4.1. « Effet lulicide des traitements

L' évaluation du nomhre Ad°Tules détruits a8 1 hectare a ét<
lis%e dans | es mémes conditions que pour l'essai précdédent.

Les résultats sont exprimés en nombre de lules norts par

(toutes espéces mé&lanagfes) =

1 . |

| Trai tenents , Iules morts/ha \
! \ '
! ! |
, B, DIPLARLTOX , 105 0006 i
T s T !
' R, LIFDAFIX ! 31 428

| Cv = 28,00 %
i r = 20,1
1

ne DIARLAALTOX fait preuve 4 une activité iulicide trés

largement supericure a celle fdu LINDAFIX.
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2,4.2, = Densités

Comme pour |'essai | précédent (poudraae de scmences), |l a =

paraison a porte sur |e nchmkre 4e pieds nrisents sur 10 m Je 1iwm
Les densités réelles n» pouvant &trc -rises on considération du Fai:

de la trés grande variabilitf d'une parcelle 2 1 autre de 1 lcartem
entre les lignes (Facteur alBatoire ind3pendant des traltements core

dérés) ,

Les densités théorifues ont &t¢ colcnlées en fixant & £0o-

l'écartement cntre les lianed.

! ! ! y e 4
, , Nonbre de plgmts sur | ©ensités théoriques
| ' | 10 p ligdaires . {(pieds/ha) ;
, Traitements | ‘ - - .
. , 2u 35& jour 4 la récol,au 285& j., la réc.
i . ! ] i ! !
. DIALAALTOY ) 37,3 ' 3.9 i 62 215% vﬁﬁ 423 ;
! i i v T i !
| LINDAFIX ' 38,0 Lloan,6 C 63 750 6% 078 ;

! ! ¢

! : '

: NS | NS |

1 .
Avcune différence n'lapparait entre les traitements SUr los
densités relevées au 35a joyr et 4 la récclte.

2,4.3. = Lécolte =

Des sondages de récollte ort £té effoctués au 11Cé jour Ade
culture .
Prélévements SUr 5 fpis 10 » ée 1igne et cal cul des rendemen

théoriques pPOUr uUn écartement fix7 3 60 cmentre les |ignes.

; fPoiﬂs de aoumse% Pendement thé%
| Traitements rfcoltées sur 5 orique (ko/ha),
; ;x LOom de lignes, ;
! ! (o) i !
f ! : !
IDIALALLTCYX ! 3863,6 ! 1287,9 !
i ! H i
! i ! !
ILINDAFIX ! 3685, « ! 1228.5 1
f ! ! !

f !

! i

! I'S !

Les rendements obtenusg dans les parcelles DILLALNLTOX et LINI
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2.5, -

12

Congl

1,§

3]
g

ng -

¥

Les résultats obtenus cette
dans 1l essai

de pré-vulgarisation men

M @

nfirment ceuy okserves
la campaane précsden ...

Malgré¢ son pouveir iulicide € *, le DIZLAALTOX ne
pas d'améliorer les densitcs,
a

ni lc¢s

merire
rendements ¢

€N ACUSSES DAY YaprTovl
£¢ (LINDIFIX).



ITI. -~ ESSAT TRAITEMENT DE S{L ~ LA FRUQTIFICATION
3.1, =~ But -
Confirmation des xésut ltats obtennas lors de
1980-1981.
3.2. - Protocole -

Rigoureusement ident

traitements

A. Carbofuran (FPURDIZ

B. FPonofos (DY O

C. Témocin - non trai
- réalisatior

ique & celui Ae 1 cssai réalis
N 3a) 200 o ma/ha

TR 5G) 2 000 4 ma/ha

te -

Les traitements ont
Les produits étalent

gulaires : simples trémies tr

hanse sur 1l 'une des bases et

s'écoulant par qravité au tra

Pour une vitesse d'a

des traitcments -

la campagne

(8]

~
i

€té réalisds au 484 jour de culturc.
appligudés & 1 aide 4 'épandeurs trian-

ianguiaires witallicues munies

rercée au sommet opposé. Leg
T

P

vers d'un ajuts

ae,

"
£l

vancement fixde & 1 mé

d urc

nn

oXe

lors du traitement, 1l'apperei|l était douiré 4 un ajntage de
- & mm pour le FURADAW 3G
¢ mnm pour le DYFONATE 5C
Dans les denux cas, i'¢épardage a été réaiis? en top-dress
le manipulateur dénlagant 1 appareil au dessus du couvert vigétal
Pemargue les semences destilnfes & cet essai ont toutes subi
tement fongicide-insecticide [rar poudrage au "RANOX (Captafol 1C%
Benomyl 10% - Carbofuran 20%}|.
- Py N P s
- bhlocs disglpersés
- chaque bhllce Stant constitu:s d'une parcelle
partacée [en 3 partics “gales (3333 n?)
. 1 trlaitéeau Carbofuran
. 1 trlaitée au Fonofes
. 1 ncn traitée

tions

15 répéti

granulde

tre par seconde

(o

b}

4

e Lt
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- Localisation : |'essai a été implantd sur le péle

Semencier de MABC.

~ gemis : le 4 Juillet 1982

3.3. - Organisation.

Essai réalisé avec le concours des encadreursd e base

assur ant
«» Ia mise en place degproduits
- |l e suivi technique de 1'c¢cssnai :

. réalisation des traitments
prélévements de rdcolte au 1103 jour de culture,

3.4, - BjﬁultaEE -

3.4.1. -~Cbservations & 12 rfecolte -

Elles ont porté sur des prilévementns faits av 110& jcur, zur

5 fois 10 m de ligne.

Les densitss et | es rendements thicriques ont été caleuli:

pour un écartement fixé & 60cm entre les lignes.

! i !t ! !
) , Densitds &, PFPendements Rendemznt |
. Traitemerts , la récolte, gousses , fanes .
X , (pieds/ha), (ke/ha) | (kg/ha) )
H ! | l 1
| ' ' !
n . 1 !
‘A, Carbofuran | 58 733 I 1 4940 f I 930 ;
¢ . ! | 1 ™
,B. Fonntos , 5% %00 ot AT 1 936 ;
e . ! - ; o
] TaAmoin («) . r5 133 .1 255,7 L 726,7 |
- - 1 ! ] ;
! ! ; i

I'ng «
| N& ; M3 | Ng '

LES dgux traitc.ments étvdi-s N€ S€ Aifférencient pas dv

témoin SUr |l es critéres considérés.



3.4.2. - Analyse dc

récolte

(%o
o)
H

z v v, 1 ! ] ! f o

,Poids de Pgids dyPoids dg Rendt ay Rendt en s Aeayg
i _ 100 gous~ litre dg 100 cr. déceort. ar. sai- aoussce,
. Trai tenments ,ses bior qdusses saines | (3} | nes (%) ' lattaquig
| | () | ftea) | (@) , : . (%)
! ! ! [ ! i S
A Carbofuran _ 204,8 | 4.4 79,8 U0 42 0 63,14 1 .75 0
' | ! b ' ! , ! -
,3. Fonofos ., 208,0 ., 25,2 ;. 79,6 71,28 | 65,11 3, I
v ! v i ;. -1 T
,C. Témoin , 210,99 | d26.0 [ BC,5 i,16 0, 63,36 5,00 ¢

1 1 1 i Y 1 o

! ! ] i ] P vre o

! ! ; ! ' CV=2l.

s ! ! ! ! tF= 3.

! ! ! ! ; i

X NS . |M8 N , s . NS S 5%

! ! ! ! ! !

(¥) hnazlysc faite aprés trar

Seul le pourcentage
de différencier les traitemer

neilleure protection de 1a fy

11 faut cependant nq
podes sur aqousses a été part.

d'attaqg
ts ; le

ructifis

ter que

ues A4 Iulaes

Fcnofns a pernis

ation.

| e niveau

sformation angulaire.

sury Gousses perret

a

3

assurer 1a

des attaques de

lculidrement faible dans cet

essoi.

myris
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3.5, « Conclusions =

s S e

Les deux traitements insecticides de sol étudiés ont perms de rédui -
sensi bl ement 1e niveau des attaques de Iules sur goussas, MAI S n'ont €U aucun.
action sur |les rendements en goussns.

La divergence des résultats obtenus cette annde par rapporw
% Ceux releves dans 1?'e;«{prérimentation conduite ON 1930 peut s’expliguer par les

mauvaises conditions dans |esquelles s'est déroulé l'essai.

Cette année en effet, 1-‘épandage deS cranulis a été SUI VI 1o jour nipe
e fortes pluies: avant que | es paysans' r ‘aient eu |e temps de pratiquer ilfenfoul
sage. Les produits insecticides ont donc #ts massi venent entrainés par | €S caix e
ruissellement, Sans avoir la possibilité de pérdtrer en profondeur dans | € sol. ‘ot

leur faible activité sur les Aéprédateurs visés.

Avec |es résultats médiocres Obtenus 1'an dernier 4 cause de mauvaise
conditions pluviométriques, lzs observations faites cette année remettent sérieuscmen:
en question la possibilité de développerent de cette technique en milieu paysan.

Dans 1°état actuel des choses, et du fait du faible niveau &’ équipemer.:
2y paysannat sénégalais,el | e peut paraitre ~n effet par trop alédatoire,
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iV, - EGSAI LUTTE CONTRE LES MALALILZ POLIAIRES

41 - Rut =

L Ll

Tester en vraie arandeu|.

foliaires (Cercospora arachidicol

4.?“ = Protocole =

-, o e

- 3 traitenments

A. Carbendazime 4.5% -
B, Méthylthiophanate 2°%
C. Témoin non traité

la technicue de lutte contre |es nal adies

l, Cercospora personﬁta) o

fancozébe 33% (FOMBAT - ROHME et HAAS) 2,5 1 /0
i = Mandbe 50% -~ (PRITMR « PROCIDR)
{-)

« di spositif exi@riments) ~

. Bl ocs ai
Chaque;

Spersés

loc étant constitué Je 3 parcelles attenantes

de 1/2 wnectare chacune

. & ripét tions.

- Loralisation

-« Réalisation deds

¢ THILKEQ MATI

traitenents -

Les produits fongicidu:

(20 1/he), .vec une fréouence de

ont &t nppligués en nulvérisation has vol.uw

4 jours. & partir .. 45& jour jusqu au 10ie o>

de culture {S applications en cours de cycle)

Lee traitements ont &k

réalisés suivant les modalités suivantes -

» ptilisation d‘un pullérisateur 7 discue rotatif dc type MICRON, for

tionnant sur pile (8 x 1,5 volts,

, Muni @& un gicleur jaune.

- application des orochitsgur ?lienes &4 |a fois par passage. Te

disque de l'appareil €tant maintenu sur 1 in“erligne & 40-50 cm au dessus de 1z

végétation et incline de ap° par

- yitesse d'avancement

rapport # 1'horiuontale.

1 m/seconde

- |l es paysans contractiuel s ont ysalisé¢ eux-mémes |es traitements sur

leurs parcelles, sous le contré&le:

- les produits &taient

cées 3 deux litres d'eaun.

technicque de 4 cneadreurs de base.

cordliticnnés ¢n deosettes destinges & 6tre milan -
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4.3. - ®ésultats -

s AT - - £ ot

4.3,1, = Cbservations SUr |a présence d¢ |a cercosporiose -

Nombre do taches de cercosporiose pour 100 folicles ~u

110é jour o culture =

|
. , Nombre Jz taches de

T Traitements ,Cercosporicse pour iojo
: ,folioles (1102 jour)

1

Carbendazime 4,5% +
‘Mancozébe 733

5

-

71 b

o 4
1,51 pc/ha

|
, Méthylthiophanate 25%-+

, Ma nébe 50% 91 ©
| 3 kg pc/ha

\

!
L
\
\
\
i !
i
!
\

fTémoin (-) 2154 a
CV = 20,41

‘ P = 254,05 !

g !

i g a1% !

! !

Cet essai 2 connu Un  niveau élevé de contamination var la maladic -
0N dsénombra.t €N nobyenne 22 taches s cercospcriose pi. » foliole dans le ¢ “moin o
110& jour de culture.

-

Les deus: produits testds ont fait preuve d'une aptitude égale & limiter

| e développement de la maladie.

/-ua

LI



4.3.2. - Observations sur lz récclie

‘Comme pour les essais précédents, des soncages a ot de récoites

~
i

jon
[0
ol
n
et
o+
(O
4]
'

ont été effectués au 110¢ jeur de cualture.

! ] L . i —
; 'Densites & ls |Reniewents cniﬁwndements en ,
, Traitements  récolt: (pieds, fanes (ka/hx), Jousses (kg/hd,
! A ; i :
! . ! f- z
,Carbendazime 4,5 . ; .
.+ Mancozébe 33 : ES OO . 3856,7 a , 2061,1 a .
: 3,51 pc/ha! . 3 ;
L . ! i § !
 Méthylthiopha- . . .
‘nate 25% + : : . )
H - ! 55 Ho6T t 3816,7 a o171l b !
 Manébe 50% ) ' : v : :
o ? E - L3 R3 »
, 3 kgre/ha !_ z !
b v |, f ' .. T
,Témoin (-) . 60 33 , 2150 b . 13633 c
! ! s !
! ey = 20.9¢ %! CV = 14,80 3% !
! } § !
! PP =12,18 ¢ F o= 11,37 {
' ! ! !
' i . ! . i
) - NE - ; s a il ) 5 & 1% )
i ; ! !

Les deux traitements étmdiés ont induit des gains de rendnments en fance
equivalents ; + 7€% de plus : ~lue par r.ppori au ténvin.

En ce gui consernc la pgroduction dc gousses, le KOMBAT A été responsahl.
des meilleurs résultats, permettdnt des gains de rendements de 51% par rappor® o4

témoin .
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4.4, -~ Rilan de |'opération -

4.4.1. - Résultats obtenus avec | e nél ange carbendazime 4,5 « Mancozsrc )
(3,51/ha) sur 1 ha «

at

Recettes (CFA)

Dépenses ( CFA) !

Prix du produit =

i
!
!
1~
!
!

(3,51 » 5) x 1600 ¢ = 28 000 ¥, (697,8kg x 72F) = 50 242 =

i
1
|
!- plus val ue en gousses =
i
|
- Amortissenment de 1'appareil de !~ plus value en fanes =

1 ]
, bulvérisation (SUr 2 ans)=7500%, (1706,7 ky, X 25) = 42667 F

- Fonctionnement de 1*‘apparcil de!
' pul vérisation !

! . |
, (2 pi les a'1,5 volts/ha) = 1000F,

TOTAL = 36 506G F TOTAL 22908 F

/ Bilan {+) = 56 409 F crr. /

- récolte sansg traitenent (resultats du ténoin)

= gousses (1363,3 kg x 72) =98 158 F
- Fanes (2156 kg x 25 ) = b53750F

TCTAL = 151 908 F Crz

- amélioration du revenu brut par hectare /. + 37,1 % /

4.4.2. » Résdtats obtenus avec le mélange Mcthylthiophanate 25 « Manabe o
(3 kg/ha) sur ! hectare
Recettes (CFA)

Dépenses  (CFA)

!
!
. . 1
= Prix du produit : !~ Plus value en gousses
1
Bkg X 5) x 26Q0QF = 39 o000 F ' (347,82 kg x 72 F) = 25 042
- Anortissement d&e |'appareil de i~ Plus value en fanes =

pulvérisation (sur 2 ans)= 7 500 F ! (1€€&,7 kg x 25F) = 41 667 ¥
!

- Fonctionnenent de |'appareil de !
pulvérisation (2 piles/ha)=1_000 F !

TOTAL = 4500 F | TOTAL = 66 700

/ Rlan (+) = 19209 F cFrn/

- récolte sans traitenment =151908 F CFA

- amélioration du revenu brut par hectare = /+ 12,6% /



4.5, -~ Conclusions -

o - —— O . Y 2 -

rpplicués en milien paysan, sur une -wrande fchelle, les traitements

contre les naladies foliaires aveq le mélznae ~ Carbendazime 4,5% + Mancozdbe 7

se sont révélss trés hautement yerftables, permettant une amélioration du ravenu

brut par hectare de 37%.

Les résultats obtenus 4

Manébe 50% - ont été beaucoun moif

produit, l'opération de traitement

Dans 1Btat actuel des o

vec liassociaion - déthylthiophanate 25% +
s spectaculaires . M f2it du cofit élevé du

=

a connu une marge bénéfisiaire plus ctreoite.

hoses, avec un prix de L'arachide de bouche v .

tivement bas (72 P/kg), les traitements contre lcs maladies folieires s avérent

rentables et tout & fait applicables aux conditions dn rilieu rural sénégalnis.




